Vorgange

Verquerer Vorgang

Das ist, soweit das Gedichtnis reicht,
noch nicht vorgekommen: daf} die Bi-
schofskonferenz zu einem gesellschafts-
politisch brisanten Thema eine Stel-
lungnahme veroffentlicht, wissend,
dafl das Zentralkomitee der deutschen
Katholiken zwei bzw. drei Tage spiiter
ein Papier zum gleichen Thema verab-
schieden will. Geschehen ist das Ende
November. Gegenstand des verqueren
Vorgangs: die Auslinderfrage. Recht-
fertigungen, warum das so kommen
mufite, hat es viele gegeben. Proteste
dagegen, dafl es so gekommen ist,
auch. Und selbstverstiandlich fehlte es
nicht an Versuchen, zu zeigen, dafl es
zwischen den beiden Papieren, dem
Entwurf des Zentralkomitees und der
Erklirung der Bischofskonferenz,
auch nicht den Ansatz eines Wider-
spruchs, sondern véllige Ubereinstim-
mung gebe. Dafl der Text dann im
Zentralkomitee nach langer Debatte,
der u.a. der vorgesehene Vortrag von
Franz Bdckle iiber Biotechnik (vgl. ds.
Heft, S.32) zum Opfer fiel, dann
doch nicht verabschiedet wurde, hatte
wohl hauptsichlich damit zu tun, daf§
gewichtige Vertreter im Zentralkomi-
tee selbst in der Sache niher bei den
Bischofen als bei der Mehrheitsmei-
nung des Lalengremiums standen: so
der Deutsche Caritasverband.

Zu einer Verschiebung auf die nachste
Vollversammlung hat deren Wider-
stand aber dann doch nicht gereicht.
Dazu war der Arger tiber die Bischofs-
konferenz bei einem Teil des Plenums
offenbar zu grof. In einem diskuta-
blen Abstimmungsverfahren brachte
man fiir die Uberweisung an den ge-
schdftsfiibrenden Ausschuff die knappe
Mehrheit von 52 zu 45 bei einigen we-
nigen Enthaltungen zustande. Wie
verbessert oder verindert das Papier
aus dem geschiftsfithrenden Aus-
schuff hervorgeht, wird man sechen,
wenn es von diesem verabschiedet und
verdffentlicht ist.

Vergleicht man das Papier der Bi-
schofskonferenz mit dem Entwurf des
Zentralkomitees, dann fallen weniger
direkte Widerspriiche auf als ziemlich
gegensatzliche Perspektiven, vor allem
im Punkt Familienzusammenfiibrung.
Dies war wohl auch der Grund,
warum die Bischofskonferenz ohne
Einigung in der ,,Gemeinsamen Kon-
ferenz” auf jeden Fall mit ihrem in der
Form recht provisorischen Text noch
vor der Verabschiedung des Entwurfs
des Zentralkomitees an die Offentlich-
keit kommen wollte. Wie der Entwurf
des Zentralkomitees bestitigen auch
die Bischofe dem Staat das Recht und
die Pflicht, ,den Zuzug von Auslin-
dern auf sein Hoheitsgebiet sozial ver-
antwortlich zu steuern® und ,Mifi-
brauchen zu wehren und Notstinden
vorzubeugen®. Aber sie erkliren auch
kategorisch, fiir eine generelle Rege-
lung, die ,das Zusammenleben von
Ehegatten und Kindern in der Bundes-
republik  Deutschland unméglich
macht®, gebe es gegenwirtig ,keinen
zwingenden Grund®.

Im Gegensatz zu dieser unzweideuti-
gen Feststellung erdffnet das Zentral-
komitee in seinem Papier weit pragma-
tischere Perspektiven. Der Entwurf
stellt fest, nach der Festschreibung des
Zuzugsalters von Kindern auf 16 Jahre
habe sich die Lage entspannt, erklirt
aber ebenso kategorisch, die jetzige
Regelung lasse sich nur aufrechterhal-
ten, ,wenn die Entwicklung in dem
sich jetzt abzeichnenden Rahmen
bleibt, d. h. die Anzahl der Auslinder
bzw. der Anteil der Auslinder an der
Gesamtbevolkerung weiter zuriick-
geht bzw. nicht wieder steigt. Sollten
Verinderungen notwendig werden,
die auf eine Einschrinkung von
Grundrechtspositionen der Auslinder
hinauslaufen, habe zwar der Staat die
Beweispflicht. Aber das Papier
schliefft solche Anderungen nicht aus,
sondern zieht deren Moglichkeit so in
Betracht, daf der Bundesregierung
dabei praktisch freie Hand gegeben
ist.

Eine weitere Schwiche des Entwurfs:
er will ,umfassend” zur Loésung der
Auslinderfrage beitragen und fordert
eine ,, Neukonzeption der Auslanderpoli-
tik verliert aber kein einziges Wort

tiber latente und offene Auslinder-
feindlichkeit, wihrend die Bischofe
sehr deutlich gegen entsprechende
Stimmungen angehen. Die Bischofe
wufiten also sehr wohl, warum sie es
eilig hatten, der Erklirung des Zen-
tralkomitees zuvorzukommen.

Ahnliche Eklats lieRen sich kiinftig si-
cher vermeiden, wenn die Bischofe in
Sachfragen gesellschaftspolitischer Art
die Hauptzustindigkeit der Laien
konsequenter respektierten und das
oberste deutsche Laiengremium sich
parteipolitisch unabhdangiger verhielte
und seine Aufgabe nicht darin sihe, ei-
nem Minister oder einer Regierung
tiber menschenrechtliche Erwigungen
hinweg die Arbeit zu erleichtern. se

Verlegenheit

In letzter Zeit ist in den Kirchen im-
mer hiufiger der Ruf zu vernehmen,
es gelte den Sonntag wiederzuentdecken
(vgl. HEK, Juli 1984, 297 ff.). Man wird
sich offenbar in zunehmendem Maf}
der Tatsache bewuflt, dafl mit dem
verbreiteten Schwund traditioneller
Sonntagskultur ein gewichtiges Ele-
ment gelebten und anschaulichen”
Glaubens ins Wanken geraten ist. Da
dieser Prozefl Katholiken wie Prote-
stanten gleichermaflen zu schaffen
macht, tut sich hier ein lohnendes Feld
fir gemeinsame Bemiithungen der
christlichen Kirchen und Gemeinden
auf.

Mit dem zum ersten Adventssonntag
veroffentlichten Gemeinsamen Wort
der Deutschen Bischofskonferenz und
des Rates der EKD mit der Uber-
schrift ,Den Sonntag feiern® ist aller-
dings eine Chance verschenkt worden.
Das hat zunichst mit einem Manko zu
tun, das der von der Gemeinsamen
okumenischen Kommission erarbei-
tete Text mit zahlreichen anderen
kirchlichen Verlautbarungen teilt: Es
ist den Autoren bei ihren Ausfiithrun-
gen iiber den Ursprung des Sonntags
und tiber den Gottesdienst als seinen
Mittelpunkt nicht gelungen, eine Spra-
che zu finden, die einen dem — christli-



