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Vorgange

chen — Sonntag mehr oder weniger
entfremdeten Zeitgenossen erreichen
konnte. Was soll er — und damit sind
auch die meisten normalen Christen-
menschen gemeint — mit einem Satz
wie dem folgenden anfangen kénnen:
»Gegeniiber der Langeweile in einer
technisch perfekt funktionierenden
Welt wird im Gedichtnis Jesu Christi
die Kraft seines Opfers, das Auflerge-
wohnliche seiner Freiheit, die Bestin-
digkeit seiner Liebe erfahren®?

Dafl das ,Gemeinsame Wort® zum
Sonntag nicht iiberzeugender ausge-
fallen ist, hingt aber auch damit zu-
sammen, dafl man offensichtlich zwe:
Fliegen mit einer Klappe schlagen
wollte oder mufite. In seinem zweiten
Teil befafit sich der Text ndmlich mit
der Frage der dkumenischen Gottes-
dienste am Sonntag und mit den Rege-
lungen der beiden Kirchen fiir die
Zulassung von Christen der jeweils an-
deren Kirche zur Eucharistie. Damit
werden zwei der drei Themen aufge-
griffen, die EKD-Ratsvorsitzender
Eduard Lobse seinerzeit beim Besuch
Johannes Pauls II. in der Bundesrepu-
blik als protestantische Desiderate an-
sprach und die dann auch in das
Arbeitsprogramm der nach dem
Papstbesuch ins Leben gerufenen Ge-
meinsamen Okumenischen Kommis-
sion aufgenommen wurden.

Man kann sich bei der Lektiire von
»Den Sonntag feiern“ des Eindrucks
nicht erwehren, die Kommission habe
den Einstieg mit dem zwar wichtigen,
aber zwischen den Kirchen nicht kon-
troversen Thema Sonntag nicht zu-
letzt deshalb gewihlt, um damit eini-
germaflen zu kaschieren, daf} sie in
den wirklich strittigen Fragen nicht
tiber die Auflistung der divergierenden
Positionen hinausgekommen ist. So
wirkt der Text wie eine Verlegenheits-
lésung: Er ist weder ein prizises und
aussagekriftiges 6kumenisches Vo-
tum zur Krise und zur Erneuerung des
Sonntags, noch zeigt er neue Perspek-
tiven im Blick auf 6kumenischen Got-
tesdienst und eucharistische Gast-
freundschaft auf. Allerdings war bei
realistischer Einschitzung der Sach-
lage ein Durchbruch bei diesen Fragen
von der Gemeinsamen 6kumenischen
Kommission auch kaum zu erwarten,

ungeachtet manch hochgespannter Er-
wartungen nach dem Papstbesuch.

Bleibt zweierlei zu hoffen: Dafl sich
die Kirchen bei einschligigen Verlaut-
barungen um eine Sprache bemiihen,
die den Reichtum ihres Glaubens und
seiner vielfiltigen Uberlieferungsfor-
men wirklich zu erschlieflen hilft, wo-
bei gerade der Sonntag des Schweifles
der Edlen wert wire. Und daf} die Ge-
meinsame Kommission bei ihrem Pro-
jekt der Aufarbeitung der gegenseitigen
Verwerfungen aus dem Jahrhundert
der Reformation zu einem Ergebnis
kommt, das der katholisch-protestan-
tischen Okumene ein Stiick weiter-
hilft. Dann wiirde sie vielleicht doch
noch in die Annalen der Skumeni-
schen Bewegung eingehen. et

Nischenpresse

Die Kirchenpresse prosperiert nicht.
Die Gesamtauflage von ca. 9,5 Millio-
nen tduscht nicht nur wegen ihrer sin-
kenden Tendenz, sondern weil sich
darunter von spirlichen Tageszei-
tungsresten bis zur Quartalschrift so
gut wie alles findet, was im Bereich
Kirche journalistisch auf den Marke
kommt. Sie kann sich dennoch sehen
lassen, und das gilt auch fiir ihr Kern-
stiick, die Diozesanpresse bzw. die 22
Bistumszeitungen, auch wenn diese
mit knapp 1,7 Millionen nur einen
kleinen Teil der Gesamtauflage aus-
machen. Und sie bemiiht sich, jeweils
das beste aus sich zu machen.

Dazu gehért auch, dafl sie gelegent-
lich — wie zu einem Seminar fiir Chefre-
dakteure Ende November in Koln —
PR-Experten, Publizistikprofessoren
und Kollegen aus profanen Medien
einliadt, die den ,liebenswerten Dilet-
tanten” in der Didzesan- und katholi-
schen Magazinpresse verraten, was sie
machen wiirden, siflen sie selbst bei-
spielsweise an einem didzesaneigenen
Presseschreibtisch. Die Ermunterung
durch die belehrenden Giste fillt in
der Regel um so beherzter aus, je wei-
ter weg die betreffenden Ratgeber

vom kritisierten Sujet sind: den Erfolg
nicht scheuen sollen die Kirchenre-
dakteure, zupackender informieren,
kommentieren und vor allem auch un-
terhalten mifiten sie. Ratgeber und
Helfer ihrer Leser zu sein, sei ihre
Aufgabe. Sie hitten fiir ein méglichst
freundliches, frohliches Erscheinungs-
bild ihrer Produkte zu sorgen. Und
das beginne bekanntlich schon bei der
Papierqualitit. Schlieflich habe auch
»Natur®, so deren fritherer Herausge-
ber und kiinftiger Chefredakteur von
»Geo®, Adolph Theobald, nicht durch
Recycling-Papier beim griinen Publi-
kum reiissieren konnen. Freilich sei,
handwerkliches Kénnen (,,Professio-
nalitit®) vorausgesetzt, jedes Produkt
nur so gut wie sein Herausgeber.
Nun 48t sich alles jederzeit und ir-
gendwie verbessern, auch das oft
kleinkarierte und wenig diskussions-
und freiheitsfreundliche Diézesan-
und sonstige kirchliche Klima. Redak-
teure mit Standvermogen verstehen es
durchaus, sich einen gewissen Frei-
heitsraum zu sichern. Die Koopera-
tion zwischen den Kirchenblittern ins-
gesamt konnte iber den Abdruck von
KNA-Artikeln hinaus verstirkt wer-
den. Der redaktionelle Sachverstand
148¢ sich sicher immer wieder mal auf-
frischen und Zielgruppen lassen sich
schirfer fixieren und taxieren. Man-
cher ,weltpolitische“ Kommentar, der
sich in einem Kirchenblatt mit regio-
naler Streuung eher seltsam ausnimmt,
wiirde besser nicht geschrieben. Kon-
zentration auf das Lokalkirchliche
und bei den groflen Themen auf Fra-
gen der religiosen und allgemeinen Le-
benshilfe mit entsprechend illustrati-
ver Darstellung, ist gewifl wiinschens-
wert.

Aber wie so oft wurde auch in Koln
die Frage erst spit gestellt und wenig
ermutigend beantwortet, ob es denn
fiir die Kirchenpresse insgesamt einen
Markt mit Wachstumschancen gebe. Es
gibt ihn kaum. Der Kirchenferne
deckt seinen Bedarf an Kircheninfor-
mation ohnehin in den allgemeinen
Medien. Der Kirchentreue hile die
Kirchenzeitung wohl auch nicht pri-
mir aus Informationsbediirfnis, son-
dern aus Anhinglichkeit. Die Chance,
sich unentbehrlich zu machen, haben
Produkte der Kirchenpresse gegen-
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wirtig kaum. Es gibt Einzelerfolge,
vor allem im Bereich der Familienillu-
strierten. Paradebeispiele sind der
franzosische ,,Pélerin® und die italieni-
sche ,,Famiglia cristiana®, aber sie wer-
den Ausnahmen bleiben. Kirchenblit-
_ter in die Konkurrenz mit ,Brigitte®
oder ,Stern“ zu schicken, wire die
Naivitit nicht wert, die zu solchen
Versuchen rit. Lokalzeitung mit Ni-
schenfunktion, mehr wird insbeson-
dere die Bistumspresse, aber auch das
meiste andere, was als Kirchenpresse
erscheint, nicht sein kénnen. Ein bifi-
chen lebhafter, gelegentlich auch ein
bifichen frecher und vor allem diskus-
sionsfreundlicher kann es dennoch zu-
gehen. Aber es ist keine Schande, sich
zur Nischenfunktion zu bekennen,
wenn auch der erzielbare Erfolg dann
nur Bestandserhaltung heiffen kann.
Wenn allerdings hier von Nischen die
Rede ist, sind nicht Nischen in bi-
schoflichen Palais gemeint, auch wenn
diese meist schon sind, sondern die um
die 6ffentlichen Ecken und Plitze, die
fiir vieles den Blick freigeben, was an-
dere mitten im Getiimmel nicht ohne
weiteres sehen. se

Spaltung?

Als hitte es nicht schon gereicht, daf§
im letzten Herbst, ein Jahr nach dem
heiflen Herbst von 1983, die Fihigkeit
der bundesdeutschen Friedensbewe-
gung, die Bevolkerung zu Aktionen
gegen Riistung, Nachriistung und
Nach-nach-Riistung auf die Strafle zu
bringen, sichtlich erlahmte. Nun ist
der Unfriede auch noch innerhalb der
Gruppe der Friedensbewegten selbst
ausgebrochen. Die einen ,,beschleicht
Wehmut® — ,,man konnte heulen vor
lauter schénen Erinnerungen® (Deut-
sches Allgemeines Sonntagsblatt). Die
anderen registrieren vorschnell, nicht
ohne einen triumphierenden Unter-
ton: ,,Die ,Friedensbewegung® liegt im
Koma. Ihr Ende ist vorprogrammiert®
‘(Deutsche Tagespost).

Dafl die Friedensbewegung in einer

Krise steckt, ist indes unstrittig, ob
man dies nun bedauert oder begrifit.
Auf einer Sitzung des Koordinie-
rungsausschusses der Friedensbewe-
gung Ende November wurde es pu-
blik: Von seiten der acht (von insge-
samt 30 Trigerorganisationen) christ-
lichen Gruppen innerhalb dieses Gre-
miums (die Aktion Siihnezeichen/
Friedensdienste, die Aktionsgemein-
schaft Dienst fiir den Frieden, die
Evangelischen Studentengemeinden,
die Friedensbewegung Pax Christi, die
Initiative Kirche von unten u.a.) war
der Antrag gestellt worden, den Koor-
dinierungsausschuf} in ein Beratungs-
und Informationsgremium umzuwan-
deln und das Bonner Biiro aufzulésen.

Hintergrund des Begehrens: Nach An-
sicht der christlichen Gruppen ist die
Zentrale der Friedensbewegung inner-
halb des letzten Jahres mehr und mehr
serstarrt” zu einer Organisation, die
Grofidemonstrationen  plant  und
durchfithrt. Probleme der Basis der
Friedensbewegung seien vernachlis-
sigt worden. Obendrein sei der Ein-
fluff von Parteien, von den Sozialde-
mokraten iiber die Griinen bis hin zur
DKP in einem fiir die Unabhingigkeit
der Arbeit unertriglichen Mafle ge-
stiegen. Aktion Siibnezeichen lief} in
dem Zusammenhang verlauten, es
gehe nicht an, dafl Vertreter der Grii-
nen im Ausland so titen, als verlange
die gesamte Friedensbewegung den
Austritt aus der NATO. Ebensowenig
kénne man sich durch die DKP auf ein
Stillschweigen gegeniiber den sowjeti-
schen Riistungsanstrengungen ver-
pflichten lassen. Im Falle der SPD
miisse das Verhiltnis zur konventio-
nellen Riistung geklirt werden.

Die christlichen Gruppen wiinschen
angesichts dieser Lage eine Stdrkung
des auflerparlamentarischen Charakters
der Friedensbewegung. Im iibrigen
will man vermehrt der lokalen und re-

gionalen  Arbeit Aufmerksamkeit
schenken. Da man in der Frage der Ar-
beitsweise des Koordinierungsaus-

schusses zu keiner einvernehmlichen
Losung kam, tat Aktion Suhnezei-
chen/Friedensdienste aus dem Koor-
dinierungsausschuff aus, die sieben
anderen Gruppen wandelten ihre Mit-
gliedschaft in einen Beobachterstatus

um. Die iibrigen Gruppen wollen die
bisherige Struktur beibehalten. Das
Vorgehen der christlichen Gruppen
wurde als Versuch der Spaltung bzw.
als ,Enthauptungsschlag® bezeichnet.
Das letzte Wort in der Angelegenheit
allerdings ist noch nicht gesprochen.

Wie immer dieser Streit ausgehen
wird, ob der Bruch sich verfestigt oder
ob man eine Ubergangslosung findet,
mit der sich zunichst einmal leben
ldB¢: Bedenken gegeniiber dem Ent-
schlufl der christlichen Friedensgrup-
pen wird man nicht einfach tibergehen
diirfen. Daf} die christlichen Gruppen
sich einen gewissen Freiraum erhalten,
die inhaltlichen Ziele nicht parteipoliti-
schen Strategieerwdgungen unterord-
nen wollen, wer kénnte dafiir nicht
Verstindnis haben? Zumal man damit
auch den Gegnern im eigenen (christli-
chen) Lager zu verstehen gibt: Euer
Gerede von einer Blindheit gegeniiber
ideologischer Vereinnahmung
behrt der Grundlage. Aufferparlamen-
tarische Bewegungen, zumal wenn sie

ent-

“iiber einigen Riickhalt in der Bevolke-

rung verfiigen, diirfen sich indes nicht
wundern, wenn sie ins Riderwerk von
Parteien geraten. Es ist nur allzu ver-
standlich, dafi Parteien, zumal wenn
sie parlamentarisch in der Opposition
stehen, einen Teil dieses Riickhalts fiir
eine Bewegung fiir eigene Zwecke ab-
zuzweigen versuchen, selbst wenn in
der Sache noch vieles unklar ist und
keineswegs Einigkeit besteht.

Konnte vor diesem Hintergrund nicht
auch der Ruf nach einem , christlichen
Friedensrat“ als durchaus problema-
tisch erscheinen? Der niederldndische
yInterkonfessionelle Friedensrat®
(IKV) scheidet als Vorbild ohnehin
aus, da dort die Kirchen selbst Mit-
glied sind; dafiir jedoch fehlen in der
Bundesrepublik die Voraussetzungen.
So sinnvoll es sein kann, christlichen
Friedensgruppen mit Hilfe einer sol-
chen Dachorganisation Ermutigung
zum Weitermachen, ein Forum der
Auseinandersetzung sowie eine Lobby
den Kirchenleitungen gegeniiber zu
bieten, zu bedauern ist zunichst ein-
mal, dafl sich Christen aus iiberkon-
fessionellen Gremien zuriickzichen
und unter sich bleiben. In einer christ-
lichen Friedensnische? nt



