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Sowjetingste

Angriffe aus kommunistischen Staaten
auf den Papst sind unter dem Pontifi-
kat Johannes Pauls II. mehr oder we-
niger zur Gewohnheit geworden. Aus
den letzten Wochen sind allerdings
Vorginge von einiger Einmaligkeit zu
verzeichnen. Sie sind um so auffallen-
der, als es sich dabei um durchaus un-
gleiche Absender, aber um nicht nur
parallele oder gar inhaltsgleiche Vor-
wiirfe, sondern teilweise auch um die
gleiche Stofirichtung handelt.

Zum erstenmal griff ein offizielles
kommunistisches Parteiorgan Polens
den Papst direkt an. Anfang April warf
die ,Polityka®, offizielles Organ des
Zentralkomitees der polnischen KP,
dem Papst antimarxistischen Hafl und
»Feindschaft gegentiber den polni-
schen Behoérden® vor. Dabei griff die
KP-Zeitung auf verschiedene Anspra-
chen des Papstes zuriick, in denen die-
ser Solidarnoéé unterstiitzt oder sich
beispielsweise gegen die Entfernung
von Kreuzen in polnischen Schulen
gewandt hatte. Auch das Verhalten
des Papstes im Mordfall Popietuszko
wurde heftig kritisiert. Die Vorwiirfe
gegen Johannes Paul II. gipfelten in
der These, er wolle ,aus Polen ein
Bollwerk gegen die kommunistische
Woge aus dem Osten machen®.

Um gleichsam zu verdeutlichen, wes-
wegen solche Angriffe notwendig
selen und wer ein ureigenes Interesse
daran hat, erklirte die sowjetische
Nachrichtenagentur ,, Tass®, die Vor-
wiirfe der Polityka seien ,wohl be-
griindet”, und das Parteiorgan , Try-
buna Ludu® stief} wenige Tage spiter
mit einer scharfen Kritik am ,anti-
kommunistischen Geist“ der Instruk-
tion der Glaubenskongregation iiber
die Befreiungstheologie nach und be-
dauerte, dafl im Gegensatz zu der un-
ter den Pontifikaten Johannes® XXIII.
und Pauls VI. mithsam erarbeiteten
Dialogposition im Vatikan nun wieder
eine Atmosphire antikommunistischer
Verbissenheit herrsche.

Fast zur gleichen Zeit gab der Auflen-
amtsleiter des Moskauer Patriarchats,
Metropolit Filaret, der italienischen
KP-Zeitung ,Unita® ein Interview, in
dem ebenfalls die Instruktion der
Glaubenskongregation aufs Korn ge-
nommen und insbesondere die Fest-
stellung der Instruktion, die realen
Lebensbedingungen in kommunistisch
regierten Lindern seien ,eine Schande
unserer Zeit®, als ,zutiefst ungerecht”
zuriickgewiesen wurde. Auch Filaret
machte eine fast wortgleiche Bemer-
kung zum Unterschied zwischen der
Zeit Johannes’ XXIII. bzw. Pauls VI.
und dem gegenwirtigen Pontifikat.
Unter den fritheren Pipsten hitten
sich die Beziehungen zwischen den
beiden Kirchen in einer Atmosphire
gegenseitigen Verstindnisses und der
Zusammenarbeit entwickelt. Unter
dem gegenwirtigen Papst wiirden die
6kumenischen Beziehungen u.a. da-
durch gestort, daf die katholische Kir-
che bei der Suche nach der Einheit mit
den Orthodoxen die katholischen
(sog. unierten) Ostkirchen ,als Mittel“
einsetze.

Koénnte man den Hinweis auf die In-
struktion der Glaubenskongregation
als einem russisch-orthodoxen Bischof
auferlegte sowjetische Pflichtiibung
ansehen, an dem lediglich die Parallele
zum Angriff aus Polen auffillt, so ist
der Hinweis auf die katholischen Ost-
kirchen interessanter. Er ist vermut-
lich nicht ohne Zusammenhang mit
den aktuellen Vorgingen um die ver-
botene, aber im Untergrund sehr ak-
tive ukrainisch-katholische Kirche.
Und man geht wohl auch nicht fehl
mit der Vermutung, aus sowjetischer
Sicht bestehe ein Zusammenhang zwi-
schen dem Erstarken der ukrainisch-
katholischen Kirche und Beunruhi-
gungen, die nach wie vor fir die
Sowjets von Polen ausgehen. Traut
man den {iiber die Samisdatschrift
»Chronik der katholischen Kirche in
der Ukraine“ in den Westen gelangten
Nachrichten und Dokumenten, so hat
es im Frithjahr letzten Jahres in Form
offizieller Gespriche ein Angebot an
Vertreter der nichtlegalisierten ukrai-
nisch-katholischen Kirche gegeben,
sich um den Preis einer Lossage von
Rom ,registrieren” zu lassen, um so
als ,autokephale® katholisch-ukraini-

sche Kirche offiziell anerkannt zu
werden.

Aber schon wenige Monate nach die-
sen ergebnislos verlaufenen Gespri-
chen wurde eine Verordnung des re-
gionalen Komitees der ukrainischen
KP in der transkarpatischen Region
erlassen, die schirfste Mafinahmen ge-
gen Angehorige der ukrainisch-katho-
lischen Kirche vorsieht, u. a. ,Zwangs-
behandlung® (in psychiatrischen An-
stalten) von Aktivisten, Verbot von
Gottesdiensten und ,Liquidierung®
von Kirchen.

Obwohl eine gewisse Interessenparal-
lelitdt der sowjetischen Behsrden und
der russisch-orthodoxen Kirche im
Verhiltnis zu den katholischen Ukrai-
nern besteht, ist nicht anzunehmen,
daf Filaret von sich aus und direkt auf
die Ukrainer zielte. Die sowjetische
Seite moéchte aber offenbar ein weite-
res Erstarken der katholischen ukrai-
nischen Kirche auf jeden Fall verhin-
dern, weil man darin eine weitere
Einbruchstelle Roms in den eigenen
Herrschaftsbereich sieht. Sie zogert
deshalb nicht, auch iiber die 8kumeni-
schen Beziehingen auf den Vatikan
Druck auszuiiben. Die Angst sowjeti-
scher Behorden vor Aufweichungen
im eigenen Bereich durch den Einfluf§
des gegenwirtigen Papstes auf die
dortigen Volker scheint keine Gren-

zen zu kennen. un

SchluBRstrich

Die ,,Notificatio® der romischen Glau-
benskongregation zu Leonardo Boffs
Buch ,Kirche: Charisma und Macht®,
die das Datum vom 11. Mirz trigt
und eine Woche spiter versffentlicht
wurde, verdient in mehrfacher Hin-
sicht Beachtung. Zunichst deshalb,
weil sie einen Schlufstrich unter den
jiingsten ,,Fall Boff“ zieht, der vor al-
lem wegen der zeitlichen Koinzidenz
zwischen der Instruktion der Glau-
benskongregation iiber einige Aspekte
der Befreiungstheologie (vgl. HK,
Oktober 1984, 464—475) und dem Ge-
sprich Boffs mit Kardinal Ratzinger
einiges Aufsehen erregt hatte.
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Dabei haben sich die nach der rémi-
schen Anhérung verschiedentlich ge-
duflerten Vermutungen bestitigt, die
Glaubenskongregation werde gegen
den brasilianischen Franziskaner kein
Jormliches Verfabren eroffnen und sich
mit einem abschlieffenden Urteil in der
Sache begniigen. Tatsichlich spricht
die ,Notificatio“ keine Sanktionen ge-
gen Boff aus, sondern belafit es bei der
Wiederholung der schon im Brief Kar-
dinal Ratzingers an Boff vom 15. Mai
1984 enthaltenen Kritikpunkte an sei-
ner Ekklesiologie. Boffs Aussagen
iiber die Struketur der Kirche, iiber das
Dogma, die Ausiibung der Macht in
der Kirche und den Prophetismus in
der Kirche werden als ,,unhaltbar® und
als ,gefihrlich® fiir die ,gesunde
Glaubenslehre® qualifiziert, es wird
aber kein formeller Hiresievorwurf
erhoben.

Boff selber erklirte in einer Stellung-
nabme zur , Notificatio der Glanbens-
kongregation, es sei fiir ihn ,als Christ,
Franziskaner und Theologe® selbst-
verstindlich, auf einen Spruch der
hochsten kirchlichen Lehrinstanz zu
horen und ihn anzunehmen. Im glei-
chen Geist nehme er auch die von der
Glaubenskongregation gemachten
Vorbehalte an. Boff fiigte dem aber
hinzu, die realen Probleme der Kirche
machten immer neue Reflexionsbemii-
hungen der Theologen in Verbindung
mit der Glaubensgemeinschaft und ih-
ren Hirten notwendig.

Gerade die ,,Notificatio® zeigt, daf§ an
den von ihr angesprochenen ekklesio-
logischen Problemen weitergedacht
werden mufl. Sicher wirft Boffs Buch
vor allem durch seine essayistisch-ver-
kiirzende und vielfach nicht sehr pri-
zise Argumentation methodische wie
sachliche Fragen auf. Nur hat man bei
der Lektiire der Erklirung der Glau-
benskongregation den Eindruck, daf}
sie Boffs Intentionen und Fragerich-
tungen nicht ausreichend zur Kennt-
nis nimmt bzw. sie vorschnell an der
lehramtlich-normativen  Elle  mifi.
Wenn Boff etwa von den ,,asymmetri-
schen Verhiltnissen religioser Pro-
duktion® in der Kirche spricht und
dabei Kategorien der Gesellschafts-
und Wirtschaftstheorie auf die Ekkle-
siologie iibertrigt, geht es ihm kaum
darum, die ,Wirklichkeit der Sakra-

mente und des Wortes Gottes” auf das
Schema von Produktion und Konsum
zu reduzieren, wie es ihm die ,Notifi-
catio® vorhilt. Dafl Sakramente Ga-
ben Gottes sind und durch sie Gnade
empfangen wird, schliefft das Einge-
bettetsein aller kirchlichen Vollziige in
die reale Geschichte der Menschen
und ihrer Gesellschaften ja nicht aus.

An Themen fiir den weiteren Disput
iiber das Problem der Fkonkret-ge-
schichtlichen Vermitteltheit kirchlicher
Strukturen und Amter wie iiber das
Verbdltnis von Dogma und Geschichte
fehlt es also nicht. Wiirde die Glau-
benskongregation auch in weiteren
Fillen bei der Linie bleiben, moglichst
lange ohne personliche Verurteilun-
gen und Sanktionen auszukommen,
wire das eine, wenn auch nicht die ein-
zige Voraussetzung dafiir, daff dieser
Disput in der Sache ausgetragen wer-
den kann. 4

Grenzen verletzt?

Auseinandersetzungen zwischen der
katholischen Kirche und der OTV
sind nichts Ungewohntes. Das hingt
nicht zuletzt damit zusammen, dafl die
OTV iiber die Angestellten im kirchli-
chen Dienst den kirchlichen Bereich
am unmittelbarsten berithrt. Sie ver-
tibelt der katholischen Kirche die Ein-
richtung einer eigenen Mitarbeiterver-
tretung und den Kirchen insgesamt
das von ihnen erstrittene Bundesver-
fassungsgerichtsurteil von 1981, das
gewerkschaftliche Prisenz und Mit-
gliederwerbung in kirchlichen Ein-
richtungen auf die in diesen selbst
titigen Gewerkschaftsmitglieder be-
schrinkt. Und die kirchlichen Behor-
den haben ein scharfes Auge darauf,
dafl ihre Selbstverwaltungsautonomie
in keiner Weise gewerkschaftlich un-
tergraben wird. Dieses noch immer
weiterschwelende gegenseitige Unbe-
hagen scheint auch andere Streit-
punkte zu beeinflussen.

Anders wire der Tenor der Auseinan-
dersetzung zwischen dem OTV-Vor-
stand und dem Erzbischof von Pader-

born, Johannes Joachim Degenbardt,
nicht in allen Aspekten zu begreifen.

Erzbischof Degenhardt hat in seiner
Osterpredigt einen Beschluff des
OTV-Gewerkschaftstages vom Okto-
ber 1984 scharf angegriffen, in dem —
wie in einem Parallelbeschlufl der Ge-
werkschaft Handel, Banken und Ver-
sicherungen wenige Wochen spiter —
die Aufhebung bzw. ersatzlose Strei-
chung des § 218 gefordert wurde. In
seiner Predigt sprach Erzbischof De-
genhardt der OTV nicht nur jede Le-
gitimitat zur Fassung eines solchen
Beschlusses ab und warf ihr vor, gegen
die Grundlagen der Einheitsgewerk-
schaft zu verstofien, sondern gab den
Hinweis, ithm scheine kiinftige Wer-
bung fiir den Beitritt zur OTV in
kirchlichen Einrichtungen nicht mehr
moglich zu sein, um dann gleich fest-
zustellen: Solange dieser Beschlufd be-
steht, kann in unserem Erzbistum
keine Werbung und Betitigung fiir die
OTV innerhalb kirchlicher Einrich-
tungen erfolgen. Und als ob das nicht
klar genug wire, ging er — einen Be-
schluff der deutschen Bischofe von
1983 zitierend — noch einen Schritt
weiter: Wegen der Zielsetzung des
kirchlichen Dienstes komme ,,Beitritt
und Beritigung nur hinsichtlich sol-
cher Vereinigungen in Betracht, die
keine kirchenfeindlichen Ziele verfol-
gen“. Erzbischof Degenhardt sprach
damit kein formales Verbot einer Mit-
gliedschaft von Angestellten im
kirchlichen Dienst in der OTV aus,
aber die Folgerung schien ziemlich
klar zu sein. Die Forderung nach Ab-
schaffung des § 218 ist ein kirchen-
feindlicher Akt und deswegen komme
eine Mitgliedschaft von Angehorigen
des kirchlichen Dienstes in der OTV
eigentlich nicht mehr in Betracht.

Ob in diesem Falle nicht beide Seiten
die ihnen vom demokratischen Gefiige
der pluralistischen Gesellschaft ge-
setzten Grenzen iiberschritten haben?
Liest man die Beschliisse zum § 218
von OTV und HBV genau durch,
kann man unschwer erkennen, dafd sie
vor allem einen taktischen Zweck ha-
ben. Die Gewerkschaftsvertreter wol-
len einer Verschirfung der gegenwir-
tigen Indikationenlésung oder auch
nur der Anderung von Einzelbestim-



