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schopfen. Das (Jugend-)Verbandswe-
sen als ganzes befindet sich in einer
Krise. Der Ruf nach neuen Organisa-
tionsformen ist eine Antwort darauf,
dafl Jugendliche abwandern zu ande-
ren Gruppen bzw. Gruppen tiberhaupt
meiden. Weitere Abspaltungen auf
Bundes- oder Dibzesanebene kénnen
von daher die ohnehin geringer ge-
wordene Masse nur noch weiter auf-
splittern, die kleiner werdenden Ver-
binde nur weiter schwichen. Wir
brauchen zwar durchaus andere Ver-
binde, aber keineswegs mehr, sondern
eher weniger, die wenigen dann aber
mit einem unterscheidbareren Profil.
Um dies zu erreichen, briuchte man
eher integrativ wirkende Krifte, die
innerhalb der je verschiedenen und
sich verstirkt profilierenden Verbinde
die ,Basis® zusammenzuhalten vermo-
gen.

Es ist nun aber nicht so, als deute sich
mit dem Schritt von Speyer eine allge-
meine Entwicklung an. Dafiir sind die
Verbinde auf Didzesanebene in sich
schon zu uneinheitlich. Dafiir ist die
Lage insgesamt auch zu uniibersicht-

lich.

Wie wenig klar die Richtung ist, in die
es bei der Jugendarbeit in den Bistii-
mern geht, zeigte auch eine Verinde-
rung in der Didzese Awugsburg von
diesem Frithjahr. Dort stirkte man
den kirchenamtlichen Teil der Jugend-
arbeit, versteht nunmehr die verband-
liche Arbeit nur als einen Triger
kirchlicher Jugendarbeit neben ande-
ren, bestreitet den Verbinden aus-
driicklich eine ,Alleinzustindigkeit”
und — was das Entscheidende ist — un-
terscheidet zwischen den Aufgaben ei-
ner kirchenamtlichen Siule, nimlich
»Verkiindigung®, ,Weitergabe des
Glaubens®, ,Leben in und mit der Kir-
che”, und denen der verbandlichen
Sdule, die ,,im Auftrag aller Glaubigen
zum Zeugnis in der Welt* griinden
soll. Auf dem Papier sorgt dies fiir
eine klare Abgrenzung von Heils- und
Weltdienst: Wo Laien legitimerweise
unterschiedlicher Meinung sein kén-
nen, da mégen sich die alten und mog-
licherweise auch neuen Verbinde tum-
meln, die Zustindigkeit fir die ,ei-
gentliche® Verkiindigung zieht jedoch
das kirchliche Amt an sich. Im Ver-

gleich dazu: In der Dibzese Speyer be-
grifite man die Neugriindung der
»Jungen Kirche® mit dem Hinweis,
hier sehe ein Jugendverband
Schwerpunkt seiner Arbeit die Evan-
gelisation der Jugendlichen.

als

Die Augsburger ,Versiulung® der
kirchlichen Jugendarbeit mutet des-
halb so befremdlich an, weil gerade in
der Diskussion um die Arbeit der Ju-
gendverbinde in den letzten Jahren
deutlich geworden ist, daff man nicht
einfach diakonische und Verkiindi-
gungs-Arbeit
kann, dafl diese vielmehr ineinander
verwoben sind, ohne deswegen un-un-
terscheidbar zu sein. Wie will man von
den Jugendverbinden eine im weiteren

voneinander trennen

Sinn katechetische Aufgabe einklagen,

wenn man sie auf so dezidierte Weise
aus der Verkiindigung herauszuhalten

bemiiht ist? nt

Riickzug

Eine Uberraschung war es nicht, von
den in Fulda zu ihrer Herbstvollver-
sammlung zusammengekommenen Bi-
schofen zu horen, dafl man sich aus
dem Ludwigshafener Kabelpilotprojekt
zuriickziehen wolle und die Mitarbeit
an einem weiteren Neuen Medium,
dem Bildschirmtext (Btx), auf die
Dauer geringer ausfallen solle als bis-
her. Dafl man mit den Ergebnissen der
Arbeit in Ludwigshafen nicht zufrie-
den ist, war bekannt. Auch die Mei-
nungen iiber Sinn und Zweck des
Einsatzes fiir Bildschirmtext waren
durchaus geteilt.

Im Fall Ludwigshafen bedeutet dies,
dafl das eigens fiir die Mitarbeit am
Kabelpilotprojekt eingerichtete Fern-
sehstudio zukiinftig als ein reines
Trainingsstudio genutzt werden wird.
(Daf} in dem Zusammenhang vielfach
zu lesen war, dort sollten beispiels-
weise Bischofe fiir das Fernsehen ge-
schult werden, konnte entweder an
einer notorischen katholischen Fi-
xiertheit auf das kirchliche Amt liegen

oder aber daran, daff man bei den Bi-
schofen einen besonderen Bedarf in
dieser Hinsicht ausgemacht zu haben
glaubt.) Beim Bildschirmtext wird zu-
kiinftig ganz den einzelnen Ditzesen
iiberlassen bleiben zu entscheiden, in
welchem Umfang sie sich je nach den
ortlichen Gegebenheiten daran beteili-
gen werden oder nicht.

Natiirlich kénnen nun manche sagen,
sie hitten es von Anfang an gewufit,
daf} die kirchlichen Pline fiir die Mit-
arbeit bei den Neuen Medien allzu op-
timistisch ausgefallen waren. Nachher
ist man allemal kliiger. Und dennoch:
Vergleicht man die hoben Erwartun-
gen, die recht lange an diese beiden
neuen Kommunikationswege und de-
ren Verwendungsmoglichkeiten fiir
kirchliche und soziale Zwecke gestellt
wurden, mit der nun vollzogenen
sang- und klanglosen Verabschie-
dung, dann fragt man sich unwei-
gerlich, wie man sich den Blick auf
mogliche Schwierigkeiten und vorher-
sehbare Grenzen durch einen seltsam
anmutenden Medienenthusiasmus so
hat verstellen kénnen.

Woran hat es nun gelegen? Die Arbeit
in Ludwigshafen stand und fiel mit der
Moéglichkeit, Nabrawmkommunikation
per Kabel erproben zu kénnen. Dafiir
aber fehlt bis heute die ausreichende
Verkabelung. Neben einer Reihe von
konzeptionellen und  personellen
Schwierigkeiten diirfte aber auch ge-
rade der spezielle kirchliche Ansatz
Hiirden aufgerichtet haben, die nicht
tiberwunden wurden. Man wollte ein
Netz von eigens dafiir ausgebildeten
Amateurfernsehmachern  aufbauen,
um mit thnen eine regionale Berichter-
stattung bieten zu kénnen, die dicht
am Leben der Gemeinden und Ge-
meinschaften im Sendegebiet
konnte. Die starre Rollentrennung
zwischen Fernsehmachern hier und
Fernsehkonsumenten dort sollte et-
was aufgebrochen werden: soviel Pro-
fessionalitit wie notig, aber auch
soviel Mitwirkung der Glidubigen vor
Ort wie méglich. Dies Konzept diirfte
sich inzwischen als nur allzu ideal ge-
dacht herausgestellt haben. Solch ein
Projekt entlastet die hauptberuflichen
Fernsehmacher weniger, als dafl es sie
zusitzlich fordert. Dazu braucht man
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gegeniiber ,normaler” Produktion

nicht weniger, sondern mehr Personal.

Beim Bildschirmtext liegen die Dinge
etwas anders. An Professionalitit hat
es der geleisteten Arbeit nicht geman-
gelt. Man konnte sogar den Eindruck
haben, es wiirde eher zuviel als zuwe-
nig getan. Auch hier waren das ent-
scheidende Handicap die den Planun-
gen der Deutschen Bundespost gegen-
iber weit zuriickgebliebenen An-
schlufizahlen. Letztlich diirfren aber
auch bei Btx die wirklichen Moglich-
keiten fiir kirchlich-gemeindliche wie
auch soziale Zwecke tiberschitzt wor-
den sein. Bis derjenige, der eine Bera-
tungsstelle sucht oder sich iiber die
Namenstage der Woche informieren
will, zunichst zu Bex greift, wird es
noch einige Zeit dauern. Das setzt eine
vollig gewandelte Medienlandschaft
voraus. Heute ist Btx fast ausschlief-
lich ein Medium fir den Informa-
tionsverbund im Waren- und Zah-
lungsverkehr zwischen Firmen in
Handel, Bankwesen und Industrie. Ob
irgendwann einmal mehr moglich sein
wird, lifit sich heute weder sicher be-
haupten noch bestreiten.

Auch wenn man hier nicht, wie es
manchmal geschieht, eine strikte Al-
ternative konstruieren sollte, die es so
nicht gibt, kénnte der Beschluf} der Bi-
schofe daran erinnern, dafl die Kirche
mit den Pfunden wuchern sollte, die
siec hat bzw. relativ leicht haben
kénnte: Das ist in erster Linie ihre per-
sonale Prdsenz in den verschiedensten
Bereichen des heutigen Lebens, in
Pfarrgemeinden und Bildungshau-
sern, in Jugendzentren und Beratungs-
stellen, in Ordensgemeinschaften und
Basisgruppen, mit Personen, die be-
ruflich oder ehrenamtlich titig sind, in
Strukturen formeller wie auch infor-
meller Art. Die Chance der Kirche be-
steht darin, mit Hilfe von Bezugsper-
sonen die Menschen zueinanderzu-
fithren. Es konnte sonst leicht der Fall
eintreten — und eine solche Vorstel-
lung wiirde gespenstisch anmuten —,
daf} die Kirche sich mit groflem Eifer
daransetzt, beim Fortschritt einer Me-
diengesellschaft mitzumischen, wih-
rend zugleich immer mehr Pfarrhiu-
ser leerstehen, Gemeinden iiber keine
Bezugspersonen verfiigen, Pfarreien

zusammengelegt werden miissen. Die
kirchliche Prisenz in den Medien als
solche steht nicht zur Diskussion — nur
miissen die Gewichtungen stimmen. nt

Briickenfunktion

Der anlifilich einer Papstaudienz fiir
lutherische Bischofe aus den USA ver-
offentlichte Briefwechsel
James Crumley, dem leitenden Bischof
der Lutherischen Kirche in Amerika,
und Johannes Paul II. (vgl. Osserva-
tore Romano, 28. 9. 85) enthilt nichts
Aufsehenerregendes: Bischof Crumley
weist auf die besonders im US-ameri-
kanischen Dialog der beiden Kirchen
erreichten Lehrkonvergenzen zwi-
schen Katholiken und Lutheranern
hin und bittet den Papst um ein , Wort
der Ermutigung, damit wir bei der
schwierigen Aufgabe, unsere Einheit
zu bekunden, weitermachen kénnen®.
Johannes Paul IL. gibt im Antwort-
schreiben seiner Freude iiber den
Stand des lutherisch-katholischen
Dialogs in den Vereinigten Staaten
Ausdruck und verweist auf den bevor-
stehenden Beginn des 21. Jahrhun-
derts, der ,,zum Beginn einer besonde-
ren Zeit des Bemiithens um volle Ein-
heit der Christen® werden kénne.

ist dieser Briefwechsel
eher, weil er die Aufmerksamkeit auf
die Probleme lenkt, die sich aus der
besonders exponierten Position der lu-
therischen Kirchen im Gkumenischen
Kriftefeld ergeben. Bischof Crumley
spricht in seinem Brief an den Papst
von der ,besonderen Beziehung®, die
Lutheraner und Katholiken nicht nur
aufgrund spezifischer historischer Ge-
gebenheiten, sondern auch ,,durch ein
stindig wachsendes Verstidndnis vieler
Fragen in bezug auf die Kirche, die Sa-
kramente und das Amt“ hitten. Ge-
rade diese ,besondere Beziehung®
wird nun aber von Vertretern anderer
reformatorischer Kirchen wie auch in
Teilen des Luthertums selber seit ge-
raumer Zeit mit einigem MifStrauen be-
trachtet.

zwischen

Interessant

Belege dafiir lieferten zuletzt entspre-
chende Reaktionen auf das Dokument
,Einheit vor uns® der Gemeinsamen
Katholisch-Lutherischen Kommission
(vgl. HK, Juni 1985, 259-260). So du-
Berte Reinhard Frieling, der Direktor
des konfessionskundlichen Instituts
des Evangelischen Bundes, auf dessen
Jahresversammlung  unldngst die
Sorge, ein Ernstnehmen des Vor-
schlags der Kommission fiir ein ge-
meinsames Amt bedeute nicht ,,Einheit
vor uns“, sondern ,neue Spaltungen
vor uns“. Er kénne sich auch beim be-
sten Willen nicht vorstellen, wie es die
Evangelische Kirche in Deutschland
verkraften konne, dafl die lutheri-
schen Landeskirchen mit ihren katho-
lischen Nachbardiézesen in Kirchen-
gemeinschaft durch ein gemeinsam
ausgeiibtes Bischofsamt lebten, wih-
rend in den anderen Landeskirchen
und Dibzesen solche Kirchengemein-
schaft nicht praktiziert werde.

Solche Befiirchtungen eilen der Wirk-
lichkeit allerdings ein gehoriges Stiick
voraus. Schliefflich handelt es sich bei
den entsprechenden Uberlegungen in
,Einheit vor uns® um ein Modell, zu
dem sich, wie zu allen bisherigen Er-
gebnissen des katholisch-lutherischen
Dialogs, die beiden Kirchen noch
nicht offiziell geduflert haben. Im iib-
rigen verweist die Kommission selber
darauf, daff der Startschuf fiir das ge-
meinsam ausgelibte Amt erst fallen
konne, wenn im Blick auf Glauben, sa-
kramentales Leben und ordiniertes
Amt ein Grundkonsens zwischen Ka-
tholiken und Lutheranern erreicht sei.
Voreilige Hoffnungen, die volle Kir-
chengemeinschaft von Katholiken und
Lutheranern stehe gleichsam vor der
Tir, sind demnach ebensowenig ge-
rechtfertigt iibertriebene  Be-
fiirchtungen.

Allerdings diirfte ihre durch den bis-
herigen Gang des 6kumenischen Ge-
sprichs verstirkte Briickenfunktion
zwischen dem ,hochkirchlichen® und
dem der
Christenheit den Lutheranern auch in
Zukunft nicht nur Chancen eréffnen,
sondern auch weitere Schwierigkeiten
mit sich bringen. In mancher Bezie-
hung gilt Ahnliches von der Anglikani-
schen Gemeinschaft. ™
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