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Vorgange

Dranbleiben

Viele Freunde haben sich die Kirchen-
leitungen in Deutschland nicht ge-
macht, als sie beim letzten ,,Spitzenge-
sprich® zwischen Vertretern der Kir-
chen und des Deutschen Sportbundes
thr Anliegen vortrugen, kiinftig den
Sonntag moglichst sportfrei zu halten.
Noch weniger Zustimmung fand die
im Anschlufl an das ,,Spitzengesprich®
von Kardinal Héffner 6ffentlich vor-
getragene Forderung, die Spiele der
Fuflballbundesliga vom Samstag auf
die Wochentage zu verlegen, damit
der Samstag fir den Wettkampfbe-
trieb anderer Klassen genutzt und da-
mit der Sonntag — vor allem der
Sonntagvormittag — von Wettkampf-
spielen ganz entlastet werden kénne.

Die Forderung in sich war zwar nicht
einmal neu. Sie wurde ja hin und wie-
der auch schon innerhalb des Deut-
schen Fuflballbundes ventiliert. Aber
die Reaktionen fielen gerade wegen
des Bezugs zum Sonntag eher heftig
aus. ,lllusorisch, ,ein frommer
Wunsch®, ,unméglich® lauteten fast
unisono die Reaktionen von Sport-
funktioniren. Der ,Sportkalender® sei
ausgebucht. Wenn die
Spiele der Senioren sowie der A- und
‘B-Jugend auf Samstag verlegt wiirden,
damit der Sonntag vom Wettkampf-
sport frei werden konne, bleibe kein
Raum mehr fiir die Spiele der Jiinge-
ren. Moglich wire das nur, wenn da-
fiir die Sportplitze verdoppelt wiir-
den, und dafl dies illusorisch sei,
miisse jedermann einleuchten.
Manche Pressekommentare wirkten
kaum freundlicher. Giinter Zehm, Kul-
turchef der ,Welt®, verstieg sich gar
zur Behauptung, am Sport liege es am
allerwenigsten, wenn sich die Kirchen
leerten, einseitig politische Predigten
triigen dazu sehr viel mehr bei. Von
beiden, von Sportfunktioniren und
Medien wurde dariiber hinaus vor al-
lem das Familienargument ins Feld ge-
fithrt: Der Sonntag sei gerade fiir
Familien Sporterholungstag.

liickenlos

Es half auch wenig, daf§ die mit Sport-
fragen befafiten Kirchenvertreter ver-
sicherten, man wolle weder den Fami-
liensport beeintriachtigen, sondern le-
diglich den Sonntag moéglichst wett-
kampffrei halten, noch wolle man das
Problem auf die Konkurrenzsituation
Sportwettkampf — Gottesdienst am
Sonntagmorgen reduzieren, sondern
man wolle einer neuen Kultur des
Sonntags als offentlichem Ruhetag
vorarbeiten.

Daf} die Reaktionen ungefihr so aus-
fielen, war zu erwarten. Der Sport als
Breiten- und Profisport ist zu einem
der offentlichen Heiligtiimer gewor-
den, an denen — selbst wenn es nur um
terminliche Verlagerungen von Wett-
kimpfen geht — niemand zu riitteln
wagt. Dennoch sollten die Kirchen ihr
Ziel unbeirrt im Auge behalten. Der
Raum fiir Freizeit wird gréfier. Dies
schafft auch die Méglichkeit, sie neu
zu organisieren und wenigstens an ei-
nem Tag in der Woche Raum zu las-
sen fiir eine wirklich freie Zeit der

Besinnung, um jenseits der durch die

gegenwirtige Freizeitkultur neu ge-
schaffenen Riten und Zwinge zu sich
selbst zu kommen.

Als der Sonntag von immer mehr pro-
fanen Beschiftigungen besetzt wurde,
hinkten die Kirchen — aussichtslos in
die Defensive geraten — hinterher. In
der seit einiger Zeit neu entfachten
Diskussion um eine neue Sonntagskul-
tur sind sie Vorreiter. Der Sinn dafiir
konnte weit iiber die sonntiglichen
Kirchginger hinaus bald einmal wach-
sen. se

Neuer Mann

Wo in den letzten Monaten iiber die
Nachfolge von Landesbischof Eduard
Lohseim Amt des EKD-Ratsvorsitzen-
den spekuliert wurde, fiel gewshnlich
auch der Name Martin Kruse. Aller-
dings war auch zu horen, der Bischof
der Westregion der Evangelischen
Kirche in Berlin-Brandenburg wolle
von einer Kandidatur fiir das hochste

Amt im deutschen Protestantismus
Abstand nehmen, um sich auch weiter-
hin mit ganzer Kraft seiner schwieri-
gen Grofistadtkirche widmen zu kon-
nen. Tatsichlich erklirte sich Kruse
bei der Tagung der EKD-Synode in
Trier (vgl. ds. Heft S. 547) erst in letz-
ter Minute zur Kandidatur bereit,
nicht zuletzt unter dem Eindruck der
iiberaus frustrierenden Wahlprozedur
fiir den Rat, der erst nach dreizehn
Wahlgingen zustande kam. Dafl er
von vornherein der Wunschkandidat
vieler Synodaler gewesen war, zeigte
das Ergebnis: Der 56jihrige Berliner
Bischof wurde im ersten Wahlgang
mit 106 von 121 abgegebenen Stim-
men zum neuen Ratsvorsitzenden ge-
wihlt. Ebenso glatt verlief die Wahl
des Bischofs von Kurhessen-Waldeck,
Hans-Gernot Jung, zum stellvertreten-
den Ratsvorsitzenden als Nachfolger
von Helmut Hild (Hessen-Nassau).
Jung war vielfach auch als Kandidat
fiir den Ratsvorsitz gehandelt worden.

Der scheidende  Ratsvorsitzende
Lohse lief in seinem Bericht vorsichti-
gen Optimismus im Blick auf die Zu-
kunft des deutschen Protestantismus
erkennen: Es habe sich herausgestellt,
dafl die tragende Grundiiberzeugung
in der Volkskirche stirker sei, als man-
che skeptische oder kritische Urteile
thr zugetraut hitten. Es gehe jetzt
darum, die unterschiedlichen Gruppen
und vielfaltigen Aktivititen so zusam-
menzuhalten, ,dafl alle einander kri-
tisch befragen, aufeinander héren und
die Bereitschaft zu einer allseitigen
Lerngemeinschaft behalten®.

Fiir diese Aufgabe bringt sein Nach-
folger gute Voraussetzungen mit: Un-
ter seiner Fithrung ist es der Westberli-
ner Kirche gelungen, aus belastenden
Polarisierungen und hektischen Aus-
einandersetzungen  herauszufinden.
Allerdings hat Kruse, der seit 1977 in
Berlin amtiert (zuvor war er unter an-
derem Studiendirektor des Predigerse-
minars Loccum und Landessuperin-
tendent in Stade), bei allem Bemiihen
um Integration im gegebenen Fall
klare Stellungnahmen nicht gescheut.
Das zeigte nicht zuletzt sein nicht un-
umstrittener Brief an die Berliner Pro-
testanten auf dem Hohepunkt der
Hausbesetzer-Unruhen.
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Mit Kruse wurde ein Mann zum Rats-
vorsitzenden der EKD gewihlt, der
sich tiber den Zustand der Volkskirche
kaum Illusionen machen diirfte;
schliefflich ist der Sikularisierungs-
prozefl kaum irgendwo weiter fortge-
schritten als in Berlin. Als Bischof der
Stadt hat sich Kruse bisher durch in-
tensiven personlichen Einsatz in der
Verkiindigung darum bemiiht, den
christlichen Glauben und die Kirche
zumindest als Angebot prisent zu hal-
ten. In einem Interview kurz nach sei-
ner Wahl an die Spitze des Rats der
EKD nannte er jetzt als einen Schwer-
punkt seiner zukiinftigen Arbeit, die
evangelischen Christen dazu zu befi-
higen, ihren Glauben auch o6ffentlich
auszusprechen.

Dem fiigte er als zweiten Punkt hinzu,
die skumenischen Dinge miifiten auf
allen Feldern weitergetrieben werden.
Kruse gehort seit der ORK-Vollver-
sammlung in Vancouver, bei der er
sich als Mitglied der bundesdeutschen
Delegation stark engagierte, dem Zen-
tralausschufl des Weltkirchenrats an.
Erfahrungen in der katholisch-evange-
lischen Okumene sammelte er nicht zu-
letzt als Mitglied der nach dem
Papstbesuch konstituierten Gemeinsa-
men Okumenischen Kommission: Ge-
meinsam mit dem Wiirzburger Bischof
Paul-Werner Scheele legte er auf der
Synodaltagung dieses Frithjahrs in
Berlin einen Zwischenbericht iiber die
Kommissionsarbeit vor.

Wichtigste Aufgabe des neuen Rats-
vorsitzenden wird es allerdings sein,
den deutschen Protestantismus in der
Offentlichkeit zu reprsentieren und
sich um Awsgleich zwischen den ver-
schiedenen Interessen, Gruppen, Flii-
geln, Landeskirchen und landeskirch-
lichen Zusammenschliissen zu bemii-
hen. Anschauungsunterricht far die
divergierenden Interessen bot die
Wahl des neuen Rats, den ein epd-
Kommentar ein ,kirchenpolitisches
Gesamtkunstwerk® nannte. Trotzdem
ist das Bewufltsein dafiir gewachsen,
dafl die EKD lingst mehr ist als ein
blofler organisatorischer Dachver-
band: In Trier wurde der neue Rat
erstmals im Rahmen eines Abend-
mahlsgottesdienstes am Altar in sein
Amt eingefiihrt. 7]

Antisemitisch?

Es war zu schon, um wahr zu sein:
Nach der Rede von Bundesprisident
Richard won Weizsdcker zum 40. Jah-
restag der Kapitulation am 8. Mai
1945 schienen die Wolken vom jii-
disch-deutschen Himmel mit einem
Mal wie weggeblasen. Hier war es je-
mandem gelungen, einen Ton anzu-
schlagen, den gerade viele Juden ange-
sichts einer Generation von Deut-
schen, die es sich als Vorzug anrech-
nen, nicht zu der Generation der Té4ter
zu zihlen, schon kaum mehr erwartet
hatten.

Dafl trotz solcher unzweifelhaften Er-
folge in der jiidisch-deutschen Ver-
stindigung die Wirklichkeit noch al-
lerhand Unaufgearbeitetes, noch man-
che Angste und Ungereimtheiten zwi-
schen Juden und Nichtjuden in
Deutschland in Sachen Antisemitis-
mus bereithilt, wobei die Grenzen
nicht einfach zwischen Juden und
Nichtjuden verlaufen —, dies wurde im
Zusammenhang mit der von Mitglie-

-dern der Jidischen Gemeinde Frank-

furt vorlidufig verhinderten Urauffiih-
rung des Theaterstiicks von Rainer
Werner Fassbinder, ,Der Miill, die
Stadt und der Tod“, nur allzu deut-
lich. Abgesehen davon, daff der
Kampf um das Stiick trotz seiner Ab-
setzung vom Spielplan durch den In-
tendanten des Frankfurter Schauspiel-
hauses, Giinther Riible, allenfalls auf-
geschoben ist, die Auseinandersetzung
in der Sache, namlich um den Umgang
mit Jidischem und Antisemitischem in
der Kunst, wird noch zu fiihren sein.

Uber die Qualitit bzw. Nicht-Qualitit
des Fassbinder-Stiickes braucht man
eigentlich kein Wort zu verlieren. Als
wenn Qualitdit immer das entschei-
dende Kriterium wire ... In einer de-
mokratischen Offentlichkeit ist es
Aufgabe der Kritik, Werk und Insze-
nierung einer bewertenden Analyse zu
unterziehen, wobei es fiir ein Theater
ein legitimes Abwigen gibt zwischen

einer moéglichen Zweitrangigkeit eines
Stiickes und dem Interesse an einem
Thema. Vor diesem Hintergrund ist es
zu bedauern, dafd das Stiick nicht zur
Auffithrung fiir eine groflere Offent-
lichkeit kam. Wo die Verbreitung und
Auffithrung von kiinstlerischen Wer-
ken nur verhindert wird, ist in der Sa-
che oftmals nicht viel gewonnen. Res-
sentiments laden sich dadurch eher
auf, als dafl man sie abbaut. Die Ver-
gangenheit des Verhiltnisses von
Kunst und Katholizismus hielte da
einige Beispiele bereit.

Das zentrale Argument der jiidischen
Biirger, die die Auffithrung des Fass-
binder-Stiicks verhinderten, war der
entschlossene Wille, dieses Mal recht-
zeitig genug sich zu Wort zu melden,
Alarm zu schlagen gegen etwas, was
man fiir antisemitisch hile. Die grofle
Frage von Juden an die Zeit national-
sozialistischer Terrorherrschaft in
Deutschland ist bis heute: Warum ha-
ben wir uns nicht mehr gewehrt, recht-
zeitig, zu einem Zeitpunkt also, zu
dem vielleicht noch etwas zu machen
gewesen wire?

Fassbinders ,reicher Jude® und der
neonazistisches Zeug schwafelnde
»Hans von Gluck® iiberschreiten fiir
die Gegner der Auffithrung den Grad
dessen, was in Deutschland vierzig
Jahre nach Kriegsende noch als ertrig-
lich anzusehen ist. In dieser Beurtei-
lung steht letztlich Meinung gegen
Meinung. Gefiihlsmifliges spielt hier
eine grofle Rolle. Angesichts von
Angst und Schmerz, zumal von Juden,
versagen alle gutgemeinten Gegenar-
gumente.

Und dennoch wird man nicht einfach
in den Chor derjenigen einstimmen
konnen, die den Eindruck erwecken,
als konne ein ,guter” Deutscher, ob
Jude oder Nichtjude, nur fiir die Ab-
setzung bzw. Verhinderung des Stiik-
kes eintreten. Verwunderte es nicht zu
sehen, wie manch einer am Abend der
beabsichtigten Urauffiihrung Ver-
standnis fand fiir Formen des zivilen
Ungehorsams, wihrend er vor noch
gar nicht langer Zeit an den Toren des
Militirlagers von Mutlangen die bun-
desdeutsche Rechtsordnung in Gefahr
sah? Brach hier nicht doch auch wie-
der eine fiir Deutsche nicht untypische



