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Entwicklungen

Traditionelles
Kirchengemeindesystem
iiberdenken

Als mogliche Antworten von Kirche
und Seelsorge auf diese allenthalben
feststellbaren Bediirfnisse nennt der
Bericht sechs mégliche pastorale
Stofirichtungen. In vielen der Antwor-
ten auf den Fragebogen werde darauf
hingewiesen, daf man nach neuen
Gemeinschaftsstrukturen in der Kirche
suchen miisse, das traditionelle Kir-
chengemeindesystem  miisse
dacht werden; es werde die Forde-
rung nach einer verstirkten Schulung
der in Verkiindigung und Katechese
Verantwortlichen in Fragen der ka-
tholischen Tradition und nach Orien-
tierungshilfe fiir den eigenen Glauben
dieser Personengruppe erhoben; die
»alte Wahrheit® des Glaubens miisse
fiir viele erst noch zu einer ,neuen
Wabrbeit werden; Inkulturation
werde dabei zu einer grundlegenden
Frage: gerade in afrikanischen Ant-
worten komme ein Gefithl der Ent-
fremdung gegenitber westlichen For-
men des Gebets und des kirchlichen
Amtes zum Ausdruck; die Bibel miisse
als Element fiir den Aufbau kirchli-
cher Gemeinschaft neu entdeckt wer-
den und Predigt und gemeinschaftliches
Gebet sollten nicht auf die traditionel-
len Orte des Gebetes beschrinkt blei-
ben; vielfach werde ein zunehmender
Mangel an geweibten Priestern bzw.
Minnern und Frauen festgestellt, die
eine Fihrungsrolle in der kirchlichen
Gemeinschaft spielen kénnten.

iber-

In einem angehingt wirkenden Kapi-
tel werden schliefllich einige Themen
der auflerordentlichen Bischofssyn-
ode von 1985 aufgelistet, die man als
»Orientierungshilfen® bei der Suche
nach angemessenen Antworten auf
Bediirfnisse und Wiinsche hilt, wie
sie im Zusammenhang mit den neuen
religiosen Bewegungen und Sekten
auftauchen: vor allem die im Schluf}-
dokument geforderte ,Riickbesin-
nung auf das Heilige” und das Ver-
stindnis von der Kirche als Myste-
rium (vgl. HK, Januar 1986, 42).

So sinnvoll es einerseits ist, bei der
Bewiltigung der durch die Sekten

und neuen religiosen Bewegungen
aufgeworfenen Fragen als Kirche
nicht blof Abgrenzungen vorzuneh-
men, sondern das Problem eher als
Herausforderung fiir die eigene Ar-
beit aufzufassen, fragt es sich doch
auch, ob hier die Suche nach még-
lichen pastoralen Antworten nicht zu
schnell einsetzt. Uber weite Strecken
ist der vatikanische Bericht weniger
eine Darstellung des Phinomens der
Sekten und neuen religiosen Bewe-
gungen als eine Beschreibung von Be-
diirfnissen und Wiinschen, mit denen
es Kirche schon im eigenen seelsor-
gerlichen Alltag zu tun hat. Diese De-
fizite diirften zwar eine bedeutende
Ursache fiir die Entstehung von Sek-
ten sein, aber letztlich keine hinrei-
chende Erklirung fiir die sich inner-
halb, am Rande und auflerhalb der
Kirche weltweit pluralisierende religi-
6se (Sub-)Kultur bieten. Diese Defi-
zite sind Awusdruck allgemeiner gesell-
schaftlicher Verdnderungen. Ursachen
und mogliche Vorgehensweisen dage-
gen zuerst im kirchlichen Bereich zu
suchen, wiirde dem Gesamtphinomen
kaum gerecht.

Dafl es sich bei diesen Verinderungen

um Wandlungen handelt, die sich
nicht einfach seelsorgerisch-pastoral
in den Griff bekommen lassen, deutet
der Bericht im tibrigen durchaus an:
In den einleitenden Bemerkungen
wird das Phinomen der Sekten und
neuen religiosen Bewegungen als
symptomatisch bezeichnet ,fir die
entpersonalisierenden Strukturen der
heutigen Gesellschaft®, die iiberwie-
gend in den westlichen Lindern ge-
schaffen wiirden, sich aber in der
ganzen Welt ausbreiteten und so fiir
den einzelnen und die Gesellschaft
Krisensituationen schiifen. Diese Kri-
sensituation rufe Bediirfnisse, Wiin-
sche und Fragen hervor. Die Sekten
verstiinden es, den Anschein zu er-
wecken, als besiflen sie dafiir die n6-
tigen Antworten. Ob sich die durch
die Sekten geschaffene Herausforde-
rung fiir die Seelsorge moglicherweise
— wie dies der Bericht optimistisch an-
deutet — als ,ein niitzlicher Impuls fiir
die geistige und kirchliche Erneue-
rung erweisen“ wird, steht unterdes-
sen dahin. Z. Z. scheint eher Ratlosig-
keit zu herrschen als die Gewifiheit,
als Kirche tiber die angemessenen Ge-
genmittel zu verfiigen. K N

Italien: Spannungen um die Katholische

Aktion

Nationalkongresse  (Delegiertenver-
sammlungen) der Katholischen Ak-
tion Italiens hatten immer
einige Aufmerksamkeit gefunden, be-
sonders in den fiinfziger Jahren, als es
noch die enge Bindung an die christli-
chen Demokraten gab und ihre Aufie-
rungen in der Offentlichkeit des Lan-
des tiberwiegend politisch gewertet
wurden. Auch erfreuten sie sich noch
in der Phase des nachkonziliaren Um-
denkens, in der die Katholische Ak-
tion sich stirker auf ihre religitsen
Aufgaben zuriickzog, der besonderen
Aufmerksamkeit der Pipste, beson-
ders Pauls VI., der ihr von seiner
Herkunft her auch personlich verbun-
den blieb. Und selten verliefen ihre
Versammlungen ganz spannungsfrei.

schon

Aber kaum eine ging so turbulent vor
sich wie die vom 25. bis 27. April die-
ses Jahres, und zwar weniger auf
Grund dessen, was auf dem Kongref}
verhandelt wurde, sondern wegen
verschiedener  Begleiterscheinungen
und vor allem wegen der speziellen
Art von Interventionen seitens der
kirchlichen Hierarchie.

Besonders auffillig war das Verhalten
des (neuen) Vorsitzenden der Italieni-
schen Bischofskonferenz, des Gene-
ralvikars des Papstes fiir die Didzese
Rom, Kardinal Ugo Poletti. Er schrieb
bereits im Vorfeld des Kongresses ei-
nen Mahnbrief an die Katholische
Aktion, in dem er sie zur Geschlos-
senheit aufforderte und die notwen-
dige enge Bindung der Katholischen
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Aktion an die Weisungen der kirchli-
chen Hierarchie unterstrich. Er war
wauf ausdriicklichen Wunsch des Pap-
stes” fast wihrend der gesamten
Dauer des Kongresses persénlich an-
wesend, und er intervenierte auf
ziemlich abrupte Art, als es um die
Verabschiedung des Schlufidoku-

ments ging.

Wie ein Trompetenstoff wirkte die
Ansprache des Papstes, die Johannes
Paul I1. kurz nach der Er6ffnung des
Kongresses an die 1050 Delegierten
und etwa 500 weiteren Teilnehmer in
der papstlichen Audienzhalle neben
dem Vatikan richtete.

Abgerundet wurden diese Vorginge
durch die Berichterstattung des ,,Os-
servatore Romano®, die schon wih-
rend des Kongresses sehr autoritativ
und wenig freundlich gegeniiber den
Verantwortlichen der Katholischen
Aktion war und die mit einer wenig
hoflichen Abkanzelung ihres aus dem
Amt scheidenden Prisidenten endete.
Dabei entbehrte es nicht einer gewis-
sen Pikanterie, daff der heutige Di-
rektor des Osservatore Romano, Ma-
rio Agnes, Vorginger von Alberto
Monticone war, der die Katholische
Aktion die letzten sechs Jahre bis zum
romischen Kongrefl gefithrt hat.

Deutliche
Positionsbestimmung

Wer den Kongref nur von diesen un-
gewohnt scharfen Interventionen her
beurteilen wollte, hitte den Eindruck
haben konnen, Italiens immer noch
wichtigster, wenn auch nach Struktur
und Mitgliederzahl stark reduzierter
laienapostolischer Verband - eer
zihlte Ende der fiinfziger/Anfang der
sechziger Jahre an die drei Millionen
Mitglieder, heute sind es nur noch et-
was iiber eine halbe Million — rebel-
liere gegen die kirchliche Hierarchie,
sei daran, seinen kirchlichen Charak-
ter zu verlieren oder stehe unmittel-
bar vor einer Spaltung und Papst und
Bischofe titen ihr letztes, um seinen
Fortbestand und seine Kirchlichkeit
Zu retten.

Aber nichts von dem traf zu. Zwar
waren dem Kongref interne Span-
nungen vorausgegangen. FEinige Ju-

gendvertreter hatten nach lingeren
personlichen und sachlichen Ausein-
andersetzungen einige Wochen vor-
her ihre Funktionen niedergelegt,
aber an der Ausarbeitung der , The-
sen®, des Grundsatz- und Aktionspa-
piers, der Grundlage der Kongrefidis-
kussion, noch bis zum Schlufl mitge-
arbeitet.

Dabei ging es auch um den Streit,
welche Form von gesellschaftlicher
Prisenz, die ,vermittelte* oder die
wgeschlossene” und ,direkte®, die rich-
tige sei, um den Unterschied von
»Verband“ und ,Bewegung®, insofern
in den Jugendorganisationen teils in
Parallele, teils direkt beeinflufit von
,comunione e liberazione® und deren
kirchlicher und politischer Ausrich-
tung, sich Sympathien stirker fiir
letztere bemerkbar machen. Vor al-
lem aber ging es um das Verlangen
nach mehr Autonomie der Jugendver-
binde, die in den letzten Jahren eher
eingeschrinkt wurde.

Doch zeigte sich bald, dafl die Zu-
riickgetretenen nur eine verschwin-
dende Minderheit vertreten. Die Dis-
kussion auf dem Kongrefl selbst war
zwar lebhaft, aber die Zustimmung
zum Grundsatzreferat des scheiden-
den Prisidenten war demonstrativ
einmiitig. Und dieser selbst verfocht
zwar deutlich ,seine“ Position, die in
den letzten Jahren die der Katholi-
schen Aktion und zugleich die des ita-
lienischen Episkopats war: weniger
direktes als ein ,vermitteltes Einwir-
ken auf die Gesellschaft durch Schu-
lung der einzelnen Mirtglieder bei
gleichzeitiger Konzentration stirker
auf ethische Fragestellungen als auf un-
mittelbar politische Probleme. Dabei
war die Rede Monticones eine durch
und durch gesellschaftszugewandte,
die viele akute Probleme Italiens auf-
nahm.

Auch war deutlich zu erkennen, daff
Monticone Verengungen eines vor-
nehmlich auf das Spirituell-Religiose
konzentrierten Aktionsmusters aufzu-
brechen suchte. Allerdings formu-
lierte er zwei Punkte ganz klar: bei
dem seit dem Konzil gereiften Kon-
zept der ,religiosen Option® (,scelta
religiosa®) — er gebrauchte das Wort
nicht, sprach aber um so eindringli-

cher von der Sache — und mit dem
Einsatz der Laien gelte es auch deren
Eigenverantwortung zu stirken.

Pipstliche Kritik

Nicht nur in bezug auf diese zwei
letzten Punkte wirkte die Ansprache
Johannes Pauls II. bei der unmittelbar
an das Referat Monticones anschlie-
flende Papstaudienz wie ein Kontrast-
programm. Liest man {freilich die
Rede des Papstes (vgl. Osservatore
Romano, 26. 4. 86) in Ruhe durch, so
1aflt sich in ihr nicht viel substantiell
Neues finden. Sie wirkt insgesamt wie
eine geradlinige Fortsetzung seiner
lange nachwirkenden Rede auf der
Katholikentagung in Loreto im April
vorigen Jahres (vgl. HK, Mai 1985,
205-208). Was er dort sagte und jetzt
in Rom wiederholte, gilt folglich
nicht der Katholischen Aktion allein,
sondern dem kirchlich aktiven italie-
nischen Katholizismus insgesamt.

Die zentralen Stichworte waren in Lo-
reto wi€ jetzt in Rom: klare kirchli-
che, auch von der nichtkirchlichen
Offentlichkeit erkennbare ,Identitit
Aktionseinheit und ,korporatives®
Vorgeben in den wichtigen gesell-
schafclichen Fragen. Zum Thema
Identitit zitierte der Papst nicht nur
den einschligigen Paragraphen des
Konzilsdekrets tiber das Laienaposto-
lat, sondern auch Paul VI. bzw. des-
sen Aussage vor dem Nationalkon-
greffl der Katholischen Aktion von
1977 iiber den ,laikalen Dienstcha-
rakter” der Katholischen Aktion, der
die ,Einpflanzung der Kirche® in der
Gesellschaft zum Ziele habe.

Er fiigte aber warnend hinzu, diese
Identitit werde nicht erreicht, wenn
im Namen ,fragwiirdiger ekklesiolo-
gischer  Visionen® unzutreffende
»Ausdehnungen des Laienbegriffs®
akzeptiert wiirden. Und: Identitit
gebe es nur in voller Treue zum Lehr-
amt, sei es auf Grund der Taufe, sei
es als Ausdruck der Zusammenarbeit
mit der Hierarchie und den anderen
Apostolatsverbinden und -bewegun-
gen. Woran dem Papst aber beson-
ders lag, war der ,,wirksame®, ,effek-
tive® missionarische Geist, der thm in
der gegenwirtigen Katholischen Ak-
tion zu kurz zu kommen scheint.
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Die diesbeziiglichen Kriterien des
Papstes: Kein Riickzug auf ,das“ Re-
ligiose, sondern sich Kiimmern um al-
les, was den Menschen angeht und
woriiber in der Gesellschaft entschie-
den wird; Verinderung der Gesell-
schaft von innen her, aber durch
gemeinsames Vorgehen nicht nach
Art einer politischen Partei oder einer
Gewerkschaft, sondern durch ,soziale
Prisenz” als kirchlicher Verband mit
unverkennbarer eigener Physiogno-
mie.

Sein zentrales Anliegen machte er sehr
unmiflverstindlich deutlich mit einer
Verhaltenskritik an einer Grundposi-
tion der Katholischen Aktion, wie sie
fiir diese spitestens in den siebziger
Jahren typisch geworden ist: Konzen-
tration auf die geistlich-gesellschaftli-
che Schulung der Mitglieder, die, so
gestiitzt durch den Verband, aus eige-
ner Verantwortung zeugnisfihig in
der Gesellschaft sein sollen.

Dies geniigt dem Papst nicht. Schu-
lung sei wichtig, und zwar Schulung
im umfassenden Sinn, unter Ein-
schlufl der katholischen Soziallehre,
aber sie diirfe nicht von der korporativ
verstandenen ,Aktion getrennt oder
sabsurderweise” gar dieser entgegen-
gesetzt werden. Und wie Schulung in
sich auf Sendung gerichtet sei, so diirfe
sich das Apostolat nicht im persdnli-
chen Einsatz des Einzelnen erschop-
fen, sondern sei — hier zitierte der
Papst ,Apostolicam actuositatem®
Nr. 20 — ,nach Art einer organischen
Korperschaft® zu gestalten. Nur so
werde eine ,wirksame®, ,sichtbare®
und ,gemeinschaftliche Prasenz in Ita-
liens Kultur und Gesellschaft mog-
lich.

Damit wurde in Form einer Uberset-
zung ,polnischer® Kirchlichkeit in
den italienischen Kontext das Uran-
liegen des Papstes gegeniiber der Kir-
che Italiens noch einmal besonders
deutlich: die Vitalitit der Kirche als
ysoziale Kraft®. In diesem Sinne — so
eine letzte Mahnung des Papstes —
sollte die Katholische Aktion sich
auch nicht durch Vorwiirfe wie ,, Tri-
umphalismus® oder ,Proselytismus®
irritieren lassen.

Obwohl die Zielrichtung der Kritik
eindeutig war, fiel an der Rede des
Papstes noch mehr als diese selbst der

schneidende Ton auf, in dem sie der
Papst ohne die Verwendung der ge-
ringsten Hoflichkeitsformen — er be-
griiite den scheidenden Prisidenten
nicht einmal namentlich — vortrug.

Riickweisung eines
Vermichtnisses

Die Schlagzeilen diirften dennoch
kaum so kriftig ausgefallen sein,
wire es bei der Papstansprache geblie-
ben. Diese schrieb hochstens einen
vorhandenen Konflikt fort, bewirkte
keinen neuen. Aber als es an die Ver-
abschiedung des Schluffldokuments
ging — es war in seiner Substanz prak-
tisch identisch mit dem fiir den Kon-
grefl vorbereiteten Thesenpapier, das
inhaltlich durch die Diskussion nur
wenig verindert worden war —, mel-
dete sich Kardinal Poletti mit einer
improvisierten Erklirung zu Wort, in
der er massiv Formalkritik (ibte, aber
so, dafl damit ganz offenkundig In-
halte gemeint waren: Das Dokument
sei in vielen Passagen unklar und ent-
halte zu viele Wiederholungen; es
fehle an Hinweisen auf Lehramtsdo-
kumente, es ,enthalte unfreiwillige
Ungenauigkeiten doktrinaler Art®
und es gebe prozedurale Schwierig-
keiten bei der Abstimmung. Sein
»Vorschlag“: der neugewihlte Natio-
nalrat der KA solle das Papier iiberar-
beiten und dann in Absprache mit der
Bischofskonferenz verabschieden.

Diese Erklirung, die spiter schriftlich
prizisiert und angesichts des erregten
Echos in der Offentlichkeit auch wie-
der ein Stiick weit zuriickgenommen
wurde (vgl. Osservatore Romano,
30. 4. 86), verunsicherte die Ver-
sammlung betrichtlich. Man sah
darin zunichst nicht nur Einzelkritik,
sondern eine direkte Desavouierung
des durch die Neuwahl des National-
rats mit iiberwiltigender Mehrheit be-
stitigten bisherigen Kurses. Als die
Nebel sich verzogen, wurde das Pa-
pier aber doch ,in wvorldufiger Form*®
bei nur wenigen Gegenstimmen und
Stimmenthaltungen verabschiedet.

Doch noch einmal gingen die Wellen
hoch, als der Osservatore Romano
(28./29. 4. 86) in einem Resiimee zum
Kongreffs den scheidenden Prisiden-

ten in einer Weise abkanzelte, wie
dies, so stellte der gegeniiber Kirche
und Papst sehr wohlwollende ,,Vati-
kanist® des ,Corriere della Sera®
(29. 4. 86) fest, die pipstliche Zeitung
heute nicht einmal mehr gegeniiber
den Feinden der Kirche tue. Der ,,Os-
servatore geiflelte Monticone wegen
seines Schluflworts, in dem sich dieser
zu einer ,unbegreiflichen, irritieren-
den und unzulissigen Polemik® habe
hinreiflen lassen, die freilich Episode
bleibe und nicht in die Geschichte der
Katholischen Aktion eingehen werde.
Dabei hatte Monticone ganz unpole-
misch, wenn auch sehr gezielt als sein
Vermichtnis zwei Passagen aus ,,Gau-
dium et spes” zitiert: die Nr. 16 (iiber
»die Wiirde des sittlichen Gewissens®)
und die Nr. 17 (iber ,die hohe Be-
deutung der Freiheit). Was Monti-
cone damit verteidigen wollte, war die
Offenheit fiirr Erfahrungen, die Chri-
sten in der sikularen Gesellschaft ma-
chen, und eine Vertrauenshaltung ge-
geniiber Laien, die als im Glauben
Erwachsene einem informierten Ge-
wissen folgen mochten.

Warum gerade das so anstdflig war,
erklirt sich zu einem Teil wenigstens
aus einem weiter zuriickliegenden
Hintergrund. Schon im Mirz 1985
hatte Mario Agnes selbst der heutigen
Katholischen Aktion mit gezielter
Hefugkeit vorgeworfen, sie toleriere
zu sehr abweichende Meinungen in
moralischen Fragen unter den eigenen
Mitgliedern und zeige zuviel Ver-
standnis selbst fiir , Verriicktes” in der
Begegnung mit der sikularen Welt
(vgl. Osservatore Romano, 15. 3. 85).
Anlafl dafiir war u. a. eine im Jahr da-
vor verotfentlichte Umfrage unter den
Mitgliedern der Katholischen Aktion.
Denn jene Umfrage zeigte, dafl das
Meinungsbild der Mitglieder vor al-
lem in sexual- und familienethischen
Fragen sich vom Durchschnittsbild
der Katholiken nicht sehr unterschied
(Un’ inchiesta sugli adulti di AC per
una pastorale rinnovata, in: presenza
pastorale 6/7, 1984).

Indirekte Anspielungen auf diesen
Sachverhalt fanden sich auch in der
Papstrede und in der Intervention Po-
lettis. Allerdings diirften auch massive
Auferungen der ,Thesen® bzw. des
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Schluffidokuments zur Wehrdienstver-
weigerung ,als moralischer Wert in
sich® und die Krittk am italienischen
Waffenhandel der Fihrung des Epi-
skopats zu politisch und zugleich zu
naiv gewesen sein.

Der Sack und der Esel

Trotz dieses Hintergrundes verhalten
sich die Dinge noch um einiges kom-
plizierter: wegen eines zweiten Hin-
tergrundes, der die Grundlinie der
Katholischen Aktion betrifft. Diese
stelle, zugespitzt auf die Losung
»scelta religiosa®, die auf die Stir-
kung der Zeugniskraft der Christen
durch geistliche Erneuverung der Kir-
che und durch Offnung auf die kon-
kreten Erfahrungswirklichkeiten im
Sinne von ,Gaudium et spes® setzt,
nimlich nur die laienapostolische Va-
riante der pastoralen Konzeption der
Bischofskonferenz selbst dar. ,,Wenn
ein Verband die Bischofskonferenz
verdolmetscht ...“ wurde ein Bericht
um die Vorginge um die Katholische
Aktion umschrieben (il regno,
15. 5. 86). Genau das tat die Katholi-
sche Aktion. Es ist ihr dabei nicht
sonderlich gut ergangen. Der Grund
ist klar: Der Papst hat Vorbehalte
nicht nur gegen eine fiir ihn nicht ak-
zeptable Meinungsvielfalt in
ethischen Fragen, sondern auch gegen
die mit der religiosen Option ange-

deutete pastorale, von den Bischofen
selbst urspriinglich propagierte und
heute noch mehrheitlich gedeckte
Grundkonzeption des Verbdltnisses Kir-
che — Gesellschaft im italienischen Ka-
tholizismus. Dieser Option stellt der
Papst seine Sicht der Kirche als ,ge-
sellschaftlicher Kraft® mit dem Willen
zu mehr direkter Aktion a la ,,Co-
munione e liberazione® entgegen. Und:
diese letztere Position wird im Sinne
der jetzt geiibten Kritik an der Katho-
lischen Aktion von einflufireichen
Leuten in der Nihe des personlichen
pipstlichen  Sekretariats und im
Staatssekretatiat zusitzlich gestiitzt.

Ein recht komplizierter Zusammen-
hang also mit einem recht verwickel-
ten Hintergrund: Schliefflich waren
auch noch Enttiuschungen tiber den
slaschen® Finsatz der Katholischen
Aktion bei Ehescheidungs- und Ab-
treibungsreferendum abzugelten.
Doch da es der Esel nicht sein durfte,
wurde der Sack geschlagen. Aber der
Esel wollte wenigstens darauf achten,
dafl der Sack ihm verblieb. Im Klar-
text: der Papst meinte mit seiner In-
tervention ebensosehr die Bischofs-
konferenz, der selbst den personli-
chen Positionen des Papstes durchaus
nahesteht, sah sich deshalb gezwun-
gen, die Position der Bischofskonfe-
renz in der Weise zu verteidigen, dafl
er sowohl gegeniiber dem Papst wie
der Katholischen Aktion klarzuma-
chen versuchte: die Bischofskonfe-

renz sei gewillt, die Entwicklung der
Katholischen Aktion selbst in der
Hand zu behalten.

Die Katholische Aktion ihrerseits hat
sich wie seinerzeit die Versammelten
von Loreto in Loyalitit geiibt und
ihre Kirchentreue in einer nachge-
reichten Erklirung (Osservatore Ro-
mano, 11.5.86) nochmals ausdriick-
lich unterstrichen. Ihre Kursbestim-
mung bleibt. Der Verband diirfte sich
dabei bewuflt sein, daf} die ,scelta re-
ligiosa® nicht in allem der Weisheit
letzter Schlufl ist sondern Kirche in
einer sikularen Gesellschaft in mog-
lichst vielfiltigen Zeugnisweisen leben
mufl. Und daf}
ihre Berechtigung haben, solange die
einen oder die anderen sich nicht in
iiberholte kirchliche Verteidigungspo-
sitionen zuriickziehen oder das viel-
gestaltige Leben von heute integrali-
stisch tiberspielen wollen. Nachtrigli-
che Stellungnahmen u.a. der Kardi-
nile Pappalardo (Palermo) und Mar-
tini (Mailand) zeigen, daf} die Katho-
lische Aktion dabei mit Verstindnis
und Unterstiitzung wenigstens der ei-
genstindigsten Kopfe im Episkopat
rechnen kann. Wie machtbewufit und
wenig riicksichtsvoll allerdings Hier-
archen mit Laien umgehen konnen,
wenn es nicht um hehre Prinzipien,
sondern um das konkrete Miteinan-
der geht, ist bei dieser Gelegenheit
wieder einmal nur so nebenbei sicht-

bar geworden. DS

alle nebeneinander

Die Vergangenheit holt Osterreich ein

Begleiterscheinungen und Folgen einer Kampagne

Das Wort von Papst Paul VI., Osterreich sei eine Insel
der Seligen, gehort endgiiltig der Vergangenheit an. Un-
versehens ist die rot-weifl-rote Alpenrepublik, die in den
Jahren der Wirtschaftskrise durch ihre erstaunliche Sta-
bilitit zu beeindrucken vermochte, nun in arge Turbu-
lenzen geraten.

Schon seit einigen Jahren zeigt sich der politische Him-
mel Osterreichs in immer diistereren Farben. Skandale
am laufenden Band, ob sie nun den derzeitigen Finanz-
minister Hannes Androsch betreffen, den Glykol-Gehalt
der ©sterreichischen Weine oder die fatale Pleite des
grofiten sterreichischen FEisen- und Stahlkonzerns
VOEST: sie alle lassen unter der vordergriindigen Ober-

flache eines scheinbar unbeschwerten Ferienlandes tiefer-
liegende Krankheitsherde erkennen, die Altbundeskanz-
ler Bruno Kreisky wihrend seiner Regierungszeit durch
seine Wortgewalt jahrelang geschickt zu camouflieren
verstand. Jetzt, unter seinem Nachfolger Fred Sinowatz,
wird Zug um Zug offenbar, wie vordringlich eine morali-
sche Erneuerung des Landes ist, um iiberfillige Prozesse
der Selbstreinigung und des reformatorischen Verin-
derns endlich in Gang setzen zu kénnen. Die schwache
sozial-liberale Koalition, die in Osterreich seit dem
Riicktritt Kreiskys regiert, ist offensichtlich nicht in der
Lage, sich in dieser Richtung zu engagieren und auch
durchzusetzen.



