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acht bleiben, das sich jetzt auch in Aachen wieder gezeigt
hat. Auch auf diesem Katholikentag wurde in Foren und
Vortrigen teilweise iiber die Képfe vieler Teilnehmer
hinweggeredet; immerhin war ein Drittel der Dauerteil-
nehmer noch keine achtzehn Jahre alt, die iiber 27jihri-
gen stellten nur ein Drittel. Natiirlich kann der Katholi-
kentag nicht auf Sachverstand und auf ein den verhan-

Das bioethische Gesprich

Initiativen katholischer Universititen

Durch den Fortschritt der Biowissenschaften, insbesondere
der Humangenetik, sind sowohl die Moraltheologie wie das
kirchliche Lebramt besonders berausgefordert. Soll sich keine
Seite in Sackgassen verrennen, ist das interdisziplindre Ge-
sprach dariiber unabdingbare Voraussetzung. In den letzten
Jabren entwickelten sich so manche Initiativen gerade im
katholischen Bereich, die bisher von der Offentlichkeit fast
unbeachtet blieben. Professor Klaus Demmer, Moraltheologe
an der Gregoriana in Rom und aufmerksamer Begleiter und
Mitwirkender an den verschiedenen Symposien von Anfang
an, gibt hier einen ersten Uberblick.

Die zunehmende Verfiigbarkeit menschlichen Lebens
durch den biotechnischen Fortschritt hat in aller Welt
das bioethische Gesprich herausgefordert und kriftig
vorangetrieben. Im deutschen Sprachraum setzte es ver-
hiltnismifig spit ein. Dafiir wurde es allerdings mit ho-
her Intensitit und Sachkompetenz gefiihrt. Nun ist fiir
den philosophischen wie theologischen Ethiker der Kon-
takt mit den empirischen Humanwissenschaften keine
Neuheit. Zumal Grundsatzfragen standen immer im Vi-
sier. Aber auch Detailfragen fanden hinreichend Beriick-
sichtigung. Erinnert sei nur an die vielfiltigen Formen
der Zusammenarbeit zwischen der katholischen Moral-
theologie und der Psychologie sowie der Verhaltensfor-
schung. Die Einbettung der deutsch-sprachigen theologi-
schen Fakultiten in den allgemeinen Wissenschaftsbe-
trieb der staatlichen Universititen erleichterte und for-
derte die Auseinandersetzung itiber die Grenzen der
eigenen Disziplin hinweg.

Ein Netzwerk spezialisierter Institute

Nicht iiberall geniefit die Theologie die gleichen Vor-
teile. Um so begriifenswerter ist eine Initiative, die durch

die Internationale Vereinigung der katholischen Universitd- -

ten mit dem Sitz in Paris ergriffen wurde. Am 26. Mirz
1981 versammelte sich in der Katholischen Universitit
»Sacro Cuore® (Mailand) eine Arbeitsgruppe unter der
Leitung des damaligen Rektors Giuseppe Lazzati mit dem
Ziel, die institutionellen Voraussetzungen fiir das inter-
disziplinire Gesprich zwischen Theologen, Philosophen

delten Fragen angemessenes Niveau verzichten. Ob die
jetzige Kombination von religiosem Jugendfestival und
Fortbildungsveranstaltung allerdings der Weisheit letzter
Schluff sein muff? Gedanken dariiber wird man sich je-
denfalls machen miissen, im Blick auf die Auswahl der
Themen und Themenschwerpunkte wie auf die Art ihrer
Prisentation. Ulrich Rub

und Naturwissenschaftlern zu schaffen und eine Vereini-
gung ins Leben zu rufen, die sich zumal der bioethischen
Forschung zuwenden sollte. Vertreten waren aufler der
gastgebenden Universitit die Georgetown University
(Washington) und die Pipstliche Universitit Gregoriana
(Rom). Eine Einladung war auch an die Universitdt San
Tomds (Manila) erfolgt. Ein weiteres belangreiches Da-
tum bildete der 9. Februar 1983. Der Verwaltungsrat der
Internationalen Vereinigung der Katholischen Universi-
titen griindete auf seiner Jahresversammlung in Kinshasa
die ,, International Study Group on Bioethics* Sie sollte der
Forschung im Rahmen der katholischen Universititen,
der Kirche und ihrem Lehramt sowie der gesellschaftli-
chen Offentlichkeit dienen.

Gedacht ist zuallererst an den regelmafiigen Austausch von
Informationen. Dariiber darf indessen die kritische Refle-
xion nicht zu kurz kommen. Die Studiengruppe macht es
sich zur Aufgabe, den interdiszipliniren Problemstand
zu prizisieren und so den wissenschaftlichen Fortschrite
voranzutreiben. Vorziiglicher Gegenstand ihrer Tagun-
gen sind Grenzfragen, deren Losung sowohl den Human-
wissenschaftler als auch den philosophischen wie theolo-
gischen Ethiker bedringt. Sie gehdren dem Gebiet der
Grundlagenforschung gleicherweise wie der praktischen,
angewandten Forschung an.

Bemerkenswert erscheint der Stil aller bisherigen Zusam-
menkiinfte. Absolute Freiheit der Meinung und der Rede
ist selbstverstindlich. Man war sich seit Beginn dariiber
einig, dafl die ins Leben gerufene Studiengruppe nur so
als wirksame Plattform des interdisziplinidren Gesprichs
dienen kann. Dieses Anliegen schligt sich auch in der
personellen Zusammensetzung nieder. Die Einladungen
zu den Tagungen iberschreiten den Rahmen der katholi-
schen Universititen und sind ebensowenig an religiose
Uberzeugungen gebunden. Entscheidend ist einzig und
allein die fachliche Qualifikation.

Erwihnt sei, daff die Studiengruppe nicht nur in die In-
ternationale Vereinigung der Katholischen Universitidten
eingebettet ist, sondern dariiber hinaus von der Akuvitit
einiger Zentren bioethischer Forschung getragen wird. Zu
nennen wire in erster Linie das Joseph and Rose Kennedy
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Institute of Ethics mit seinem dynamischen Leiter E. D.
Pellegrino, welches der Georgetown University in Wa-
shington D. C. angegliedert ist. Aber auch in Europa sind
vergleichbare Forschungsinstitute entstanden, die das
Vorhaben unterstiitzen. So existiert in Spanien ein Insti-
tut fiir Bioethik mit dem Sitz in San Cugat del Vailés in
der Nihe von Barcelona, es steht unter der Leitung des
Jesuiten und Mediziners F. Abel In Léwen gibt es ein
gleiches Institut, an seiner Spitze steht allerdings ein Phi-
losoph, ndmlich /. F. Malberbe, der sich durch seine ge-
dankliche Nihe zu J. Ladriére, einem prononcierten
Wissenschaftstheoretiker, Auf franzosi-
schem Boden entwickelte sich endlich eine dhnliche In-
itiative. Und zwar beherbergt Lille ein gleichgerichtetes
Institut, fiir das der Theologe Ch. Lefévre verantwortlich
ist. Hier ist im Verlauf der letzten Jahre, wahrscheinlich
unbeachtet im deutschen Sprachraum, ein Netzwerk ent-
standen, das den Anliegen und Interessen der Studien-
gruppe den erforderlichen Riickhalt gibt.

auszeichnet.

Den Reigen der Veranstaltungen erdffnete ein Sympo-
sion, das am 25. und 26. April 1982 in San Cugat (Barce-
lona) gehalten wurde. Es sollte in Themenstellung wie
Stil wegweisend fiir alle kommenden Zusammenkiinfte
werden. Auf der Tagesordnung standen Informationen
tiber den erreichten Stand der Humangenetik sowie die
sich abzeichnenden Méglichkeiten der Gentechnologie.
In einer Nachfolgekonferenz am 6. und 7. November des
gleichen Jahres wurden die wissenschaftstheoretischen
und ethischen Probleme erortert. Das System der Dop-
peltagung wurde in der Folgezeit beibehalten. Informa-
tion und Reflexion blieben so aufeinander bezogen. Al-
lerdings bliebe anzumerken, daf} sich die Notwendigkeit
der Doppelung im spanischen Raum weniger als in ande-
ren Lindern auferlegte, gibt es doch — zumal unter den
Jesuiten — eine Reihe hochqualifizierter Naturwissen-
schaftler, unter ihnen auch Humangenetiker, die gleich-
zeitig iiber die notwendige philosophische und theologi-
sche Kompetenz verfiigen. Das interdisziplinire Gesprdch
wurde durch diesen gliicklichen Umstand erleichtert.
Verstandnisschwierigkeiten, wie sie bisweilen auf ande-
ren Tagungen auftreten, stellten sich nicht oder konnten
doch sehr schnell ausgeriumt werden.

Gewandelte Verstehens- und
Erklarungsmodelle

Zum Stil: Man hat bislang den Kontakt mit der Offent-
lichkeit gemieden. Die Medien waren niemals eingela-
den. Das hatte gute Griinde, suchte man doch die
Freiheit des Gesprichs zu sichern, was wiederum nur
moglich ist, wenn man den Zwingen offentlicher Mei-
nungsbildung tunlichst aus dem Weg ging. Gelostheit
der Aumosphire war vonnéten. Es ging nicht um spekta-
kulire Auftritte. Das Ziel lag vielmehr in der Geduld des
Aufeinanderhdrens wie in der Diskretion des Vorgehens.
Man war sich seit den Anfingen dariiber einig, daf§ eine
wirksame Meinungsbildung nur so erfolgen kann.

Einigkeit herrschte ebenfalls iiber die Frage, daff ein in-
terdisziplinires Gesprich sich auf Dauer nur fithren l4f}t,
wenn Grundlagenprobleme angeschnitten werden. Das
gilt fiir alle Beteiligten gleicherweise. Aus diesem Grunde
wurde in Barcelona der gegenwirtige wissenschaftstheo-
retische Diskussionsstand konsequent eingebracht. Das
geschah zumal unter Berufung auf 7. S. Kubn, St. Toul-
min, P. Feyerabend und I Lakatos. Im Zentrum stand das
Schliisselwort Paradigmenwechsel: Klassische Verstehens-
und Erklirungsmodelle nehmen in einem geinderten
Kontext eine neue Bedeutung an. Die Geschichte der
Naturwissenschaften ist durch die Dauerspannung zwi-
schen theoretischem Modell und experimenteller Verifi-
zierung gepragt. Angesichts dessen erfolgte die Anfrage
an die Moraltheologie, ob nicht auch sie stillschweigend
mit Paradigmenwechseln operiere. Gibt es nicht auch in
ihr einen Wandel der leitenden Verstehens- und Erklarungs-
modelle, der durch das geschichtliche Ineinander von
Einsicht und Erfahrung hervorgerufen wird? Und wie-
weit verindert der Fortschritt der empirischen Human-
wissenschaften die Grundlagen ethischen Verstehens und
Argumentierens? Die Forschungsergebnisse auf diesem
Gebiet sind nicht einem reinen Informationsmaterial ver-
gleichbar, das unverinderlichen Prinzipien und Denk-
modellen nur zu subsumieren wire. Sie verindern das
Selbstverstindnis des Menschen und wirken so — zumin-
dest indirekt — auf den Gang ethischer Reflexion ein
(/. Ladriére). So kann auch der Bedeutungsgehalt vertrau-
ter Begriffe einen Wandel durchmachen. Gedacht ist an
die Schliisselbegriffe Person und Natur. Wie ist Person zu
definieren? Geniigt noch die klassische Definition des
Boethius, auf die man sich gemeinhin beruft: Persona est
naturae rationalis individua substantia? Was bedeutet
iiberhaupt Substanz auf molekularbiologischer Ebene?
Muf sich der vorwissenschaftliche Substanzbegriff des
Boethius Anfragen und moglicherweise Differenzierun-
gen gefallen lassen? Gleiches gilt natiirlich fiir den Be-
griff Individualitit. Kurz, der naturwissenschaftliche
Fortschritt fordert den Moraltheologen heraus, sein phi-
losophisches Instrumentarium zu tiberdenken. Denn sein
Kontakt mit den empirischen Wissenschaften ist not-
gedrungen philosophisch vermittelt.

Dariiber hinaus wurde die Forderung angemeldet, detail-
lierter als dies bislang geschehen ist iiber ein christliches
Menschenbild nachzudenken. Auf der Ebene eines kri-
tisch reflektierten Offenbarungsbegriffs habe eine an-
thropologische Einlésung zu erfolgen. Ohne Frage ist
hier die Zusammenarbeit zwischen Moraltheologie und
Fundamentaltheologie angesprochen. Das ist notwendig,
um klare Vorzugsregeln aufstellen zu konnen, wenn
Konlfliktsituationen gelést werden miissen. Schliefilich ist
der christliche Glaube ja nicht unmittelbar normativ rele-
vant, er wirkt aber auf die Voraussetzungen des normati-
ven Diskurses ein und erstellt so etwas wie Wegmarken
und auch Priorititen, die den Gang normativer Refle-
xion — und dies zumal in Grenzsituationen — bestimmen.
Gedacht war vor allem an eine konkrete Fiillung der Be-
griffe Menschenwiirde und Lebensqualitit.



Zeitfragen

491

Ringen um einen zeit- und
sachgerechten Naturbegriff

Der Boden fiir weitere Veranstaltungen war damit vorbe-
reitet. Wihrend sich in Barcelona aber noch mehrheitlich
spanische und portugiesische Wissenschaftler zusammen-
fanden — eine zunehmende Internationalisierung war erst
bei einem Symposium vom 28. bis 30. Mai dieses Jahres
spiirbar —, zeigten sich andere Zusammenkiinfte bereits
weitaus kosmopolitischer. Zu erwihnen wire eine Dop-
peltagung in Elkridge, Maryland (U.S.A.) vom 27. bis
29. Dezember 1982 und vom 19. bis 21. September 1983.
Anwesend waren Teilnehmer aus den U.S.A., Kanada,
Belgien, Brasilien, Frankreich, Italien, Portugal, Spanien,
Deutschland (Joseph Fuchs und Klaus Demmer von der
Pipstlichen Universitit Gregoriana). Da hier der Infor-
mationsbedarf der Geisteswissenschaftler grofler war als
in Spanien, diente die erste Tagung der ausschlieflichen
Wissensvermittlung. Zu den Referenten zihlten der No-
belpreistrager Daniel/ Nathans (John Hopkins Univer-
sity), leitende Forscher an den National Institutes of
Health (Bethesda, Maryland) wie G. Hodgen und F. An-
derson, sowie H. Jones (Norfolk, Virginia), Pionier der
In-Vitro-Fertilization in den Vereinigten Staaten. Thema
waren neben der Humangenetik und der Fortpflanzungs-
medizin auch Fragen der Embryologie, zumal das Pro-
blem der Chimirenbildung. In der Nachfolgekonferenz
erfolgte die theologische Reflexion. Es referierten u.a.
Fuchs und Demmer.

Da immer wieder der Bezug auf die menschliche Natur
erfolgte und man den Engfiihrungen eines naturvergesse-
nen Personalismus wie eines personvergessenen Naturalis-
mus zu entgehen suchte, legte sich der Beschlufi nahe,
dieser Thematik eine eigene Tagung zu widmen. Sie kam
unter der Leitung von E. Boné (Léwen) und dem Rektor
der Academia Alfonsiana in Rom (einem der Lateran-
Universitit angeschlossenen Institut fir Moraltheologie)
L. Vereecke vom 7. bis 9. Oktober 1983 in Castelgandolfo
zustande. Es nahmen vornehmlich Moraltheologen und
Ethiker der rémischen Universititen und Hochschulen
teil. In der Methode zeichnete sich insofern ein Unter-
schied zu den iibrigen Symposien ab, als hier jedem der
Anwesenden aufgetragen war, ein Kurzreferat zu halten.
Die personelle Zusammensetzung erlaubte es, den Bogen
weit zu spannen. In einem ersten Schritt wurde die Ge-
schichte des Begriffs ausgeleuchtet. Aristoteles, die Stoa,
die Patristik, Thomas, die nach-tridentinische Moral-
theologie, aber auch aufler-europiische Philosophien ka-
men zu Wort. Ebenso erfolgte eine Klirung des biswei-
len schillernden Umgangs mit dem Wort Natur in
kirchlichen Lehrdokumenten (O. Bernasconi). Es wird
nicht immer gleichsinnig gebraucht. Man iibte sich in
hermeneutischer Anstrengung. Welche philosophischen
Vorentscheidungen bestimmen den Inhalt kirchlicher
Lehrdokumente, und wieweit tun sie das?

In einem zweiten Schritt geschah die Hinwendung zur
gegenwirtigen Problematik. Hier ging es um den eigen-
tiimlichen Beitrag der humangenetischen Forschung, um

Fragen der Soziobiologie, um das Verhiltnis von Natur
und Kultur, und endlich um die Einbettung all dieser
Probleme in den gegenwirtigen Stand der Wissenschafts-
theorie. Den Abschluf} bildeten Erwigungen zum theolo-
gischen Argument in der Naturrechtsdiskussion sowie
zur anthropologischen Einlosung der Offenbarungstheo-
logie. Das reiche Potential an Theologen und Philoso-
phen in Rom machte eine solch dichte Tagung moglich.
Und jedermann wurde klar, dafl der Begriff einer normati-
ven Natur so eindeutig nicht ist, wie er sich auf den er-
sten Blick zu geben scheint. Er spiegelt nicht nur einen
unterschiedlichen ideen- und kulturgeschichtlichen Hin-
tergrund wider, er ist zugleich ein Kampfbegriff, der im-
mer dann Verwendung findet, wenn es lihmende Verfe-
stigungen der ethischen Argumentation zu tiberwinden
gilt. Er steht gleichsam stellvertretend fiir Vernunft und
Freiheit und speichert in sich leitende Anliegen einer an-
thropologischen Option. Kein Wunder also, wenn ange-
sichts dieses Sachverhalts ein gesteigertes Bediirfnis nach
einem wertieften Verstindnis won Geschichtlichkeit auf-
kommt. Es wire eine offenkundige Verkiirzung, ja es
wiirde die Problematik verstellen, wollte man Geschichte
auf den Wechsel zeitlicher Umstinde reduzieren, gleich-
zeitig aber an einer unverinderlichen ,natura metaphy-
sica® festhalten. Gefragt ist vielmehr ein Verstehensmo-
dell der wechselseitigen Interferenz oder Vermittlung.
Einsicht und Deutung, Erfahrung und Bestimmung kon-
stituieren gemeinsam die normative menschliche Natur.
Und es ist ebensowenig zu iibersehen, daff der Glaube
ein Selbst- und Weltverstindnis erzeugt, das in diesen
Prozef! eingeht.

Die Sorge um das vorgeburtliche
Leben

Da die genetische Steuerung, auch in ihrer therapeuti-
schen Variante, ein Zukunftsproblem ist, dessen erste
Vorldaufer die Gegenwart beriihren, suchte man diese Be-
rithrungspunkte zu orten und zum Gegenstand einer
weiteren Doppeltagung zu machen. Die erste, sehr infor-
mative Tagung fand vom 13. bis 15. Juni 1984 in Briissel
statt. Die Nachfolgekonferenz, die der ethischen Aufar-
beitung gewidmet war, vereinigte die gleichen Teilneh-
mer wiederum in Briissel, und zwar vom 12. bis 14, Fe-
bruar 1985. Die gehaltenen Referate gruppierten sich um
»Prenatal disorders and other problems in neonatology®.
Wie man unschwer sieht, im Zentrum standen alle mit
der prinatalen Diagnose zusammenhingenden Fragen.
Alle Aspekte des medizinischen Forschungsstandes iiber
abnormale Entwicklungen vorgeburtlichen und unmittel-
bar geborenen Lebens wurden dem Ethiker und Moral-
theologen detailliert dargestellt. Die Referenten gehor-
ten dem franzosichen, italienischen und amerikanischen
Sprachraum an. Aus der reichen Palette des vorgestellten
Materials seien einige Details herausgegriffen. Berithrt
wurde das oftmals angerufene ,Recht” der Eltern auf ein
normales Kind und die damit verbundenen Probleme des
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»genetic counseling®, der genetischen Beratung, der In-
formationspflicht des Arztes, seiner Freiheit, eine offen-
kundig rechtsverletzende Mitwirkung nicht zu leisten,
ohne dadurch berufliche oder gesellschaftliche Nachteile
gleich welcher Art in Kauf nehmen zu miissen. Man war
sich einig dariiber, dafl zumal das Thema der Mitwirkung
erhohte Aufmerksamkeit von seiten des Ethikers ver-
diene. Welchen Zwiingen ist oftmals der Arzt ausgesetzt,
mogen sie nun von den Erwartungshaltungen der Eltern
oder einer sogenannten Offentlichkeit herrithren oder
einfach systembedingt sein? Man erkannte klarer, daf}
auch eine pluralistische und tolerante Gesellschaft Nivel-
lierungstendenzen aufweist, die die Freiheit der in eine
Konfliktsituation Verwickelten betrichtlich einengen.
Das zwingt dazu, die Rechte aller Beteiligten zu prizisie-
ren und Konfliktlésungen zu vermeiden, die nicht dem
stirkeren Recht, sondern dem Recht des Stirkeren zum
Sieg verhelfen.

Im gleichen Zusammenhang wurden die psychologischen
Probleme der betroffenen Eltern erortert: Die gefafite
Annahme eines Kindes mit Down-Syndrom oder ver-
gleichbaren Behinderungen kann bisher latente morali-
sche Krifte mobilisieren, wie die irztliche Erfahrung
ausweist. Aber Fille offensichtlicher Uberforderung diir-
fen ebenfalls nicht unterschlagen werden. Hier kommt
eine Verantwortung auf die Gesellschaft zu, deren Hu-
manitidt an der Bereitschaft, auch schwerstgeschidigtem
Leben eine Chance zu geben, gemessen wird. Eingegan-
gen wurde auch auf den personalen Status des Anenze-
phalikus, auf die fliefende Grenze zwischen medizini-
schem Experiment und innovativer Praxis bei vorgeburt-
lichen Eingriffen, auf die Schmerzempfindlichkeit des
Embryo/Fétus und des Neugeborenen, und schliefilich
auf die seelische Situation jener Frauen, die sich zu ei-
nem Schwangerschaftsabbruch auf Grund kindlicher In-
dikation entschlieffen. Kardinal Carlo Maria Martini,
Erzbischof von Mailand und ein entschiedener Foérderer
der Studiengruppe, regte an, diesem letzten Punkt mehr
Aufmerksamkeit zu widmen, daneben aber auch dem
Phinomen des hohen Prozentsatzes von Spontanabgin-
gen sowie der Hermeneutik des kirchlichen Lehramtes
Raum zu geben. Das sollte in spiteren Tagungen noch
geschehen.

Wechselverhiltnis von Prinzipien und
Situationen

Die bereits erwihnte Nachfolgekonferenz lieff die Philo-
sophen und Theologen zu Wort kommen. Referenten
waren Ph. Goffinet, H. Wattiaux, |. F. Malberbe, P. Ver-
spieren und J. Mahoney. Es wurden Leitlinien fiir die Be-
wiltigung von Mitwirkungssituationen vorgelegt (P. Ver-
spieren), im Visier stand erneut das dialektische Wechsel-
verhiltnis von Prinzipien und Situationen (/. Mahoney).
Im Verlauf der Diskussionen wurde aber auch die Pro-
blematik dieser Art Symposien deutlich. Die wachsende
Unzufriedenheit der Naturwissenschaftler und Kliniker

mit der abstrakten philosophischen und theologischen
Sprache lief} sich nicht linger unterdriicken. Geht man
wirklich aufeinander zu oder bleibt man doch im eigenen
Gehiuse, nachdem ein erster Informations- und Refle-
xionsbedarf gestillt ist? Wieweit 148t sich zudem der Na-
turwissenschaftler auf die Denkarbeit des Philosophen
ein? Gewil} steht er unter dem Zwang zur konkreten Lo-
sung. Aber ist er nicht auch in der Gefahr, der Faszina-
tion eines Neo-Naturalismus zu erliegen? Zwar lernt der
Mensch aus der Natur, aber er trigt zugleich ein anthro-
pologisch gegriindetes Projekt an die gleiche Natur heran,
das sich schon nicht mehr hinreichend aus ihr herleiten
lifft, ohne seine naturale Bedingtheit auch nur im ent-
ferntesten leugnen zu wollen. Kein Anlafl zum Erstaunen
also, wenn der Wunsch aufkam, man mége doch den be-
rechtigten Erwartungshaltungen aller Seiten mehr ent-
sprechen, in der Eindeutigkeit verwandter Begriffe, in
der Offenlegung stillschweigend vorausgesetzter Wahr-
heits- und Konsenstheorien, in der Rechtfertigung an-
thropologisch begriindeter Priorititen und beherrschen-
der Anliegen, welche die Losung von Konfliktsituationen
bestimmen.

Barcelona war der Schauplatz zweier weiterer Tagungen.
Die erste fand am 15. und 16. Dezember 1984 statt, die
zweite vom 28. bis 30. Mai 1986. Thema der ersten war
das verbrauchende Humanexperiment mit Embryonen,
und dies mit Bezug auf den personalen Status des friiben
Embryo. Hauptfrage war die begriindete Annahme zu-
gunsten eines ausnahmslosen Lebensschutzes. Wiederum
kam das Kernproblem zur Sprache, wie das Zueinander
naturwissenschaftlicher Erfahrungsdaten und philoso-
phisch-theologischer Deutekategorien zu handhaben sei.
Welchen Kriterien folgt es? Gleichzeitig wurden Anfra-
gen an die Lehramtstheologie formuliert. Sie betrafen
das Umgehen mit wissenschaftlichen Hypothesen und
Theorien, sofern sie den Referenzpunkt ethischer Theo-
riebildung darstellen und auf diesem Wege in lehramtli-
che Verlautbarungen eingehen. Die zweite Tagung kon-
zentrierte sich auf jene drei Anliegen, die bereits in
Briissel von Kardinal Martini formuliert worden waren:
Erklirung des Spontanabortus, die seelische Situation je-
ner Frauen, die sich zu einem Schwangerschaftsabbruch
entschlieflen, sowie Fragen der Lehramtstheologie. Die Be-
handlung des letzten Punktes war Franz Bdckle anver-
traut worden. Grundlegend Neues gegeniiber den frithe-
ren Tagungen — sieht man von einigen embryologischen
und psychologischen Details ab — wurde nicht zutage ge-
fordert. Die Schilderung der seelischen Zwangssituation
betroffener Frauen — dankenswerterweise kam diesmal
auch eine Frau zu Wort — konnte den minnlichen Zuho-
rer zwar beeindrucken, brachte aber von der Sache her
bekanntes Material. Wie konnte dies nach der allseits en-
gagierten Diskussion um die Reform des Abtreibungspa-
ragraphen auch anders sein!

Will man Bilanz ziehen, so dringen sich dem standigen akti-
ven Teilnehmer und kritischen Begleiter einige Gesichts-
punkte auf. In der ,International Study Group on
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Bioethics“ wurde ein Forum des interdiszipliniren Ge-
sprichs geschaffen, das seine erste Bewzhrungsprobe be-
standen hat. Sein unerreichbarer Vorteil ist die Internatio-
nalitit. Technische Probleme wurden mit beispielhafter
Effizienz gemeistert. In gleicher Weise wurde dem Infor-
mationsdefizit des Theologen wie dem Reflexionsdefizit
des Naturwissenschaftlers Rechnung getragen. Beide Par-
teien sahen sich in den Stand versetzt, die rechten Fragen zu
stellen, Pseudoprobleme zu vermeiden und so zur Sache zu
kommen. Kein Zweifel also, daff man ein Nahziel erreicht
hat. Die herrschende Politik war bislang, von gezielter Ver-
offentlichung der Kongreflakten abzusehen. Der Teilneh-
mer sollte angeregt werden. Was er aus den empfangenen
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Anregungen machte, das lag in seiner freien Initiative.
Wenn der Anschein nicht triigt, geht eine erste Phase dieser
Aktivititen somit zu Ende. Vertiefende Aufarbeitung mufite
das Ziel der nichsten Phase sein. Gezielte Forschungspro-
jekte sind in Angriff zu nehmen, die sich dann in qualifizier-
ten Veroffentlichungen niederschlagen. Und mehr Frauen
—ihre Zahlunterden Experten hatsicherfreulichvermehrt—
sind hinzuzuziehen. Nirgends in der Theologie ist ihre
Kompetenz so sehr gefragt wie gerade hier. Blickt man auf
das Niveau der Tagungen, so braucht man den Vergleich
mit dem deutschen Sprachraum nicht zu scheuen. Kinder-
krankheiten des bioethischen Gesprichs gibt es hier wie
dort. Klaus Demmer

Die katholische Kirche und der Nationale Dialog

Mit einer ,Botschaft an das paraguayische Volk® bat die para-
guayische Bischofskonferenz im April dieses Jabres offi-
ziell die Initiative , Nationaler Dialog " gestartet. Die katho-
lische Kirche bietet ihre Dienste an. Sie will in den
zunebmenden gesellschaftlichen Auseinandersetzungen ver-
mitteln. Die politischen Fronten sind verhdrtet. Wenn es
nicht gelingt, die verschiedenen Gruppen an einen Tisch zu
bringen, droht dem kleinen siidamerikanischen Land eine
Welle der Gewalt.

Uber 30 Jahre hatte es der deutschstimmige Prisident
General Alfredo Stroessner verstanden, das Land unange-
fochten nach seinem Willen zu regieren. Nach dem
Putsch im Jahre 1954 hatte er mit Hilfe der Colorado-
Partei und der Militirs ein Herrschaftssystem geschaf-
fen, das einzig auf seine Person ausgerichtet war. Als
ausgezeichneter Taktiker der Macht verstand es Stroess-
ner unnachahmlich, die divergierenden Interessengrup-
pen gegeneinander auszuspielen und so die innere
Balance des Staates zu sichern. Thre Anspriiche speiste er
iiber die Zuweisung von gesellschaftlichen Privilegien ab.
Alle lukrativen Posten innerhalb des Systems sind als
Pfriinde vergeben, eine gierige Clique schopft bei allen
Staatsgeschaften fiir sich privat etwas ab. Dem einfachen
Volk wurde der Mythos Stroessner aufgebaut. Er er-
scheint als der starke Heroe, der das Volk aus den
Klauen des Biirgerkrieges befreit hat und fortan ,Friede
und Fortschritt’ beschert. Das Volk erbebt in ehrfurchts-
voller Angst, wenn nur der Name Stroessner genannt
wird. Der Prisident hat oft genug erklirt: der Innere
Frieden hat seinen Preis. Man mufl hinzufiigen: Das
Volk zahlt ihn. Jetzt aber scheint das bisher so geschickt
gehaltene Gleichgewicht der Krifte durcheinanderzuge-
raten. Der Mythos Stroessner ist entzaubert. Das Volk
hat seine Angst verloren, geht auf die Strafle und fordert
seinen Anteil.

Auslosendes Moment fiir den Umschwung war vor allem
der wirtschaftliche Niedergang der letzten beiden Jahre.
Als mit der Fertigstellung des brasilianisch-paraguayi-
schen Mammutprojektes, des Wasserkraftwerks Itaipu,
die Dollarmillionen aus dem Baugeschift mit dem Aus-
land ausblieben und mit einem Schlag 30000 Arbeits-
krifte freigesetzt wurden, offenbarte sich, dafl die ganze
Entwicklung des Landes in eine Scheinbliite getrieben
worden war. Der Aufschwung brach abrupt ab mit dem
Jahre 1984. Ein geplantes Anschluflprojekt, der Bau des
Wasserkraftwerkes Yacireta, mit dem der Einbruch hitte
abgefangen werden sollen, hatte sich wegen interner Pro-
bleme des Partners Argentinien unerwartet lange hinaus-
gezogert. Plotzlich wurden so zusitzliche soziale Pro-
bleme akut.

Wirtschaftlicher Niedergang

Ein unerhérter Vorfall heizte die allgemeine Unzufrie-
denheit zusitzlich an. Im November 1985 wurde in der
paraguayischen Zentralbank BCP ein gigantischer
Schwindel aufgedeckt. Hunderte von Millionen Dollar-
devisen, die fiir die Einfuhr bestimmt waren, waren
durch Scheingeschifte abgezweigt worden. Der doppelte
Wechselkurs sieht zur Erleichterung des Importes bei be-
stimmten Produkten die Zuteilung von billigen Dollars
vor. Auf dem freien Devisenmarkt konnten die erschwin-
delten Dollars mit riesigem Profit wiederverkauft wer-
den. Fiir dringend benétigte Lebensmitteleinfuhren fehl-
ten nun die entsprechenden Devisen.

Bei der Aufklarungsarbeit zeigte sich, dafl die héchsten
Autorititen des Staates in die Affire verwickelt waren.
Die Nachforschungen verliefen im Sande, nicht einmal
die genaue Hohe des Betrugs konnte festgestellt werden.
Lediglich einige Subalterne wurden verhaftet. In der Be-
volkerung aber zeitigte dieser Vorfall Signalwirkung.



