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Offnet Christus die Staatsgrenzen, die Wirtschafis- und politischen
Systeme, die groflen Felder der Kultur, der Zivilisation, des Fortschritts.
Habt keine Furcht, Christus weifs, ,,was im Menschen ist“

Jobannes Paul IT.

Der Papst und die Deutschen

Der bevorstehende zweite Besuch des Papstes in der
Bundesrepublik wird manchem vatikanischen Reiseorga-
nisator und -begleiter wie ein harmloses Intermezzo zwi-
schen zwel weitaus spannenderen Papstreisen vorkom-
men: Immerhin besucht Johannes Paul II. vor der Reise
in die Bundesrepublik Argentinien, Uruguay und Chile,
und fiir den Frithsommer steht der dritte Besuch des
Papstes in seinem Heimatland Polen auf dem Programm.
Auch die kirchliche wie nichtkirchliche Offentlichkeit
jenseits der deutschen Grenzpfihle diirfte sich weit mehr
dafiir interessieren, wie sich der Papst zur politischen
Lage in Chile unter Pinochet und in Polen unter Jaruzel-
ski duflert, als was Johannes Paul II. anlidfilich der Selig-
sprechungen von Rupert Mayer und Edith Stein oder bei
der Einweihung des Augsburger Priesterseminars den
Deutschen sagen wird. Die deutschen Katholiken, das
liB8t sich nach den Erfahrungen des ersten Besuchs mit
einiger Sicherheit voraussagen, werden auch Johannes
Paul II. weder die kalte Schulter zeigen wie wviele ihrer
niederlindischen Glaubensbriider vor zwei Jahren noch
in Begeisterungsstiirme ausbrechen.

Kein ausgesprochenes Sorgenkind

Im Verhiltnis zwischen dem Papst bzw. seinen romi-
schen Organen und der deutschen Kirche sind keine spek-
takuliren Aufwallungen oder offenen Konflikte zu beob-
achten; das Bild ist viel eher von unspektakuldrer
Normalitit geprigt. Anderswo sieht es anders aus: Die
niederlindischen Bischofe rief Johannes Paul II. vor Jah-
ren zu einer Sondersynode in den Vatikan, um sie auf ei-
nen gemeinsamen Kurs zu bringen; Teile der franzosi-
schen Kirche fiihlten sich durch romische Aufierungen
zur Katechese desavouiert; zur Behebung der Spannun-
gen mit der brasilianischen Bischofskonferenz brauchte
es ein Treffen in Rom und einen versshnlichen Brief des
Papstes an die brasilianischen Bischofe; in den USA be-
klagte der Vorsitzende der Bischofskonferenz bei der
letzten Vollversammlung die wachsende und gefihrliche

Entfremdung von Teilen der Kirche in den Vereinigten
Staaten vom Heiligen Stuhl; in Osterreich ist die im letz-
ten Jahr entstandene Vertrauenskrise (vgl. ds. Heft,
S. 199) noch lingst nicht beigelegt.

Beim Besuch Johannes Pauls II. in den Niederlanden
hatte Ministerprisident Lubbers in seiner bemerkenswert
offenen Ansprache angemerkt, Rom scheine in den Nie-
derlanden sehr weit weg zu liegen und das Wort Rom
rufe bei vielem im Land Gefiihle der Reserviertheit oder
gar des Mifitrauens hervor. Ahnliches liefe sich sicher
auch im Blick auf den deutschen Katholizismus sagen: In
Teilen des Klerus und der engagierten Laienschaft rea-
giert man vielfach mit offenem oder eher verstecktem
Unmut auf manche rémischen Direktiven, die den eige-
nen Erfahrungen und der bewihrten Praxis zuwiderlau-
fen. Es sei nur an den Streit um die Ministrantinnen
erinnert. Pipstliche Enzykliken und Schreiben werden
meist sehr schnell nach Erscheinen ins Regal gestellt
bzw. mehr aus Pflicht denn aus Neigung positiv gewiir-
digt und herangezogen. Angesichts der eigenen geordne-
ten Kirchenfinanzen blickt mancher mit einer Mischung
aus Argwohn und Schadenfreude auf die finanziellen
Schwierigkeiten der rémischen Zentrale.

All das verdichtet sich hierzulande allerdings nicht zu ei-
nem massiven ,antiromischen Affekt“. Kennzeichnend
ist eher eine teilweise mehr positiv, teilweise mehr nega-
tiv grundierte Gleichgiiltigkeit, verbunden mit einem auf
die stabilen institutionellen kirchlichen Verhiltnisse in
der Bundesrepublik gestiitzten Selbstbewufitsein. Im iib-
rigen sind die deutschen Bischife erkennbar darum be-
miiht, Konflikte mit Rom zu vermeiden oder Meinungs-
verschiedenheiten zumindest nicht auf dem offenen
Markt auszutragen. Kritik an romischen Entscheidungen
wird in aller Regel nur im geschlossenen Kreis oder gar
hinter vorgehaltener Hand geiibt. Die deutschen Dele-
gierten waren auf den letzten Vollversammlungen der Bi-
schofssynode nie bei denen zu finden, die deutliche
Vorbehalte gegeniiber iibertriebenem kurialem Zentralis-
mus zuflerten und mehr Entscheidungsfreiheit fiir die
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Ortskirchen forderten. Rom hat allerdings in den letzten
Jahren, von Einzelpersonen abgesehen, auch nie massiv in
die Belange der deutschen Kirche eingegriffen und hatte
dazu auch wenig Anlafi.

Der Papst kann also durchaus mit einiger Zufriedenheit
tiber die Alpen auf die Kirche zwischen Berechtesgaden
und Flensburg, Aachen und Passau sehen. Die deutsche
Kirche ist von ihrer speziellen Statur her gesehen kein
ausgesprochenes Sorgenkind. Sie weist einen vergleichs-
weise stattlichen Priesternachwuchs auf, leistet erhebli-
che Beitrige fiir die Entwicklung der Kirchen in der
Dritten Welt, verfiigt iiber ein einigermaflen intaktes
Seelsorgesystem, zeigt einen betrichtlichen Grad an in-
nerer Geschlossenheit, sowohl was den Episkopat wie
was die organisierten Laien betrifft. Die kritischen Nach-
konzilsjahre hat der bundesdeutsche Katholizismus ver-
gleichsweise gut iiberstanden. Das einigermaflen harmo-
nische, vertraglich abgesicherte Staat-Kirche-Verhiltnis
mit seinen vorteilhaften Auswirkungen fiir die institutio-
nelle Prisenz der Kirche in der Gesellschaft mufl die
deutschen Verhiltnisse in rémischen Augen vorteilhaft
von anderen Teilen der Weltkirche abheben, auch wenn
man etwa die mit der Einbindung der Theologie in die
staatlichen Universititen gegebenen Freiraum sicher mit
einigem Mifltrauen betrachtet.

Der Papst wirkt in mancher Hinsicht
sperrig

Und der Papst selber? Dafl fiir Johannes Paul II.
Deutschland nicht einfach ein Land wie jedes andere sein
kann, versteht sich aufgrund seiner Herkunft aus Polen
von selber. Aber auch die katholische Kirche der Bundes-
republik war fiir den Papst bei seinem Amtsantritt keine
terra incognita; ebenso war fiir die deutschen Bischofe
der Erzbischof von Krakau bei seiner Wahl zum Papst
kein unbeschriebenes Blatt. Zweifellos hat das Interesse
an der Person des Papstes aus Polen gegeniiber der An-
fangszeit des Pontifikats auch in der Bundesrepublik
deutlich nachgelassen. Aber Johannes Paul II. geniefit
hierzulande immer noch betrichtliches Anseben und wviel
Sympathie, auch iiber den Kreis der praktizierenden Ka-
tholiken hinaus. Man schitzt den Papst als Anwalt der
Menschenrechte gegeniiber allen politischen Systemen,
registriert zustimmend seine Bekenntnisse zur Okumene,
bewundert seinen ungeheuren persénlichen Einsatz.

Dafiir ist so manches an Johannes Paul II. vielen deut-
schen Katholiken immer noch fremd. Sie kénnen mit sei-
nem Pathos, seinen groflen Appellen nicht viel anfangen,
kénnen seine selbstverstindliche Marienfrémmigkeit nur
begrenzt nachvollziehen oder haben den Eindruck, die-
sem Papst fehle es aufgrund seiner Herkunft und seines
Kirchenbildes an Verstindnis fir die Lebensverhiltnisse
einer pluralistischen und sikularisierten Gesellschaft
westeuropdischen Zuschnitts bzw. fiir den unter solchen
Bedingungen erforderlichen Stil kirchlichen Handelns
und Sprechens. Auf dem Hintergrund des normalen reli-

gidsen und kirchlichen Lebens in der Bundesrepublik
wirken Gestalt und Botschaft des Papstes jedenfalls in
vieler Hinsicht ziemlich sperrig. Daran hat auch der erste
Deutschlandbesuch Johannes PaulsII., bei dem der
Papst mit lobenden und anerkennenden Worten iiber die
geschichtlichen Leistungen der deutschen Katholiken
und die Bedeutung der deutschen Kirche heute nicht
sparte, wenig gedndert. Im iibrigen gab es ja im Vorfeld
jenes Besuches etliche Indizien dafiir, dafl sich auch Jo-
hannes Paul II. mit der von ihm sicher respektierten und
wohl auch bewunderten deutschen Kirche und ihrem
Umfeld nicht besonders leicht tut.

Johannes Paul II. ist jedenfalls nicht in dem Sinn ein
»Papst der Deutschen®, wie es Pius XII. war, der zwolf
Jahre als Nuntius in Miinchen und Berlin verbracht hatte
und unter dessen engsten Beratern und Mitarbeitern eine
ganze Reihe von Deutschen waren. Er steht Deutschland
allerdings sehr viel niher als sein Vor-vorginger, bei
dem der Einfluff franzésischer Theologie und Spirituali-
tit dominierte und der mit der deutschen Kirche und ih-
rer Geschichte wenig verband. Auch die Deutschen
ihrerseits fanden nur schwer Zugang zur Personlichkeit
und zur Geistigkeit des Montini-Papstes, der nach 1968
im iibrigen auch in der Bundesrepublik vielfach nur noch
als der Papst der Enzyklika ,Humanae vitae“ wahrge-
nommen und oft auch abqualifiziert wurde.

Als Johannes Paul II. 1980 erstmals die Bundesrepublik
besuchte, wurde vielfach an die Reise Pius’ VI im Jahr
1782 erinnert, die den Papst zuerst nach Wien zu Jo-
seph II. und dann nach Miinchen fihrte, wo er mit gro-
fer Begeisterung empfangen wurde. Damals stellte sich
das Verhiltnis zwischen dem Papst und der Kirche in
Deutschland allerdings strukturell ganz anders dar: Im
Heiligen Romischen Reich deutscher Nationen gab es
noch geistliche Reichsfiirsten, die gegeniiber romischen
Zentralisierungstendenzen ihre Rechte zu verteidigen
suchten. Der Trierer Weihbischof Johann Nikolaus von
Hontheim forderte unter dem Pseudonym Febronius in
einer Aufsehen erregenden Schrift eine Stirkung der bi-
schoflichen Autoritit und die Bildung von Nationalkir-
chen mit Nationalkonzilien als eigenen Organen.

Ein ambivalentes Erbe

Im Zug der Neugestaltung der kirchlichen Strukturen
und der Profilierung des deutschen Katholizismus nach
dem Ende der Reichskirche gestalteten sich die Bezie-
hungen zwischen dem deutschen Katholizismus und dem
nachrevolutionir erstarkenden Papsttum einigermaflen
ambivalent. Auf der einen Seite gewann auch in Deutsch-
land der Ultramontanismus an Boden, stiitzten sich die
Katholiken in ihrer Auseinandersetzung mit den Ansprii-
chen des liberalen Staates zunehmend auf den Papst als
Garanten kirchlicher Freiheit und als unbestrittene Auto-
ritdt in der Abgrenzung vom modernen Zeitgeist.

Gleichzeitig gab es im deutschen Katholizismus aller-
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dings auch immer Stimmen und Strémungen, die — mit
verschiedenen Akzentsetzungen und unterschiedlicher
Intensitit — der ultramontanen Ubersteigerung des
pipstlichen Amtes in der Kirche und den Verdikten iiber
die modernen Geistesstromungen kritisch gegeniiber-
standen. So waren fast alle deutschen Bischéfe Gegner
der Infallibilititsdefinition des Ersten Vatikanums, auch
wenn sie das Dogma nach seiner Verkiindigung dann ak-
zeptierten. Auch schon gegeniiber dem ,Syllabus®
Pius’ IX. mit seiner kompromifllosen Verurteilung des li-
beralen Zeitgeistes gab es im deutschen Katholizismus
kritische Stimmen. Die deutschen Bischofe lieflen auch
Reserven im Blick auf die antimodernistischen Mafinah-
men unter Pius X. erkennen, wihrend man in Rom sei-
nerzeit einiges MifStrauen gegeniiber Deutschland als
einem vermeintlichen Hauptland des Modernismus
hegte, nicht zuletzt auch gegeniiber den deutschen Uni-
versititstheologen mit ihrer Sonderstellung.

Zum Profil des neueren deutschen Katholizismus gehort
beides: Betonte Treue zum Papst und zu Rom aus der
Abwehrhaltung gegeniiber dem Staat und einer prote-
stantisch dominierten Kultur, wie das Bestehen auf einer
sortskirchlichen® Eigenprigung, etwa in der Struktur des
katholischen Vereins- und Verbindewesens. Auch das
Bewufitsein der mit der konfessionellen Konstellation in
Deutschland gegebenen Herausforderungen und Aufga-
ben gehort in diesen Zusammenhang. Es war fiir den
deutschen Katholizismus im Unterschied zu anderen Ka-
tholizismen immer in der einen oder anderen Weise pri-
gend, dafl er mit dem Protestantismus koexistierte, sei es
in der komplizierten Ordnung des alten Reiches, sei es
im kleindeutschen Nationalstaat.

Im gegenwirtigen Verhiltnis der deutschen Katholiken
zum Papst und zum Papsttum wirke dieses Erbe durch-
aus noch nach. Man ist eingestandenermafien oder un-
eingestandenermafien stolz darauf, einer Ortskirche an-
zugehoren, die in ihrer Geschichte der letzten zweihun-
dert Jahre eigenstindige Strukturen und beachtliche
Initiativen gerade im Bereich des Sozialkatholizismus
vorzuweisen hat. Wihrend etwa in den Niederlanden das
Pendel sehr massiv von einem iibersteigerten Papalismus
im letzten Jahrhundert und in den ersten Jahrzehnten
dieses Jahrhunderts vielfach in ebenso iibersteigerte anti-
romische und -pipstliche Ressentiments umschlug, war
es in Deutschland wohl nicht zuletzt das grofiere orts-
kirchliche Selbstbewufitsein, das es nicht zu einer dhnli-
chen Entwicklung kommen liefi.

Papsttreue ist nicht das Wichugste

Aber ob Holland oder Deutschland: Die im nachhinein oft
reichlich kurios anmutende Papstverehrung, der Papstkult
des 19. und frithen zwanzigsten Jahrhunderts hat lingst ei-
ner weitreichenden Entmythologisierung des Papstamtes
Platz gemacht. Daran hat auch die unbestreitbare Aufwer-
tung der Rolle des rémischen Bischofs in der Kirche wie in
der Weltsffentlichkeit durch Person und Amtsfiihrung Jo-

hannes Pauls IT. nichts Grundlegendes gedndert. Die ein-
zelnen Orts- und Kontinentalkirchen verfigen alle inzwi-
schen iiber ein eigenstindiges Profil, was nicht zuletzt
auch bei den Reisen des Papstes deutlich wird. Gerade des-
halb muff und kann auf dem Hintergrund der geschichtli-
chen Entwicklung des Verhiltnisses von Papst und
deutscher Kirche wie der gegenwirtigen Einstellung der
Deutschen zum Papst die Frage gestellt werden, welche
Perspektiven sich speziell fir den deutschen Katholizis-
mus in diesem Zusammenhang ergeben.

Zunichst: Etwas mehr gesundes ortskirchliches Selbstbe-
wufitsein gegeniiber romischen Zentralisierungstenden-
zen und Kontrollanspriichen wiirde der Kirche in der
Bundesrepublik, wiirde vor allem dem deutschen Episko-
pat nicht schaden, der vielfach zu vorauseilendem Ge-
horsam im Blick auf rémische Entscheidungen neigt und
wohl nicht ganz zu Unrecht im Ruf steht, manchmal
pipstlicher sein zu wollen als der Papst. Die Veroffentli-
chung der bischéflichen Stellungnahme zu den ,Linea-
menta® fiir die Laiensynode im Herbst war in dieser
Beziehung zweifellos ein Schritt in die richtige Richtung.
Auch im deutschen Laienkatholizismus gibt es hier einen
gewissen Nachholbedarf: Die Freimiitigkeit und unge-
schminkte Ehrlichkeit etwa, mit der beim Papstbesuch in
den Niederlanden und in Belgien ihre Anliegen Johannes
Paul II. vortrugen, konnte anregend wirken.

Das heifdc nicht, die Kirche hierzulande kénne es sich er-
lauben, auf ihren eigenen Lorbeeren auszuruhen, zumal
etliche dieser Lorbeeren inzwischen ja lingst nicht mehr
besonders frisch und wachstumstrichtig sind. Es gibt im
deutschen Katholizismus immer noch zuviel Anzeichen
von Selbstzufriedenbeit, die sich unter Berufung auf die
grofien Leistungen der Vergangenheit und auf die noch
einigermaflen intakten Strukturen Herausforderungen
aus anderen Ortskirchen mit ihren Erfahrungen leicht
verschliefit, seien es Kirchen in europiischen Nachbar-
lindern oder in anderen Kontinenten.

Johannes Paul II. hat bei seinem ersten Besuch in der
Bundesrepublik den deutschen Katholiken zugerufen,
die Geschichte des Christentums in threm Land sei nicht
zu Ende, sie solle jetzt neu beginnen. Bei der Suche nach
neuen Wegen der Evangelisierung, nach neuen Formen
der gesellschaftlichen Prisenz konnen solche und dhnli-
chen pipstlichen Appelle allerdings nur recht begrenzte
Dienste leisten. Beziiglich der Wirkung von Papstbesu-
chen auf das religiose und kirchliche Leben gibt es ge-
rade nach den Erfahrungen der Papstreise 1980 quer
durch die Bundesrepublik keinerlei Grund zu hochge-
steckten Erwartungen. Auf jeden Fall darf es nicht
darum gehen, daf die deutschen Katholiken etwas mehr
oder etwas weniger papsttreu sind, zumal grundsitzliche
Vorbehalte gegen das Papstamt unter ihnen so selten an-
zutreffen sind wie auch sonst in der Weltkirche. Letzt-
lich kann auch ein Papstbesuch nur daran gemessen
werden, wieviel Kraft und Mut er beizusteuern vermag,
dafl die christliche Botschaft unter unseren Lebensver-
haltnissen glaubwiirdig gelebt werden kann. ~ Ulrich Rub



