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Vorginge

Sackgasse

Das Nein der
Glaubenskongregation zur
kiinstlichen Befruchtung

Als die deutschen Bischoéfe kurz nach
der Verdffentlichung der Instruktion
der Glaubenskongregation iiber die
Beachtung sittlicher Grundsitze an-
gesichts der heutigen technischen
Maglichkeiten der Fortpflanzungsme-
dizin im oldenburgischen Stapelfeld
zu ithrer Friihjahrsvollversammlung
zusammentraten (vgl. auch ds. Heft,
S. 195), schienen manche von ihnen
iiberrascht gewesen zu sein. Man
hatte wohl in diesem oder jenem
Punkt, auf jeden Fall bei der homolo-
gen Insemination offenere Formulie-
rungen erwartet, hatten sich die Bi-
schofe doch selbst auf ihrem Studien-
tag zu bioethischen Fragen anlifilich
der Herbstvollversammlung 1985
beim Thema homologe Insemination
noch um eine offenere Position be-
mitht (vgl. HK, November 1985,
536).

Aber iibermiflig erstaunt konnte auch
unter den Bischofen niemand sein,
denn Rom hat nach ersten Stellung-
nahmen einzelner Episkopate (z.B.
des englischen im Frithjahr 1983) die
Materie an sich gezogen und den Bi-
schéfen bedeutet, sie méchten auf ei-
gene Verlautbarungen verzichten,
weil die Glaubenskongregation sich
demnichst selbst suflern wolle. Ange-
sichts der seit ,Humanae vitae“ mehr-
mals prizisierten lehramtlichen Be-
griindungsposition des ebelichen Aktes
(Einheit von ehelicher Vereinigung
und Fortpflanzung, die natiirliche
biologische Integritit des ehelichen
Aktes als Voraussetzung fiir die Sitt-
lichkeit menschlicher Fortpflanzung)
konnte kaum damit gerechnet wer-
den, daf Rom in welcher Form auch
immer iiber die noch einmal gefestig-
ten eigenen Hiirden springen wiirde.

Darf man Kennern glauben, dann ar-
gumentiert die jetzige Instruktion al-
lerdings differenzierter und in man-
chen Punkten auch wirklich offener

als dies bei einem fritheren, dann ver-
worfenen Versuch der Fall war. Die
warnende Grundbaltung (bei klarer
Grenzziehung) ist geblieben. Und
diese wird angesichts der vielfiltigen
ethischen und auch rechtlichen Pro-
bleme, die sich aus den heutigen tech-
nischen Eingriffsmoglichkeiten in die
menschliche Fortpflanzung ergeben,
auch weit iiber die Kirche hinaus Zu-
stimmung finden. Die Formel von ei-
ner ,, Wissenschaft ohne Gewissen® ist
zwar ein Schlagwort, aber jedem ist
klar, daf} es eine wirkliche Gefahr be-
zeichnet und dafl diese um so grofler
wird, je mehr Entscheidungsspielrawm
mit zunehmendem technischen Kon-
nen in die Verantwortung des Men-
schen gelegt ist.

Auch in vielen grundlegenden Einzel-
fragen — Verbot von Experimenten an
oder mit menschlichen Embryonen,
Ablehnung der Leihmutterschaft,
selbst bei der moralischen Verurtei-
lung der heterologen kiinstlichen Be-
samung ob in vitro oder durch Sa-
mentransfer — kann das Lehramt mit
breitem Konsens rechnen. In anderen
Punkten, wo Offenheit angebracht
ist, formuliert auch die Instruktion re-
lativ offen. Alle Eingriffe, die rein
therapeutischen Zwecken dienen,
ohne dafl dabei menschliches Leben
in Gefahr gerit, wurden bejaht; selbst
im Falle der prinatalen Diagnostik
wird nicht primir von Miflbrauchver-
dacht, sondern von den diagnosti-
schen und therapeutischen Zielset-
zungen her argumentiert; zu weiteren
Forschungen bei der Sterilititsbe-
kimpfung wird ausdriicklich ermun-
tert.

Doch bleibt man gerade dort katego-
risch, wo dies fiir den ethischen
Laienverstand besonders schwer ein-
zusehen ist, bei der homologen Insemi-
nation. Selbst wenn zwischen hetero-
loger und homologer Insemination
sittlich deutlich gewichtet und auch
zwischen homologer In-vitro-Be-
fruchtung (wegen der Mbglichkeit
der Tétung von Embryonen) und
kiinstlichem Samentransfer noch ein-
mal unterschieden wird, es bleibt ent-
gegen manchen Interpretationsversu-
chen dabei: ,Die homologe kiinstliche
Besamung innerhalb der Ehe kann

nicht zugelassen werden mit Aus-
nahme des Falls, in dem das techni-
sche Mittel nicht den ehelichen Akt
ersetzen, sondern ihn erleichtern und
ithm helfen wiirde, sein natiirliches
Ziel zu erreichen.” Es hat sich also
seit der Ansprache Pius’ XII. an den
Weltirztekongrefl im September 1949
nichts bewegt (vgl. HK, Dezember
1949, 112£.).

Und das liegt allein an der Begriin-
dung, dafl entsprechend der leib-seeli-
schen Einheit des Menschen die biolo-
gische Integritit des Geschlechtsaktes
(der ehelichen Vereinigung) Voraus-
setzung fiir die sittliche Erlaubtheit
der Fortpflanzung ist, also die Erset-
zung der ehelichen Vereinigung
durch einen dritten vollzogenen tech-
nischen Akt in sich (unabhingig von
den Zwecken, denen sie dient) die
~Wiirde der Fortpflanzung® verletzt.
Wenn die sittliche Wiirde der Fort-
pflanzung im metaphysischen gedeu-
teten biologischen Vorgang selbst und
nicht im Sinnzusammenhang von Pro-
kreation, Ehe und Kindeswohl als
tibergeordneter menschlicher und
zwischenmenschlicher Ganzheit liegt,
dann helfen in der Tat auch keine
Hinweise auf therapeutische Zwecke:
kiinstliche Befruchtung bleibt als sol-
che unsittlich. Wer also aus der Sack-
gasse heraus und nicht weiter in sie
hinein will. Er muf} sich auf die Uber-
priifung der von der Instruktion zu-
grunde gelegten sexualethischen Be-
griindungsphilosophie einlassen. Die
Frage nach den Methoden wird dann
nicht iiberflissig, aber wie im Falle

der Empfingnisverhiitung zweit-
rangig. se
Prizisierungen

Das geplante neue Beratungsgesetz
zum § 218

Der § 218 StGB ist in seiner Substanz
und in seinen Einzelbestimmungen
umstritten, seitdem es ithn in der heu-
tigen Fassung gibt. 1976 verabschie-
det und in Kraft getreten, verdankt er
sich der damaligen sozial-liberalen
Koalition. Die Gesetzesnovellierung



