204

Vorginge

Uberdrebt

Wird der Fall Osterreich zum
Krisenfall dieses Pontifikats?

Kirchliche Personalpolitik ist seit je
eine hervorgehobene, tiberaus wirk-
same, wenn in der Regel auch eher
unauffillige Form pipstlicher Pri-
matsausiibung. Es versteht sich von
selbst, dafl sie vor allem bei Bischofs-
ernennungen zum Iragen kommt.
Die Pipste und die Kurienbehorden
sorgen sehr nachhaltig dafiir, daff
Rom das Ernennungs- oder Bestiti-
gungsrecht mit niemandem teilen
mufl bzw. daff das Bestitigungs- in
ein unkonditioniertes Ernennungs-
recht umgewandelt wird, also der
Papst letztlich allein entscheidet.

Dies hat sich nach dem Zweiten Vati-
kanum trotz der Betonung der Aufga-
ben des Bischofskollegiums und der
Mitverantwortung des Kirchenvolkes
nicht geindert. Im Gegenteil! Der An-
spruch  auf Alleinzustindigkeit wird
eher noch konsequenter durchgesetzt
als vorher. Bei Konkordatsabschliis-
sen wird sorgfiltig vermieden, Rechte
Dritter auch nur in Betracht zu zie-
hen. Und wo durch frithere Konkor-
date die Mitwirkungsrechte
Domkapiteln abgesichert sind (Vor-
schlagsliste an die Bischofskongrega-
tion bzw. an das Staatssekretariat, aus
der der Papst den Kandidaten aus-
wihlt, oder pipstlicher Dreiervor-
schlag, aus dem das Domkapitel den
Bischof wihlt, der dann vom Papst er-
nannt wird), hat man in letzter Zeit
auch diese nicht selten zu umgehen
versucht, indem Rom auf die Ernen-
nung eines Koadjutors mit Nachfol-
gerecht auswich oder sich nicht ohne
Widerstand der Domkapitel — die
deutschen Domdekane sind deswegen
erst vor einiger Zeit in Rom vorstellig
geworden — um die Ernennung von
Koadjutoren wenigstens bemiihte.

Mit der moglichst uneingeschrinkten
Durchsetzung des romischen Exklu-
sivrechtes auf Bischofsernennungen

von

wollte man gewissermaflen zwei Flie-
gen mit einer Klappe schlagen: Mit-
wirkungsrechte und damit Einmi-
schungsmoglichkeiten weltlicher In-
stanzen vollig ausschalten (siehe Nr.
20 von ,,Christus Dominus®) und die
eigenen primatialen Vorrechte gegen-
iiber den Ortskirchen moglichst un-
eingeschriankt durchsetzen.

Das entscheidende Instrument dafiir
sind die papstlichen Delegaten bzw.
die Nuntien. Thre personalpolitische
Rolle ist noch wichtiger geworden,
seitdem nach der Neuregelung des
Nuntiaturwesens durch Paul VI. de-
ren ,pastoraler” Auftrag (Kontaktper-
son zu den Ortskirchen) gegeniiber
dem diplomatischen (pipstlicher Ver-
treter bei der Regierung) stirker be-
tont wird. Der Ortsbischof und die
Bischofskonferenzen sollen zwar re-
gelmifig und geheim iiber geeignete
Kandidaten beraten und entspre-
chende Listen nach Rom schicken
(vgl. ,,Ecclesiae Sanctae” Nr. 10), aber
die Mitwirkungsrechte Dritter bei der
Ernennung bleiben sorgfiltig auf die
Befragung einzelner Mitglieder des
bischéflichen Konsultoriums oder des
Domkapitels durch den Nuntius be-
schrinke, der, ,wenn er es fiir ange-
bracht hilt, auch andere Geistliche
und Laien konsultieren kann“ (vgl.
CIC can 377 § 3).

Durch diesen Zuschnitt des Verfabrens
werden Bischofsernennungen ganz
von selbst zum wirksamsten Len-
kungsinstrument gegeniiber den Orts-
kirchen. Besonders sorgfiltig wird
dieses Instrument dort eingesetzt, wo
ortskirchliche Konflikte, zentrifugale
Tendenzen oder Erosionen kirchli-
chen Lebens vermutet werden. Die
spannungsreiche Entwicklung seit
dem Zweiten Vatikanum hat dazu
reichlich Gelegenheit geboten. Hol-
land wurde schon zur Zeit Pauls VI.
ein Beispiel dafiir, wie durch Ernen-
nungspolitik nicht nur Richtung und

Profil eines Episkopats verindert
wird, sondern eine ganze Kirchenpro-
vinz ,umgedreht® werden kann.

Paul VI. tat dies noch vergleichsweise
diskret. Johannes Paul II. geht dabei
sehr viel massiver vor. Er hat nicht
nur die Situation in Holland weiter
verschirft. Immer wieder 1463t sich be-

obachten, wie sich pipstliche Ernen-
nungspolitik einzelner Linderepisko-
pate annimmt. Spuren solcher Ernen-
nungspolitik und vor allem der unter-
schiedlich geschickten Interventions-
kunst von Nuntien sind die vielen
Ortskirchen, auch solche der Dritten
Welt, zu beobachten.

Unter dem gegenwdrtigen  Papst
kommt hinzu, daf er nicht nur be-
miiht ist, solche Personen an die
Spitze von Dibzesen zu bringen, die
in Lehr- und Leitungsfragen voll auf
der pipstlichen Linie liegen, sondern
sie — Problemlésungen mehr in Perso-
nen als im Diskurs ansteuernd — nach
personlichem Eindruck (nicht selten
auch nach personlicher Nihe) aus-
wihlt und dabei solche Gruppen be-
glinstigt, die seinem persénlichen Bild
von Kirche und katholischer Frém-
migkeit am nichsten kommen.

Dafl dies eine hochst problematische
Konstellation werden kann, hat sich
nirgends deutlicher gezeigt als in den
letzten Monaten und Wochen in
Osterreich: Der Papst selbst und nicht
dieser oder jener in seiner Umgebung
ist offenbar iiberzeugt, dafl in der
Kirche Osterreichs ein ,Kurswechsel®
notig sei; diesen will er vornehmlich
tiber  personelle  Verinderungen
durchsetzen. Die Regelung der Nach-
folge Kardinal Konigs war der Auf-
takt dazu. Was sich seither an perso-
nellen Verinderungen vollzog oder
andeutete (vgl. ds. Heft S. 208), ist die
gerade Fortsetzung davon.

Der wiederholte Hinweis Kardinal
Konigs, Erzbischof Bergs und fithren-
der Laien in Osterreich, der Besuch
des Papstes in Wien 1983 sei duflerst
freundlich verlaufen und Johannes
Paul II. habe nie die geringste Kritik
den kirchlichen Verhiltnissen
Osterreichs oder gar an Osterreichs
Bischofen geduflert, ist bemiihte
Selbstverteidigung. Der gegenwirtige
Papst ist nicht von der Personlich-
keitsstruktur, dafl er sich im personli-
chen Gesprich auf Vorwiirfe oder gar
auf einen Schlagabtausch einliefie:
Seine Kritik duflert sich nach aller Er-
fahrung in Mafinahmen, nicht im Ge-
sprich. Dies entspricht gewiff seinem
Amtsverstindnis, aber vor allem sei-
nem Fithrungsstil.
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Auch die selten einmiitige Reaktion
der osterreichischen Bischofe auf die
Tatsache, dafl sie seit dem Riickeritt
von Kardinal Kénig bereits drei Bi-
schofsernennungen ,aus der Zeitung®
erfahren hitten und die couragierte
Offenheit des ebenso beliebten wie
papsttreuen Wiener Weihbischofs Flo-
rian Kuntner, er bitte den Papst um
ein personliches Gesprich, denn es
gehore ,nicht zum Wesen des Chri-
stentums, sich alles gefallen zu las-
sen“, wird daran wenig 4dndern.
Allerdings hat sich im Falle Oster-
reichs nicht nur das herrschende pri-
matiale Ernennungsverfahren als u-
Berst fragwiirdig erwiesen (weil es
Intrigen, Denunzianten, politischen
und kirchlichen Sektierern bereitwil-
lig Gehor und Einfluff ermoglicht),
sondern es wurden dabei wie bisher
noch in keinem vergleichbaren Fall
Schwiichen pipstlicher ,Pastoralpoli-
tik“ blofgelegt: Osterreich ist nicht
nur nicht Holland. Dort waren im ab-
rupten Umbruch nach dem Konzil in-
nerkirchliche Spannungen und zentri-
fugale Krifte nicht zu leugnen. Und
selbst in manchen Ditzesen der USA
mag es den einen oder anderen plausi-
blen Grund zum personalpolitischen
Gegensteuern gegeben haben. Aber in
Osterreich ist nicht nur der Episkopat
zweifelsfrei glaubens- und romtreu,
auch das kirchliche Klima war dort
bisher unaufgeregt rémisch-katho-
lisch ausgeglichen. (Womit nicht ge-
sagt werden soll, Osterreich habe ei-
nen blithenden und in grofler Breite
aktiven Katholizismus; aber dieses ist
so profiliert und unprofiliert, wie es
die Kirche in jedem vergleichbaren
mitteleuropdischen Land gegenwirtig
1st.)

Wasin letzter Zeitauffiel, waren kleine,
aber durch binnenkirchliche Fliister-
propaganda einflufireicher werdende
Minderheiten streng traditionalisti-
scher Prigung. Doch das einzige, was
sie den Bischofen vorwerfen konnten,
ist, dafd sich diese nie doktrinir verhal-
ten, sondern auch in kirchenamtlich
schwierigen Fragen um pastorale
Klugheit bemiiht haben: Das galt auch
in Fragen der Sexual- und Familien-
moral. Ganz offensichtlich sind bei
den jetzigen Mafinahmen nach allem,
was zunichst bei der Ernennung Erz-

bischofs Groer und jetzt bei der Be-
stellung von Weihbischof Krenn ruch-
bar geworden ist, in Rom schlicht die
Proportionen verkannt worden. Oder
sollte die Tabuisierung sexualethi-
scher Fragen immer mehr zum Bei-
nahe-Exklusivkriterium bei der Aus-
wahl kirchenleitender Personen wer-
den? Das ,,Profil“-Interview des neu-
ernannten Weihbischofs Krenn von
Anfang April, in dem von der Homo-
sexualitit bis zu den Ministrantinnen
jedes einschligige Thema einschligig
beantwortet wurde, liefle das beinahe
vermuten. Das Stickler-Interview mit
der Kronen-Zeitung ebenfalls. Dann
allerdings konnte der Fall Osterreich
sehr bald zum Krisenfall des Pontifi-
kats werden. se

Asyl

CDU-Bundestagsabgeordnete
Jfordern eine grofiziigigere Politik

Wenn fiinf Bundestagsabgeordnete,
die keineswegs einer der Oppositions-
parteien im Deutschen Bundestag an-
gehoren, sondern der Partei, die in
der zuriickliegenden zehnten wie
auch der im Frithjahr begonnenen elf-
ten Legislaturperiode den Bundes-
kanzler stellt(e), ein Diskussionspa-
pier unter dem Titel ,Christlich-so-
ziale Positionen fiir eine rationale
und ethisch verantwortbare Asylpo-
litik® in die offentliche Diskussion
wirft, dann ist allein dies schon ein
Politikum: Immerhin ist das geltende
Asylverfahrensrecht alles andere als
ein nach jahrzehntelanger Geltung
weithin tiberholtes Gesetz, das schon
von daher dringend einer Novellie-
rung bediirfte, sondern erst wenige
Monate alt. Wenn aber eben erst no-
velliert wurde, dann macht ein solcher
Vorstof} eigentlich nur Sinn, wenn es
dem Asylrecht eben an Rationalitit
wie auch ethischer Verantwortbarkeit
mangelt. Damit ist die Frage unaus-
weichlich, warum diese Position nicht
schon ein halbes Jahr frither zu héren
war, zu der Zeit also, als das jetzt giil-
tige Asylverfahrensrecht seiner Verab-
schiedung durch die konservativ-libe-

rale Parlamentsmehrheit

ging.

Gewif} ist jedenfalls, dafl dieses Pa-
pier sowohl dem geltenden Recht wie
auch der Stimmungslage in den Uni-
onsparteien in Sachen Asylpolitik
einigermaflen diametral zuwiderliduft
und dementsprechend diejenigen, die
mit ihren Positionen im vergangenen
Jahr nicht durchdrangen, wie z. B. die
Kirchen und deren Wohlfahrtsver-
binde, nun nicht mit Zustimmung
sparen: Fir die Mehrzahl der Fliicht-
linge, meinen die Abgeordneten Béhr,
Limbach, Miiller (Wesseling), Schreiber
und Graf Waldburg-Zeil, seien nicht
wirtschaftliche Griinde fiir das Ver-
lassen ihrer Heimat ausschlaggebend.
Die Zahl der in der Bundesrepublik
aufgenommenen  Fliichtlinge lige
nicht #ber, sondern unter dem Durch-
schnitt der meisten vergleichbaren
Linder. Die Hohe der Neuzuginge
an Asylbewerbern kénne keineswegs
als bedrohlich angesehen werden.

entgegen-

Daf objektive Grenzen der Belastbar-
keit durch Fluchtlinge erreicht seien,
davon kénne beileibe keine Rede sein.
Wenn das Grundrecht auf Asyl Sinn
haben solle, dann diirfe nicht versucht
werden, Fliichtlinge, deren Flucht-
grund Verfolgung aus politischen, re-
ligidsen oder rassischen Griinden sein
kénnte, vom Staatsgebiet der Bundes-
republik fernzuhalten. Eine niichterne
Sprache wird angemahnt: Begriffe wie
»Flut®, ,Strom, ,,Uberschwemmung*
erschwerten rationale Losungen. Re-
alitdtsgerechte Fliichtlingszahlen wer-
den eingeklagt. Eine drastische Ver-
kiirzung der Anerkennungsverfahren
miisse erreicht werden, das Arbeits-
verbot fiir Asylbewerber (von heute
geltenden fiinf Jahren) auf maximal
ein Jahr beschrinkt werden, eine Un-
terbringung in Sammelunterkiinften
diirfe nur fiir maximal sechs Monate
vorgeschrieben werden. Langjihriges
Arbeitsverbot und zwangsweise Un-
terbringung in Sammellagern seien
Verstiffe gegen die Menschenwiirde der
betroffenen Fliichtlinge. Die Frage ei-
ner méglichen Anderung des Grund-
gesetzes wird — wie kdnnte es anders
sein? — gar nicht erst diskutiert.

Auch wenn solche Forderungen selbst
in der heiflen Phase der Asyldebatte



