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durch er schulisch noch mehr zum
Auflenseiter wiirde, als er es vom
Fach her ohnehin schon ist.

Formell noch schwerer eine Lésung
zu finden ist in einem vierten Punkt,
weil dieser im strengen Sinn Konkor-
datsmaterie ist: der als eigenstindiges
»Fach® zu erteilende Religionsunter-
richt in den Kindergdrten. Diese didak-
usch-piadagogisch nur schwer ver-
stindliche Regelung wurde auf Drin-
gen der laizistischen Parteien in das
Konkordatswerk eingefithrt. Art. 9,
Abs. 2, Satz 1 spricht vom ,,Unterricht
der katholischen Religionen in den
dffentlichen nicht universitiren Schu-
len jeder Ordnung und jeden Gra-
des®, und das Zusatzprotokoll
(Art. 5) nennt die Kindergirten aus-
driicklich. Die kirchliche, respektive
vatikanische Seite hat der Regelung
wohl in erster Linie zugestimmt, um
einen Fuf in der Tiir auch solcher
Kindergirten zu haben, in denen das
piadagogische Klima vom Rechtstri-
ger und/oder vom Personal her areli-
gids oder antikirchlich ist. Der
Hauptgrund dafiir war aber, dafl die
laizistischen Parteien kirchlich-religi-
6sen Einflul auch im Kindergarten
auf die Sonderzeit von zwei Reli-
gionsstunden beschrinken wollten.

Die bisherige Praxis zeigt, dal man
sich damit etwas aufgeladen hat, das
nicht nur unpidagogisch wirke, son-
dern bei der Durchfithrung noch mehr
Schwierigkeiten macht als der Alter-
nativunterricht. Letzterer ist ange-
sichts der Tatsache, daf die meisten
Schiiler — aus welchen Motiven auch
immer — doch den Religionsunterricht
besuchen, nicht nur schwer organi-
sierbar (Beispiel: der Ethiklehrer fiir
einen oder zwei Erstklidfller), sondern
mit thm tun sich Bildungspolitiker
und Schulpraktiker vor allem inhalt-
lich schwer. Wegen der geschichtlich
weitgehenden Ubereinstimmung von
nationaler Volkskultur und katholi-
scher Religiositit tun sich gerade die
italienischen Verfechter einer strikten
Trennung von biirgerlichem Verfas-
sungsstaat und Kirche schwer, ein ei-
genes, schulisch tradierbares Ethos zu
entwickeln. Ethische Themen sollen
zwar wohl den Kern der Alternativfi-
cher bilden. Aber weil man nicht recht

weil}, was iiber ,,die Menschenrechte®
hinaus damit gemeint oder darin ent-
halten sein soll, wird auch hiufig nur
von ,kulturellen Aktivititen® gespro-
chen, was immer darunter zu verste-
hen ist. Wenn also der Alternativun-
terricht nicht Pflicht-Alternativunter-
richt wird, ist anzunehmen, dafl er
sich in der Praxis von selbst erledigt
oder bei irgendwelcher Pflichtlektiire
unter Aufsicht endet.

Grundfehler in der

Konkordatsrevision

Folgt man manchen Auflerungen aus
den laizistischen Parteien (einschliefi-
lich der Kommunisten) und der biir-
gerlich-,laikalen Presse — zu den
schirfsten Gegnern des katholischen
Religionsunterrichts gehéren iibri-
gens die nichtkatholischen Minderbei-
ten, besonders die Waldenser, die
threrseits nicht in der Lage sind, einen
eigenen Religionsunterricht aufzu-
bauen —, dann hat alles Ubel, das den
Streit um den Religionsunterricht
nicht mehr enden lassen will, mit der
Ubereinkunft Poletti-Falcucci
mit dem nach ihrer Meinung — reli-
giose und weltanschauliche Minder-
heiten einseitig benachteiligenden
Durchfithrungszirkular der damali-
gen Unterrichtsministerin Franca Fal-
cucci zu tun (vgl. HK, Februar 1986,
60). In Wirklichkeit liegt die Wurzel
des Ubels im Konkordatsbeschlufl
selbst bzw. in jenem Gesprich zwi-
schen Kardinalstaatssekretir Casaroli
und dem damaligen Ministerprisiden-
ten Bettino Craxi wenige Tage vor
dem Konkordatsabschlufl. Es brachte
in der Frage des Religionsunterrichts
erst den Durchbruch, bestand aber in

bzw.

einem recht konflikctrichtigen, um
nicht zu sagen faulen Kompromif.
Gegen den Verzicht auf die Kenn-
zeichnung des Religionsunterrichts
als ,fakultativ® erhandelte sich Craxi
die Einfithrung einer ausdriicklichen
Anmeldung derer ein, die vom Reli-
gionsunterricht Gebrauch machen
wollen, anstelle der alten Regelung,
nach der die ,Befreiung® vom Reli-
gionsunterricht in Form einer Abmel-
dung notwendig war. Die nur schein-
bar liberale Lésung unterscheidet sich
von Regelungen in Ostblocklindern
nur dadurch, dafl sich nicht nur derje-
nige erkliren muf}, der am Religions-
unterricht teilnehmen will, sondern
auch derjenige, der nicht teilnehmen
will. Und die Vermeidung des Wortes
fakultativ erwies sich fiir die kirchli-
che Seite eher als verbaler als inhaltli-
cher Gewinn. Denn nach dem Kon-
kordat ist der Religionsunterricht
zwar vom Staat her nicht fakultativ,
dieser muf} ihn ,zusichern® bzw. ga-
rantieren, aber er ist fakultativ im
Sinne von frei wihlbar — vom Schiiler
her. Und mit der Méglichkeit der
freien Entscheidung sowohl gegen
den Religionsunterricht wie gegen
den Alternativunterricht wird er noch
etwas fakultativer.

Der 1alienische Episkopat hat dem
Art.9, Abs.2 des Konkordats nur mit
einigem Widerwillen zugestimmt. Er
wuflte, warum. Insofern diirfte der
Religionsunterrichtsparagraph des re-
vidierten Konkordats noch zu einem
Paradebeispiel dafiir werden, dafl
Konkordatspolitik nicht die beste al-
ler Losungen garantiert und dafl es
sich gerade in gemischten Materien
lohnt, Bischofskonferenzen zu stir-

ken, nicht zu schwiichen. A.D.

Frankreich: Le Pen und kein Ende

Immer wenn in Frankreich ein Wahl-
kampf stattfindet oder — wie im Fall
der Prisidentschaftswahlen des nich-
sten Jahres — ins Haus steht, kommt
man in diesem Land nicht umhin, sich
mit dem Phinomen zu befassen, fiir
das der Name des Fiihrers der rechts-
extremen Partei des Front National,

Jean-Marie Le Pen, steht bzw. mit The-
men, die nicht zuletzt infolge des
Aufstiegs des Front National im poli-
tischen Leben Frankreichs viel disku-
tiert werden: Rassismus, Einwande-
rung, Einbiirgerung, Antisemitismus.
Das war im Sommer 1984 so, als Le
Pen' mit elf Prozent der Wihlerstim-
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men und zehn Sitzen in Frankreich
fir eine Uberraschung bei der ersten
Direktwahl zum Europiischen Parla-
ment sorgte (vgl. HK, Juli 1984, 302).
Das setzte sich fort bei den Kantonal-
wahlen von 1985, als der Front Natio-
nal immerhin 8,69 Prozent auf sich
vereinigen konnte (legt man nur die
Wahlkreise zugrunde, in denen die
Partei auch tatsichlich Kandidaten
aufgestellt hatte, waren es sogar 10,44
Prozent) sowie den Parlamentswah-
len von 1986, bei denen es der Front
National auf immerhin 9,5 Prozent
brachte. Aufgrund des damals gelten-
den Verhiltniswahlrechts kam Le Pen
zu 35 Abgeordnetensitzen in der Pari-
ser Nationalversammlung und sorgte
im biirgerlichen politischen Lager
Frankreichs — was der Partei des co-
habitationsgeschwichten Prisidenten
Francois Mitterrand nur recht sein
konnte — fiir allerlei Unruhe.

Nationale Identitit in
Frage gestellt

Die Tatsache, daf} sich innerhalb we-
niger Jahre eine rechtsextreme Partei
wie der Front National auf der poli-
tisch-parlamentarischen Biihne
Frankreichs als ein wenn auch kleiner,
so doch allem Anschein nach stabiler
Faktor zu etablieren vermochte, wire
jedoch nicht der Rede wert, wenn
diese Partei nicht politische Akzente
setzen wiirde, die auch tiiber ihre
Wihler hinaus auf mancherlei Sympa-
thie stoflen, die zentrale Punkte der
franzosischen Innenpolitik und dar-
tiber hinaus eine hoch emotionali-
sierte Seite der nationalen Identitit
berithren. Mit Parolen wie ,,La France
aux Francais® (Frankreich den Fran-
zosen), ,On n’est plus chez soi ...“
(Man ist nicht mehr unter sich) oder
»Les Francais d’abord® (Zuerst die
Franzosen) trifft die extreme Rechte
offensichtlich ein Lebensgefiihl ange-
sichts massiver Einwanderung vor al-
lem aus Nordafrika, das verbreiteter
ist, als sich dies (bislang) in Wahler-
gebnissen niederschligt.

In Bedringnis geraten ist dadurch
zum einen die Regierungsmebrbeit aus
RPR und UDF, die im Front National

einen listigen Konkurrenten um mog-

licherweise wahlentscheidende Pro-
zentpunkte sehen muf. Kein Wunder
also, wenn in den Reihen dieser Par-
teien ein Machtkampf entbrannt ist
zwischen denjenigen, die Le Pen am
liebsten dadurch bekimpfen machten,
dafl sie es ihm in manchem gleichtun
und ihnliche Téne anzuschlagen be-
gonnen haben, und denen, die be-
fiirchten, die Regierungsparteien kén-
nen sich auf diese Weise allein schon
durch die Prisenz des Front National
allzu sehr das Gesetz des Handelns
diktieren und die nétige Distanz zu
traditionell rechtsextremem Gedan-
kengut vermissen lassen. Diejenigen,
die keine Berithrungsingste mit ,Le-
Pen-Themen® kennen, hoffen so, des-
sen Partei schlicht entbehrlich ma-
chen zu konnen, die anderen sehen
die Gefahr, daff von einer sich stirker
nach rechts orientierenden gaullisti-
schen RPR, der Partei von Minister-
prisident Jacgues Chirac, bei den be-
vorstehenden Prisidentschaftswahlen
moglicherweise sozialistischer
Kandidat profitieren kénnte.

In Bedringnis gebracht hat der Auf-
stieg von Le Pen und seinen Anhin-
gern zum anderen die Katholische
Kirche, vor allem deren Bischofe.
Nicht als wire die franzésische Kir-
che sich wirklich uneins in ihrer Hal-
tung gegeniiber dem Nationalpopulis-
mus von Le Pen, aber im Umfeld des
Front National machen marginale
Teile des franzosischen Katholizismus
lautstark von sich reden, die ohnehin
noch eine Rechnung mit dem ver-
meintlich ,roten® Episkopat zu be-
gleichen haben. Es sind z.T. diesel-
ben Kreise, die die franzosischen Bi-
schofe in Rom anschwirzen, die sich
gerne auf Johannes Paul II. berufen,
wenn dieser ihre Vorstellungen von

ein

einer christlichen Kultur bzw. eines
christlichen Europas zu bestitigen
scheint, die sich aber hiiten, den Papst
zu zitieren, wenn dieser z.B. darauf
hinweist, dafl es in der Kirche keine
Auslidnder gebe. So macht auch Erz-
bischof Marcel Lefebure keinen Hehl
aus seiner Sympathie fir den Front
National, wihrend Le Pen sich eini-
ges darauf zugute hilt, der einzige
franzosische Politiker zu sein, der
von Gott spreche, wobei allerdings —
hierauf weist auch der Religionsso-

ziologe Emile Poulat hin (vgl. Actu-
alité Religieuse dans le Monde, April
1985, S. 9f.) — die Anhidngerschaft Le
Pens natiirlich iber traditionalistische
Kreise deutlich hinausreicht.
Ansonsten macht Poulat vier Stro-
mungen aus, die im wesentlichen die
Basis des Erfolgs von Le Pen gerade
auch unter Katholiken erkliren: Reste
eines monarchistisch-rechtskonserva-
tiven Denkens 4 la Charles Maurras,
Nostalgiker des Vichy-Regimes unter
Maréchal Pétain, kolonialistische
Kreise (,Algérie Francaise®) und Geg-
ner der Reformen des Zweiten Vati-
kanischen Konzils. Entscheidend sind
letztlich jedoch nicht religiose Fra-
gen, sondern Themen wie die Ein-
wanderungsproblematik und die na-
tionale Identitit, Fragen also, in de-
nen die Bischofe wiederholt eine klare
Gegenposition zu Le Pen bezogen ha-
ben. Letzteres hindert bestimmte, sich
betont katholisch gebende Kreise
nicht daran, sich auf die Seite Le Pens
zu schlagen und sich mit dieser Ent-
scheidung ausdriicklich von den Bi-
schofen zu distanzieren.

Einbiirgerung erschweren
oder erleichtern?

Aus Anlaf} der Kantonalwahlen von
1985 und der Parlamentswahlen von
1986 nahm eine Reihe von Bischéfen
gegen rassistische Tendenzen Stellung
(vgl. HK, April 1985, 193; Januar
1986, 52). Kirchliche Gruppen (z.B.
die ,Equipes Maghreb“) haben sich
gebildet, die ein Zeichen der Solidari-
tit mit den Einwanderern setzen wol-
len, indem sie bewufit in Vierteln
grofler Stiadte mit einem hohen Anteil
von nordafrikanischen Gastarbeitern
leben. Kardinal Albert Decourtray,
Erzbischof von Lyon und wahrschein-
licher Nachfolger von Bischof Jean
Vilnet von Lille im Amt des Vorsit-
zenden der Franzésischen Bischofs-
konferenz bei der Wahl im Novem-
ber, solidarisierte sich erst unlingst
mit einem Priester, der mit Hilfe eines
Hungerstreiks auf die schwierigen Le-
bensverhiltnisse der nordafrikani-
schen Einwanderer aufmerksam ma-
chen wollte.

Erneut zugespitzt hat sich die Ein-
wanderungsproblematik im Zusam-
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menhang mit Plinen einer Novellie-
rung des Einbiirgerungsrechts (,Code
de nationalité®). Vom Front National
(»Etre Frangais — ¢a se mérite” [Fran-
zose wird man nicht umsonst]) bis hin
zu den Regierungsparteien — wenn
auch dort in nuancierterer Form -
wurde die Forderung nach einer re-
striktiveren Handbabung der Einbiirge-
rung laut. Es geht dabei u. a. um eine
mogliche Abschaffung bzw. Modifi-
zierung der automatischen Einbiirge-
rung (z.B. bei Heirat oder bei Kin-
dern, die in Frankreich geboren wer-
den, deren Eltern aber beide Auslin-
der sind). Die Sozialistische Partei
widersetzt sich diesem Vorhaben und
fordert Erleichterungen bei der Ein-
biirgerung.

In dhnlicher Weise duflerten sich der
Erzbischof von Cambrai und Vorsit-
zende der bischoflichen Kommission
fiir Einwanderungsfragen, Jacques De-
laporte, in einer Erklirung von No-
vember letzten Jahres (vgl. Documen-
tation Catholique, 4.1.87, S.47f.)
sowie Erzbischof Robert Coffy von
Marseille, einem der Brennpunkte der
Einwandererproblematik und Hoch-
burg des Front National (vgl. Docu-
mentation  Catholique, 19587,
S. 267f.). Delaporte kritisierte einige
der moglichen neuen Hiirden auf dem
Weg zur Erlangung der franzosischen
Staatsbiirgerschaft und warnte vor
moglichen neuen Konflikten in der
Bevolkerung aufgrund dieses Geset-
zes. Coffy wies darauf hin, daf} das
Gesetz sowohl dazu angetan sei, die
Vorbehalte mancher Franzosen ge-
geniiber den Auslindern als auch das
Gefiihl ihrer prekiren Situation bei
den Einwanderern selbst zu verstir-
ken. Die Gefiihlslage dieser mehrheit-
lich zu den unteren sozialen Schich-
ten gehorenden Personengruppen
werde vollig verkannt. Inzwischen ist
eine Kommission gebildet worden,
die das weitere Vorgehen in dieser
Frage beraten soll.

Kardinal Decourtray gab zu erken-
nen, daf er es lieber gesehen hiitte,
wenn man auf das gesamte Gesetzes-
vorhaben verzichtet hitte, erklirte je-
doch auch, dafl der franzésische Epi-
skopat grundsitzlich zur Zusammen-
arbeit mit dieser Kommission bereit
sei (vgl. Le Monde, 25.6.87).

In den Stellungnahmen der beiden
Erzbischéfe Delaporte und Coffy
wird sehr nachdriicklich darauf hin-
gewiesen, dafl man sich bald dar-
itber klar werden miisse, wie unter
den gegenwirtigen Bedingungen ,na-
tionale Identitit® und ,Patriotismus®
eigentlich zu verstehen sei. Zu dieser
Frage hat sich nun der Erzbischof von
Rennes, Jacques Jullien, geduflert (vgl.
La Croix, 29.8.87). Gerade weil Jul-
lien alles andere als ein Bischof ist,
dem man Linkslastigkeit ankreiden
konnte — Jullien war der Hauptautor
des umstrittenen Dokumentes ,,Ga-
gner la Paix“ von 1983 zur damaligen
Riistungsdebatte, in dem die franzosi-
schen Bischofe die herrschende Ab-
schreckungsdoktrin einschliefilich der
Nuklearbewaffnung im wesentlichen
rechtfertigten — fand diese Erklirung
Beachtung. Unter Patriotismus ver-
steht Jullien vor allem die ,soziale
und kulturelle Bringschuld“ denjeni-
gen gegeniiber, deren Erben man sei.
Diese Bringschuld gegeniiber der na-
tionalen Gemeinschaft fordere dazu
auf, sich ,fiir das Gemeinwohl unse-
res Landes einzusetzen sowie fiir
seine Verteidigung wenn es auf unge-
rechte Weise bedroht ist. Dieser Pa-
triotismus ist eine Tugend®.

Weniger erfreut werden rechte Kreise
sein, wenn Jullien betont, der eigene
Patriotismus bedeute auch eine Off-
nung fiir den Patriotismus anderer
Volker, und sich gegen einen ,restrik-
tiven Patriotismus® ausspricht. Sich in
einem ,engen Patriotismus® einschlie-
fen, der die Rechte der anderen auf
Menschenwiirde, Wohlstand, Freiheit
negieren wiirde, das hiefle, sich einer
weltweiten Verantwortung zu ver-
schlieflen.

Zwe1 Spielarten von
Rassismus

Den vorldufig letzten Anlaf fiir mas-
sive kirchliche Kritik an Jean-Marie
Le Pen bildeten Auflerungen, mit de-
nen dieser die Vernichtung der Juden
unter dem Nationalsozialismus ledig-
lich als ,Detail“ der Geschichte des
Zweiten Weltkrieges verstanden wis-
sen wollte. Wihrend die Regierungs-
parteien durch diese die Gaskammern
verharmlosende Auflerung in die

gliickliche Lage versetzt wurden, sich
erneut von Le Pen unmifiverstindlich
distanzieren zu koénnen, ja man sich
selbst innerhalb des Front National
z.T. recht reserviert gab gegentiber
dieser Auflerung, versuchte sich Le
Pen mit gedrechselten Worterklirun-
gen zu rechtfertigen. Der Erzbischof
von Paris, Kardinal Jean-Marie Lusti-
ger, und Kardinal Decourtray zeigten
sich emport — wie im iibrigen Vertre-
ter aus den verschiedensten politi-
schen Lagern.

Schon die Tatsache, daff die kirchli-
chen Stimmen im Zusammenhang mit
den antisemitischen Auflerungen Le
Pens weitaus weniger einsam dastan-
den, zeigte den Unterschied zwischen
den Themen Rassismus und Antisemi-
tismus bzw. — wie es Kardinal De-
courtray in einem Interview (Le
Monde, 19. 9. 87) sagte — zwei Spielar-
ten von Rassismus, die sich gegeniiber-
stehen: Zum einen ein ,Rassismus, wie
er sich auf Grund der wirtschaftlichen
Krisensituation, der Angst vor Arbeits-
losigkeit und von Beeintrichtigungen
der nationalen Identitit aufgestaut und
einen starken Strom eines ,Nationalpo-
pulismus‘ geschaffen hat... Zum an-
deren ,jener tiefere und widernatiirli-
chere Rassismus, der sich in der Geg-
nerschaft gegeniiber einer Rasse arti-
kuliert... und dessen vollendetste
Form der Antisemitismus ist: Bei dieser
letzteren Form des Rassismus handelt
es sich um ein weitaus begrenzteres
Phinomen ... "

Auf ihrer Vollversammlung in Lourdes
im November werden die franzosi-
schen Bischofe voraussichtlich eine
Stellungnahme zu Fragen erarbeiten,
die im Blick auf die Prasidentschafts-
wahlen nach ihrer Ansicht von beson-
derer Bedeutung sein werden. Im
Mittelpunkt werden dabei jene Ver-
werfungen innerhalb der franzosi-
schen Gesellschaft stehen, die im
Zuge des Aufstiegs des Front Natio-
nal die franzésische Offentlichkeit
beschiftigen. Auch wenn man sich
derweil damit tréstet, dafl die Gruppe
der Le-Pen-Abgeordneten in der
nichsten Legislaturperiode wegen des
wieder eingefithrten Mehrheitswahl-
rechts viel geringer ausfallen diirfte
als zur Zeit: die Probleme sind damit
nicht gelost. K. N



