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Konzeption einer ,Zivilreligion“: Sie
bestimmt Religion nicht von einem
verbindlichen Text oder Kontext her,
sondern — wenn auch kaum reflektiert
— von den religidsen Grundlagen des
Jreisinnigen Liberalismus. Fir sie ist
Kirche erstens vor allem Behérde der
offentlich-rechtlichen Institution. So
wird der Redaktion von ,Religion
heute® vorgeworfen, der Schweizeri-
schen Evangelischen Synode (SES) zu
grofle Aufmerksamkeit geschenkt zu
haben, denn die SES sei ,keine
kirchliche Institution® (Mitglieder-
brief Nr.48 zur ,Medienanalyse®);
die SES war zwar keine Einrichtung
der evangelisch-reformierten Landes-
kirchen, aber zu einem Drittel aus of-
fiziellen Delegierten der landeskirch-
lichen Behorden zusammengesetzt.
So werden auch leitende Mitarbeiter
der kirchlichen Hilfswerke nicht als
Vertreter der Kirchen betrachtet, son-
dern als ,Funktionire der Hilfs-
werke®, die deshalb einseitig infor-
mieren, wenn sie in ,Religion heute®
zu Wort kommen.

Fiir die ,Aktion ,Kirche wohin?“ ist
zweitens die Volkskirche ein entschei-
dender Wert. So wird der Bericht-
erstattung iiber die Versammlung der
SES, bei der das Gesprich von landes-
kirchlichen mit freikirchlichen Evan-
gelischen iiber den ,,Bund fiir Frieden,
Gerechtigkeit und die Bewahrung der
Schopfung® im  Mittelpunkt stand,
vorgeworfen, die freikirchliche bzw.
bekenntniskirchliche Sicht bevorzugt
zu haben. Daraus schlieffit man: ,Es
geht bei all dem um ein geplantes Ab-
riicken von Landeskirche und Volks-
kirche. Im Gegensatz zur reinen Be-
kenntniskirche macht die Landeskir-
che dem christlichen Mitbiirger das
Angebot, Glied der Kirche zu sein,
auch ohne daf} sie ihm ein streng for-
muliertes Bekenntnis abverlangt.“ Im
Hintergrund dieses Plidoyers fiir Be-
kenntnisfreiheit steht auch eine politi-
sche Position, weil die ,Medienana-
lyse® ohne ein einziges Argument
anzufiihren behauptet: ,Mit dem ,Be-
kenntnis® der Bekenntniskirche ist je-
doch vor allem der politische Stand-
punkt gemeint.” In ihrer Grundsatz-
erklirung bekennt sich die ,Aktion
,Kirche wohin?“ ohne Einschrin-
kung ,zu Kirchen, die allen Men-

schen offenstehen, welche die Glau-
bens- und Gewissensfreiheit beja-
hen®. So erscheint die Anerkennung
eines heute auch von den Kirchen ver-
teidigten Grundrechtes eines jeden
Menschen denn auch als einzige Mit-
gliedschaftsbedingung der Kirche.

Und drittens ist fiir die ,Aktion ,Kir-
che wohin?*“ und ihre ,Medienana-
lyse® christliche Religion Privatsache.
So lehnt sie beispielsweise die Befrei-
ungstheologie nicht nur dort ab, ,wo
sie sich als christliche Spielart des
Marxismus entpuppt® oder ,als ganz
gewohnliche sozialistische Politik
auftrict”, sondern auch, ,wenn sie
sich als christliche Heilslehre auch fiir
die westliche Welt empfichlt”, wenn
sie meint, »als theologisch verbrimte
Staats- und Gesellschaftskritik auch
in der westlichen Welt Geltung ver-
langen zu miissen“. Und so hilt sie
Paolo Siiss’ Aussage, das Leben der
brasilianischen Indianer beginne mit
dem Uberleben und dieses mit der Si-
cherung von Grund und Boden und
das sei schon eine frohe Botschaft,
entgegen: ,,Schiller steht dem Evange-
lium vermutlich niher, wenn er sagt:
,Das Leben ist der Giiter hochstes
nicht. Solche Privatisierung des

Evangeliums wird, allerdings ohne
den Zynismus der ,Medienanalyse®,
bereits in der Grundsatzerklirung der
»Aktion Kirche wohin?“ gefordert:
»Die Kirchen haben im wesentlichen
die Aufgabe, dem einzelnen Men-
schen in seinem Suchen nach dem
Sinn des Lebens Hilfe auf der Grund-
lage des Evangeliums zu bieten. Men-
schen, die dadurch eine Zielrichtung
fiir ihr Leben finden, werden mitwir-
ken am Aufbau einer besseren Welt.“
Die Erklirung des Kirchenverstind-
nisses der ,Aktion ,Kirche wohin‘?“
als zivilreligivs macht auch erklirlich,
weshalb sich das Patronatskomitee
der Aktion weitgehend aus Protestan-
ten und (rechts-)biirgerlichen Politi-
kern zusammensetzt. Denn die
Schweizer Protestanten haben in ihrer
neuen Geschichte mit dem Kulturpro-
testantismus eine Briicke zur Zivilreli-
gion, und biirgerliche Politiker neigen
dazu, das Gesellschaftliche bzw.
Sozialethische allein in den Prinzipien
von Recht und Freiheit auf den Punkt
zu bringen. So erscheint die ,Medien-
analyse® schliefilich als eine Streit-
schrift und der von ihr gefiihrte Streit
um ,,Religion heute® als Streit um den
Religionsbegriff selber. R W.

England: Der Erzbischof von Canterbury im

Kreuzfeuer

Fir die Kirche von England endete
das Jahr 1987 mit einem Pauken-
schlag: Am 3. Dezember erschien die
Ausgabe 1987/88 von ,Crockford’s
Clerical Directory®, einem traditions-
reichen ,Who is Who* des anglikani-
schen Klerus, dessen anonym versf-
fentlichtes Vorwort jeweils zur Situa-
tion der Kirche Stellung nimmt. Dies-
mal fanden sich in dem zwolfseitigen
Vorwort heftige Angriffe gegen den
Kurs der gegenwirtigen Leitung der
Church of England, nicht zuletzt ge-
gen Erzbischof Robert Runcie von
Canterbury, den seit 1980 amtieren-
den Primas von England, der gleich-
zeitig auch geistliches Oberhaupt der
weltweiten Anglikanischen Gemein-

schaft ist. Diese scharf formulierte
Generalabrechnung mit der Kirchen-
fihrung fand in den Medien sofort
ein breites Echo und provozierte Spe-
kulationen tiber die Person des Ver-
fassers. Das Ritselraten nahm schon
Tage spiter ein unerwartetes Ende:
Nach dem Selbstmord des Oxforder
Kirchenhistorikers Gareth Bennett am
5. Dezember gaben die Herausgeber
von ,,Crockford’s® bekannt, dafl Kano-
nikus Bennett das aufsehenerregende
Vorwort verfaflt habe. Der angese-
hene Geistliche war mehrfach als
moglicher Autor genannt worden,
hatte aber auf entsprechende Anfra-
gen bestritten, der Verfasser des Tex-
tes zu sein.
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Kritik am Fithrungsstil
Runcies

Kanonikus Bennett gehorte zum an-
glo-katholischen Fliigel der Kirche
von England, dessen Wortfiihrer der-
zeit der Bischof von London, Grabam
Leonard, ist. Bischof Leonard, mar-
kanter Gegner der Frauenordination,
wurde in dem Vorwort bescheinigt,
seine Auffassungen tiber Glauben und
Kirchenverfassung befinden sich im
»~Hauptstrom des Anglikanismus®,
Dem Erzbischof von Canterbury hielt
der Text demgegeniiber vor, er sei ein
intelligenter Pragmatiker, der dazu
neige, alle Probleme solange vor sich
herzuschieben, bis irgend jemand an-
derer eine Entscheidung getroffen
habe. Runcie bevorzuge ,Minner li-
beraler Haltung mit einem gemifiigt
katholischen Stil, der nicht bis zu fe-
sten Grundsitzen durchswofit®. Zu-
sammen mit dem Erzbischof von
York habe er durch seinen Einfluff in
der ,,Crown Appointements Commis-
sion® (dem kirchlichen Gremium fiir
Bischofsernennungen; die letzte Ent-
scheidung liegt beim Premierminister
bzw. bei der Konigin) dazu beigetra-
gen, dafl Anglokatholiken bei Bi-
schofsernennungen praktisch nicht
zum Zug kimen und auch Evangeli-
kale im Episkopat unterreprisentiert
seien. Viele der neu ernannten Bi-
schofe stammten im tibrigen aus dem
personlichen Bekanntenkreis von Erz-
bischof Runcie.

Die Kritik Bennetts beschrinkte sich
nicht auf den Fiihrungsstl des Erz-
bischofs und seine Personalpolitik,
sondern galt auch dem anglikanischen
Synodalwesen. Die Generalsynode sel
weithin machtlos und ineffektiv; die
Laienvertreter in der Synode seien
nicht wirklich reprisentativ fiir die
prakrizierenden Anglikaner, sie mafi-
ten sich eine theologische Kompetenz
an, die sie nicht besiflen und folgten
eher Appellen als Argumenten. Das
~House of Laity” sei dazu bereit, all
dem zuzustimmen, was vom gegen-
wirtigen kirchlichen Establishment
vorgeschlagen werde. Demgegeniiber
lief das Vorwort Verstindnis fiir die
Widerstinde vieler Klerusvertreter in
der Generalsynode gegeniiber Neue-
rungen erkennen: Thre Uberzeugun-

gen, Hoffnungen und Befiirchtungen
sollten von Bischoéfen und Laiensyn-
odalen nicht einfach als blofler Kon-
servativismus abgestempelt werden.
(Im ,House of Clergy” waren bei al-
len diesbeziiglichen Abstimmungen
die Widerstinde gegen die Frauenor-
dination am stirksten.)

Schliefilich ging der Text auch mit der
Lambeth-Konferenz aller anglikani-
schen Bischofe (sie tagt alle zehn
Jahre) und dem ,Anglican Consulta-
tive Council® kritisch ins Gericht, ei-
nem seit 1971 bestehenden Gremium
aus Klerikern und Laien aller anglika-
nischen Kirchen, das alle zwei Jahre
zusammenkommt. Das Niveau der
theologischen und ekklesiologischen
Diskussionen im ,,Council® sei nicht
besonders hoch; die Zukunft des An-
glikanismus innerhalb der weltweiten
christlichen Gemeinschaft hinge da-
von ab, daf} eine neue Gestalt fiir ein
solches Gremium gefunden werde.
Die Provinzen der Anglikanischen
Gemeinschaft miifiten sich dazu ver-
pflichten, bestimmte Fragen erst zu
entscheiden, wenn man sich geeinigt

habe.

Katholische Schiitzenhilfe
fiir den anglikanischen
Erzbischof

Erzbischof Runcie dufierte sich nicht
offentlich zu den Vorwiirfen im Vor-
wort von ,Crockford’s®. Erzbischof
Jobn Habgood von York bezeichnete
den Text (allerdings vor Bekanntwer-
den des Selbstmords von Kanonikus
Bennett und seiner Verfasserschaft)
als ,skurril, dtzend und rachstichtig®.
Die Kirche solle das Vorwort als den
Gefiihlsausbruch eines enttiuschten
Klerikers bewerten, der zwar einige
der wirklichen Probleme treffe, mit
denen die Kirche von England und
die Anglikanische Gemeinschaft zu
tun hitten, aber keine konstruktiven
Vorschlige fiir den weiteren Weg an-
zubieten habe. Auch Kardinal Basi/
Hume, der Erzbischof von Westmin-
ster, meldete sich gleich nach Erschei-
nen von ,,Crockford’s Clerical Direc-
tory” zu Wort: Der Verfasser des
Vorworts habe die ,mutigen und cha-
rismatischen Fithrungsqualititen®

Runcies vollig miflachtet. Hume hob
vor allem den Einsatz des Erzbischofs
von Canterbury fiir die 6kumenische
Zusammenarbeit hervor. Die katholi-
sche Wochenzeitschrift ,The Tablet”
(5.12.87) nahm Runcie gegen den
Vorwurf des Vorworts in Schutz, er
sei der Anfiihrer einer liberalen Ma-
fia. Runcie sei mehr als ein intelligen-
ter Pragmatiker, der von verschiede-
nen Pressure-Groups herumgestoflen
werde. Vielmehr sei er ein Mann mit
Uberzeugungen: »Er ist sich nur zu
sehr dessen bewufit, dafl sein Amt
Sensibilitit fiir unterschiedliche Situa-
tionen erfordert, verbunden mit der
Bereitschaft, manchen Dingen ihren
Lauf zu lassen, damit die Zeit erwei-
sen kann, was von Gott ist und was
nicht.“ Erzbischof Runcie exemplifi-
ziere die Schwichen wie die Stirken
des Anglikanismus.

Nach einer kiirzlich im Auftrag des
»Daily Telegraph® durchgefiihrten
Gallup-Umfrage bei etwa 300 angli-
kanischen Geistlichen erklirten sich
47 Prozent der Befragten mit den An-
sichten von Kanonikus Bennett im
Vorwort von ,,Crockford’s*
standen. Gleichzeitig gaben aber fast
achtzig Prozent der Geistlichen zu
Protokoll, sie seien mit der Amtsfiih-
rung des gegenwirtigen Erzbischofs
von Canterbury zufrieden oder sogar
sehr zufrieden: Das in dem Vorwort
artikulierte Unbehagen am Stand der
Dinge in der Kirche von England fin-
det demnach mehr zustimmende Re-
sonanz als die personlichen Attacken
auf Erzbischof Runcie. Im iibrigen er-
gab die Umfrage, dafl 56 Prozent der
Geistlichen mit dem gegenwiirtigen
Synodalsystem sind;
siebzig Prozent vertraten die Auffas-
sung, die Mitspracherechte des Parla-
ments in Angelegenheiten der Church
of England sollten ebenso abgeschafft
werden wie das Vetorecht des Pre-
mierministers bei Bischofsernennun-
gen.

Die Bindungen der Kirche von England
an die staatlichen Institutionen des Ko-
nigreichs sind in den letzten Jahren
besonderen Belastungen ausgesetzt:
Schliefilich gehorten anglikanische Bi-
schofe (unter ihnen auch der Erz-
bischof von Canterbury) zu den
markantesten Kritikern des ,, Thatche-

einver-

unzufrieden
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rismus”, der wirtschaftlichen Moder-
nisierung auf Kosten benachteiligter
Regionen und Bevolkerungsgruppen.
Der Episkopat handelte sich dabei
von konservativer Seite den Vorwurf
ein, er beziehe ,linke” Positionen und
mische sich tiberhaupt zu sehr in die
Politik ein, anstatt dem eigentlichen
geistlichen Auftrag der Kirche treu zu
bleiben. Besonderes Aufsehen hatte
die Parteinahme des Bischofs von
Durham im nordenglischen Bergar-
beiterstreik erregt (vgl. HK, Novem-
ber 1984, 502 1f.).

Wer kommt nach Runcie?

Die eigenwilligen Aussagen dieses Bi-
schofs, des fritheren Theologieprofes-
sors, David [enkins, iiber Jungfrauen-
geburt und Auferstehung hatten im
iibrigen ein weiteres Grundproblem
der Church of England in aller Deut-
lichkeit blofigelegt: Thre in vieler Hin-
sicht schon aus den vergangenen Jahr-
hunderten ererbte, im Zuge der mo-
dernen Sikularisierung aber nochmals
verstirkte lehrmiflige und spirituelle
Bandbreite. Erzbischof Runcie hat
sich in seiner bisherigen Amtszeit mit
einigem Geschick bemiiht, die Kirche
von England ungeachtet erheblicher

Spanien: Turbulenzen
Presselandschaft

In der an soliden katholischen Infor-
mationsorganen nicht eben reichen
spanischen Presselandschaft hat eine
kirchliche Wochenzeitschrift einen
empfindlichen  Schlag  hinnehmen
miissen: der vom Verlag vorgenom-
mene Wechsel in der Direktion von
»vida Nueva® (,Neues Leben®)
diirfte das Profil der informationsrei-
chen und kirchlich aufgeschlossenen
Zeitschrift merklich verindern. Die
Absetzung des Jesuiten Pedro Miguel
Lamet, seit sechs Jahren an der Spitze
der Redaktion von ,,Vida Nueva® und
langjihriger Mitarbeiter des Blatts,
erfolgte auf eine spektakulire, um

Konflikte (um die Frauenordination,
die Sexualmoral, die Ordnung der Li-
turgie, das Verhiltnis von theologi-
scher Freiheit und kirchlicher Lehre)
zusammenzuhalten, ohne sie profillos
werden zu lassen. Kein einziger dieser
Konflikte ist allerdings — das zeigten
jetzt die Reaktionen auf das Vorwort
zu ,,Crockford’s Clerical Directory” —
ausgestanden. Die Gefahr einer Spal-
tung der Church of England ist nicht
gebannt: Anlafl kénnte die Frauenor-
dination sein, zu der die Generalsyn-
ode grundsitzlich ja gesagt hat, die
aber noch nicht praktiziert wird.

Im Zusammenhang mit der Crock-
ford-Affire wurde auch iber das
Ende der Ara Runcie spekuliert. Es
wurde die Vermutung geiuflert, der
Erzbischof von Canterbury konnte
nach der diesen Sommer stattfinden-
den Lambeth-Konferenz in den Ru-
hestand treten. Als moglicher Nach-
folger wurde der jetzige Erzbischof
von York und damit zweiter Mann in
der Hierarchie genannt: Erzbischof
Habgood ist allerdings ein Mann von
noch deutlicherem liberalen Zuschnitt
als der jetzige Erzbischof von Canter-
bury und hat in einigen Streitfragen
auch entsprechende Positionen bezo-
UR.

gen.

in der katholischen

Schonung des Betroffenen recht un-
bekiimmerte Weise: am 19. November
vergangenen Jahres gab Bischof Anto-
nio Montero, Verwaltungsratsvorsit-
zender des Verlags PPC (Promocién
Popular Cristiana), die Ablosung La-
mets bekannt, ohne Angabe von
Griinden und ohne Nennung eines
Nachfolgers. Erst einige Tage spiter
stellte der Verlag den neuen Direktor
und (mit Ausnahme des Griinders) er-
sten Laien an der Spitze seit Bestehen
des Blatts vor: Vicente Alejandro Guil-
lamon, zu diesem Zeitpunkt noch als
Chefredakteur der Agentur efe unter
Vertrag. Zwei der drei Vida-Nueva-

Redakteure, alle Priester, verliefRen
mit dem Direktor die Redaktion, der
dritte hat ebenfalls gekiindigt.

Die Hintergriinde blieben
im unklaren

Der Vorgang ist iiber den umstritte-
nen Personalwechsel hinaus von Be-
deutung und symptomatisch fiir Ent-
wicklungen in der spanischen Kirche,
die Kritiker seit Jahren mit dem Be-
griff der ,involucién®, also restaurati-
ver und Riickzugstendenzen, kenn-
zeichnen. Nach den Griindungsjahren
entwickelte sich Vida Nueva in den
sechziger Jahren unter seinem Direk-
tor José Luis Martin Descalzo, einem
der bekanntesten katholischen Publi-
zisten Spaniens, zum wichtigsten ka-
tholischen Informationsorgan des
Landes, das auch im Ausland zuneh-
mend Beachtung fand.

Unter dem Schutz der als Institution
respektierten Kirche konnte die Zeit-
schrift auch unter der Franco-Dik-
tatur ihre dem Zweiten Vatikanischen
Konzil verpflichtete Linie beibehalten
— wenn auch in stindigem Kampf mit
den politischen Zensurbehérden. In
der unruhigen Nachkonzilszeit, in
der Phase der ,contestacién®, des kri-
tischen Widerspruchs in der Kirche,
nahm Vida Nueva einen deutlich pro-
gressiven Standpunkt ein, ohne daff
dies zu Zweifeln an der Kirchlichkeit
des Blatts und zu ernsthaften Proble-
men mit der kirchlichen Hierarchie
oder dem Verlag gefithrt hitte. Dazu
trugen trotz aller kritischen Ausrich-
tung die solide Berichterstattung und
eine stets spiirbare positive, Glaube
und Kirche hoffnungsvoll darstel-
lende Grundlinie der Zeitschrift bei.

Vida Nueva hat mit einer Auflage von
20000 Exemplaren iiber Spanien hin-
aus vor allem in Lateinamerika zahl-
reiche Leser, darunter viele der 18 000
dort titigen spanischen Missionare.
In Spanien selbst wird sie von Pfar-
rern und auf Pfarreiebene als wichtig-
ste Informationsquelle tiber nationale
und weltkirchliche Vorginge genutzt.
In den letzten Jahren reduzierte Vida
Nueva die kritische Kommentierung
kirchlicher Ereignisse merklich, was
auch von der katholischen Presse au-



