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Entwicklungen

Spanien: Interdisziplinires Kolloquium iiber

Bischofskonferenzen

Vom 3. bis 8. Januar fand in Sala-
manca ein internationales Kolloquium
iiber die ,Natur der Bischofskonfe-
renzen® statt, an dem etwa fiinfzig
Wissenschaftler, vor allem Theologen
und Kirchenrechtler, teilnahmen. Zu
den vierundzwanzig Referenten ge-
hoérten auch Vertreter der orthodo-
xen, anglikanischen und lutherischen
Kirchen, die Sekretire des Rats der
europiischen  Bischofskonferenzen
und der spanischen Bischofskonfe-
renz sowie zwei Soziologen. Nicht
weniger als sieben katholische Uni-
versititen  (Eichstitt;  Gregoriana
Rom; Institut Catholique Paris; Pon-
tificia Salamanca; Catholic University
of America, Washington; St. Pauls,
Ottawa) traten gemeinsam als Veran-
stalter auf. Die organisatorische Vor-
bereitung lag in den Hinden des
Dogmatikers Hervé Legrand (Paris),
des Kanonisten Julio Manzanares (Sa-
lamanca) und des Kirchenhistorikers
Antonio Garcia y Garcia (Salamanca).

Der Anstofl: die
Bischofssynode von 1985

Den Anstofl zur Vorbereitung des
Kolloguiums bildete das SchluRdoku-
ment der Auflerordentlichen Ré&mi-
schen Bischofssynode von 1985, in
dem u.a. ein vertieftes Studium des
theologischen Status der ,fiir die ge-
genwirtige Pastoral der Kirche niitz-
lichen, ja notwendigen® Bischofskon-
ferenzen, insbesondere auch der
Frage der Lehrautoritit, empfohlen
wurde. Aufgenommen wurde auch
eine zweite Empfehlung dieses
Schlufidokumentes, nimlich das Stu-
dium der Frage, ob und in welchem
Sinne das Subsidiarititsprinzip auch in
der Kirche angewendet werden
koénne. Beide Fragen hingen insofern
zusammen, als sich aus der Anwend-
barkeit des Subsidiarititsprinzips
auch Schlufffolgerungen hinsichtlich
des Verhiltnisses von Bischofskonfe-
renzen und Heiligem Stuhl einerseits

und von den Einzelditzesen zu den
Bischofskonferenzen andererseits er-
geben kénnen.

Die Konferenz wurde sehr sorgfiltig
vorbereitet und hat diese Fragestel-
lungen auch aus verschiedenen Per-
spektiven griindlich erortert. Hilf-
reich waren hierbei insbesondere die
zu zentralen Problemen eingeplanten
Gruppendiskussionen in sprachlich
homogenen Gruppen, deren Ergeb-
nisse in Thesenform protokolliert und
mit den Referaten veroffentlicht wer-
den sollen. Die Referate, Korreferate,
Plenums- und Gruppendiskussionen
brachten eine grofie Vielfalt an Ge-
sichtspunkten zur Sprache, doch er-
gab sich in den zentralen Fragen ein
iberraschendes Maff an Konvergenz un-
ter den Teilnehmern. Es ist naturge-
mifl schwierig, solche nicht bis in
begriffliche Details gehende Uberein-
stimmungen zu formulieren. Den-
noch sei versucht, im Vorgriff auf die
noch in diesem Jahr zu erwartende
Veroffentlichung der Verhandlungen
(in franzésisch, spanisch, englisch,
italienisch und moglicherweise auch
auf deutsch) ein knappes inhaltliches
Resiimee zu ziehen.

Auch wenn die Bischofskonferenzen
eine spezifisch neuzeitliche, sich an
die Formierung groflerer politischer
Riume anlehnende Form bischoéfli-
cher Kollegialitit sind, so stehen sie
doch in einer langen synodalen Tradi-
tion seit frithchristlicher Zeit. Diese
wurde einleitend in Referaten von
Professor Hermann Josef Sieben
(St. Georgen, Frankfurt) und Profes-
sor Antonio Garcia y Garcia (Sala-
manca) vergegenwirtigt. Insofern
sind die Bischofskonferenzen nichts
grundsitzlich Neues fir die Kirche,
sie stellen vielmehr eine bestimmte
Form der Vergemeinschaftung der
Ortskirchen (Didzesen) dar.

Nachdriicklich wurde der ekklesiolo-
gische Charakter der Bischofskonfe-
renzen im Gefolge der Erklirungen

des Zweiten Vatikanischen Konzils
betont: Die Gemeinschaft der Bi-
schofe hat ihr theologisches Fundament
in der Sakramentalitit des Bischofs-
amts und der Gemeinschaft der Orts-
kirchen, nicht in der bloflen Zweckmii-
Bigkeit kollegialer Zusammenkiinfte.
Der praktische Grund fiir die Schaf-
fung intermediirer Strukturen zwi-
schen Ortskirche und Universalkirche
liegt in der Ahnlichkeit kultureller
und evtl. politischer Gegebenheiten in
bestimmten Regionen, welche gleich-
zeitig in ihrer Vielfalt charakteristi-
sche Differenzen der Glaubenssitua-
ton und der Evangelisationsbedin-
gungen im Rahmen der Universalkir-
che konstituieren. Diese reale, aber
auch strukturierte Vielfalt setzt einer
sinnvollen Zentralisierung von Ent-
scheidungsbefugnissen auf der Ebene
der Universalkirche praktische Gren-
zen.

Bischofskonferenzen sind
mehr als Zweckgebilde

Sie erméglicht gleichzeitig Gemein-
samkeiten der pastoralen Sitwation meh-
rerer Ortskirchen, so dafl durch die
gemeinsame Beratung der Bischofe
das Hirtenamt und die Aufgabe der
Evangelisation wirksamer erfiillt wer-
den konnen. Insofern als somit inter-
mediire Vergemeinschaftungsformen
regionaler Kirchen fiir die Evangelisa-
tion notwendig sind, konnen Regio-
nalsynoden, Patriarchate oder Bi-
schofskonferenzen nicht als blofle
Zweckgebilde betrachtet werden.
Auch wenn sie in ihrer historischen
Form wandelbar und daher zur Dis-
position kirchenrechtlicher Regelun-
gen stehen, sind sie ihrem Grunde
nach doch ebenso Ausdruck der gott-
lich gewollten communio ecclesiarum.
So etwa lieflen sich die an die Refe-
rate der Professoren Angel Anton
(Rom) und Jean-Marie Tillard (Ot-
tawa) anschlieffenden, iberraschend
konvergenten Diskussionen zu dieser
Thematik zusammenfassen, welche
zweifellos zu den intellektuellen Ho-
hepunkten des Kolloquiums gehor-
ten.

Die Erérterung der Frage nach der
Lebrautoritit der Bischofskonferenzen
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barg nach diesen grundsitzlichen
Klidrungen ein geringeres Mafl an Bri-
sanz. Das Hauptreferat von Prof. Ju-
lio Manzanares (Salamanca) enthielt
u.a. eine griindliche Untersuchung
der Vorgeschichte von can.753 des
neuen CIC, welcher die Lehrautoritit
der ,coniunctim® in der Konferenz
handelnden Bischofe feststellt. Wie
auch im Korreferat von Prof. Ricardo
Blasquez (Salamanca) wurde in den
Diskussionen der Sprachgruppen die
theologische Begriindung einer spezi-
fischen, jedoch nicht unfehlbaren
Lehrautoritit der Bischofskonferenz
bejaht, insoweit diese als Kollegium
einmiitig handelt und eine entspre-
chende  Autoritit  beansprucht.
Gleichzeitig wurden aber auch die
Grenzen betont: Keine besondere
Lehrautoritit kénnen die vielfiltigen
Auflerungen von Organen und Kom-
missionen einer Bischofskonferenz
beanspruchen. Derartige Beratungen
unter Einschluf von Experten und
u.U. unter Heranziehung von Vertre-
tern didzesaner Gremien sind zwar
auflerordentlich niitzlich, da sie das
kompetentere Studium angehender
Fragen erméglichen. Aber bei zu vielen
Fragen und Problemen, die die Ge-
meinschaft der Gliubigen betreffen
und beschiftigen, ist schon von der
Natur der Sache her keine Einmiitig-
keit zu erwarten. Deutlich wurde
tiberdies die Warnung ausgesprochen,

dafl Bischofskonferenzen und ihre
Gremien durch eine all zu grofle Hiu-
figkeit von Verlautbarungen in Ge-
fahr stehen, deren Gewicht zu ent-
werten.

Regulativ zwischen
Zentralisierung und
Dezentralisierung

‘Daf das erstmals in-der Enzyklika

,Quadragesimo Anno‘ (1931) fur das
Verhiltnis von Staat, Gesellschaft
und Individuum formulierte Subsidia-
ritdtsprinzip zumindest in analoger
Form auch auf die Sozialgestalt der
Kirche anwendbar ist, erscheint seit
der ersten diesbeztiglichen Auflerung
Pius® XII. (1946) selbstverstindlicher
Ausgangspunkt zahlreicher Auflerun-
gen von drei Pipsten, von zahlreichen
Bischofen auf dem Konzil und auf
verschiedenen Bischofssynoden und
nicht zuletzt als expliziter Grundsatz
bei der Revision des kirchlichen Ge-
setzbuchs CIC; erst auf der Bischofs-
synode von 1985 wurde seine An-
wendbarkeit von einigen Angehorigen
der rémischen Kurie in Frage gestellt.
Dies verdeutlichte eine umfassende
Aufarbeitung der Diskussion durch
Prof. Joseph A. Komonchak (Washing-
ton). Daf es hier wohl weniger um ei-
nen Prinzipienstreit als um den Un-
mut geht, der aus der durch die
modernen Kommunikationsmittel

Pragmatismus statt Ideologien

Frankreich vor den Prisidentschaftswahlen

moglich gewordenen, immer intensi-
veren Zentralisierung der Romischen
Kirche und den Reaktionen der Re-
gional- und Ortskirchen darauf er-
wiichst, machten soziologische Analy-
sen von Prof. Liliane Voyé (Louvain)
und dem Berichterstatter deutlich.
Die eigentliche Problematik scheint
nicht im Grundsatz der Subsidiaritit,
sondern in seiner Anwendung zu lie-
gen. Wird er jedoch mit O.v. Nell-
Breuning primir als Beweisregel ver-
standen — die hoherrangige Instanz
hat ihre Zustindigkeit zu begriinden,
im Zweifel ist die kleinrdumigere und
individuumsnihere Instanz zustindig
—, so erscheint das Prinzip auch unter
komplexen Bedingungen gleichzeiti-
ger Zentralisierung und Dezentrali-
sierung anwendbar.

Die skumenische Dimension der Pro-
blematik stand im Zentrum des letz-
ten Verhandlungstages. Die Referate
des lutherischen Bischofs von Oslo,
Andreas Aarflot, des Metropoliten von
Pergamon, Jean Zizowlas und des an-
glikanischen Kanonikus Roger Gree-
nacre (Chichester) boten differen-
zierte Kommentare zu den Beratun-
gen und machten insbesondere deut-
lich, wie sehr das den Diskussionser-
gebnissen zugrunde liegende Ver-
stindnis der Universalkirche als einer
communio ecclesiarum eine Annihe-
rung der nicht-romischen Kirchen er-
leichtert. FX K

Am 24. April findet in Frankreich der erste Wablgang der
Présidentschafiswablen statt, zwei Wochen spdter folgt am
8. Mai die Stichwabl zwischen den beiden bestplazierten
Kandidaten. Unser Pariser Mitarbeiter Alfred Frisch skiz-
ziert die gegenwdrtige politisch-ideclogische Stimmungslage
in unserem Nachbarland und die Positionen der Parteien
und Kandidaten im Prisidentschaftswablkampf.

Der Wahlkampf findet diesmal in einem vollig anderen
Klima statt als 1981. Damals stand nach den Ankiindi-
gungen der beiden mafigebenden Kandidaten, des erfolg-

reichen Francois Mitterrand und des unterlegenen frithe-
ren Staatschefs Valéry Giscard d’Estaing, das franzosische
Gesellschaftssystem auf dem Spiel. Der Sieg des Soziali-
sten Mitterrand beendete nicht nur eine 23jahrige unun-
terbrochene Periode der Macht der Gaullisten und ihrer
mehr oder weniger liberalen Koalitionspartner, die nach
den Vorstellungen Giscard d’Estaings Frankreich in der
Mitte regieren sollten, sondern war dartiber hinaus der
Beginn einer neuen Epoche des humanistischen Sozialis-
mus franzosischer Prigung. Das Schwergewicht lag
deutlich bei der sozialistischen Doktrin.Wenn auch etwas



