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Vorginge

Unsensationell

Internationale Studie zum
Schwangerschaftsabbruch

Das Max-Planck-Institut fiir auslin-
disches und internationales Strafrecht
in Freiburg hat eine umfangreiche
vergleichende Studie zum Abtrei-
bungsstrafrecht, seiner praktischen
Anwendung und den nach Staat un-
terschiedlichen ~ Begleitmafinahmen
durchgefithrt. Von der dreiteiligen
Studie (strafrechtliche Regelungen,
kriminologische Sachverhalte, rechts-
poliusche Auswertung) ist unter dem
Titel ,Schwangerschaftsabbruch im
internationalen Vergleich® (Nomos-
Verlag, Baden-Baden) erst eine erste
1700seitige Teilstudie erschienen, die
die verschiedenen Berichte tiber die
meisten west- und osteuropiischen
Linder enthilt.

In einer lingeren Pressemitteilung hat
das Pressereferat der Max-Planck-
Gesellschaft in Miinchen erste Ergeb-
nisse verdffentlicht. Hilt man sich an
diese, dann bringt die Untersuchung
wenig Sensationelles an den Tag,
héchstens, dafl die Autoren der Erkli-
rung zu deutlichen Schlufifolgerun-
gen neigen, ohne dafl sie wber die
methodischen und inhaltlichen Erfas-
sungsgrundlagen der Studie Auf-
schlufl geben. Dafl das Abtreibungs-
strafrecht in den westeuropiischen
Lindern vorwiegend in den siebziger
Jahren so gut wie iberall ,liberali-
siert wurde — der Bericht spricht von
»Entkriminalisierung® —, ist bekannt.
Dafl auch in Lindern mit strengem
Abtreibungsverbot der strafrechtliche
Schutz des Ungeborenen nirgends an
den fiir Geborene heranreicht, eben-
falls.

Auch die nicht reprisentativ erhobe-
nen, auf die Bundesrepublik bezoge-
nen Daten des kriminologischen Teils
(Urteil und Verhalten der Schwange-
ren) vermitteln zwar interessante
Aspekte, aber wenig {iberraschende
Erkenntnisse. Dafl ,labile Verhilt-
nisse“ (siehe Notlagenindikation) bei

Frauen, die sich fiir einen Schwanger-
schaftsabbruch entschieden haben,
mafigebend sind, liegt auf der Hand.
Interessant ist freilich der Hinweis
auf die Kumulierung von zur Abtrei-
bung fithrenden Faktoren. Hiufig
seien bei den Befragten, die einen
Schwangerschaftsabbruch  durchfiih-
ren lieflen, weder die Partnerschafts-
beziehung noch der berufliche Status
noch die Einkommensverhiltnisse sta-
bil gewesen. Dafl sich ,nahezu zwei
Drittel® der Befragten fiir eine Fri-
stenregelung aussprachen, mufl ange-
sichts der geringen Reprisentativitit
der Befragten, die iiber Beratungsstel-
len ermittelt wurden, zwar nicht als
statistische  Grundwahrheit hinge-
nommen werden, diirfte sich aber bei
realistischer Einschitzung als plausi-
bel erweisen.

Etwas asynchron (von den Fragen wie
von den Antworten her) sind die Aus-
kiinfte von Arzten: 42 Prozent sehen
den Schwangerschaftsabbruch als T6-
tung an, zu dem Menschen nicht das
Recht haben sollen. Fiir 38 Prozent
war der Schwangerschaftsabbruch
ebenfalls Toétung, aber als ,Notlo-
sung® gerechtfertigt, und 20 Prozent
pliadierten fiir das uneingeschrinkte
Selbsttotungsrecht der Frau. (Bei den
Frauen 82 Prozent der Frauen mit
Schwangerschaftsabbruch, 61 Prozent
derjenigen, die nach anfinglichen
Zweifeln die Schwangerschaft ausge-
tragen haben, und 34 Prozent der
Frauen ohne Schwangerschaftskon-
flikte.) Fazit an dieser Stelle: Das Un-
rechtsbewufitsein greift in Grenzen,
bleibt in seinen Wirkungen aber weit-
gehend ambivalent. Immerhin sind
nur Minderheiten eindeutig fiir eine
volle strafrechtliche Freigabe. Deren
Vorkdmpfer in Gewerkschaften und
Frauengruppen sollten sich das mer-
ken.

An markanten weiteren Aussagen der
Studie wiren zu notieren: Fast alle
Frauen fiihlten sich unabhingig vom
Triger der Beratung (Caritas, Diako-
nie, Pro Familia) kompetent beraten.
Das kann damit zu tun haben, daf}
das, was die Verfasser etwas voreilig
»ideologisch fixierte Einstellungen®
nennen, in der Praxis der Beratung
tatsichlich kaum eine Rolle spielt. Es

kann aber auch damit zusammenhin-
gen, dafl die betroffenen Frauen oh-
nehin dorthin gehen, wo sie die ihnen
zusagende Beratung erwarten. Die
Verfasser stellen einen betrichtlichen
Abtreibungstourismus zwischen ein-
zelnen Lindern, auch zwischen deut-
schen Bundeslindern (vor allem von
Baden-Wiirttemberg nach Hessen),
fest. Bundeseinheitliche Beratungskri-
terien und Prozeduren dringen sich
da auf. Zur These, dafl Lander (ge-
nannt wird das Beispiel Holland) mit
besonders ,liberaler” Gesetzgebung
besonders niedrige Abtreibungszif-
fern aufweisen (und nicht umge-
kehrt), wiirde man gerne Niheres
wissen. Dafl das Strafrecht als solches
Abtreibungen kaum verhindert und
Strafverfolgung praktisch nicht statt-
findet, 148¢ sich vermuten. Die lang-
fristigen Wirkungen auf das Un-
rechtsbewufitsein sind dennoch zu be-
denken. se

Ubertrieben

Reaktionen anf das Hochkommen
rechter Splittergruppen

In den Kommentaren zu den baden-
wiirttembergischen Landtagswahlen
wurde der Stimmenzuwachs fir die
vorwiegend rechten Splitterparteien
mindestens so stark hervorgehoben
wie der scheinbar nicht mehr erwar-
tete knappe Sieg der CDU und der
auf jeden Fall unerwartete Riickgang
der Stimmen der FDP auf 5,9 Pro-
zent. Man staunte iiber die Splitter-
parteien als die ,alleinigen® Sieger
resp. Gewinner, man sprach von
»Peinlichkeit” fiir die demokratischen
Parteien. Man war sich dariiber einig,
daf} vor allem die CDU, bzw. vorwie-
gend oder gar ausschliefilich die CDU
an diese knapp tiber 5 Prozent klet-
ternden ,Sonstigen® verloren habe.
Und man zeigte sich beunruhigt dar-
iber, dafl so etwas in Baden-Wiirt-
temberg, dem Musterland der Bun-
desrepublik mit der ausgeglichensten
Wirtschaftsstruktur und der niedrig-
sten Arbeitslosenzahl, passiere. Ja
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registrierte einen deutlichen
Trend zur Radikalisierung im rechten

Teil des politischen Spektrums.

man

Nun waren die Stimmengewinne der
Republikaner, der ODP des Herbert
Gruhl und vor allem der NPD gewifl
auffallend. Aber wie immer, wenn am
rechten Rand beim Wihler etwas pas-
siert, wurde kriftig tibertrieben. Man-
che machten sich gar nicht die Miihe,
bei 5,1 Prozent fiir die Splitterpar-
teien (berhaupt zu unterscheiden.
Der eine oder andere mischte nicht
nur die Christliche Liga und die ge-
will konservativ-christlich und radi-
kal-6kologisch orientierten, aber kei-
nesfalls rechtsradikalen Gruhlanhin-
ger, sondern auch noch die DKP
unter die Rechtsradikalen. Das
mochte Kommentierungseifer der er-
sten Stunde und Ergebnis eiliger
Kopfrechner sein. Aber die meisten
Kommentatoren fanden auch noch
die 3,1 Prozent radikale Rechte
(2,1 Prozent fiir die NPD, 1 Prozent
fiir die Republikaner) alarmierend.

Dartiber muff man sich nun freilich
erstens wundern. Denn es war ja
schon im Vorwahlkampf sorgfiltig re-
gistriert worden, wo sich iiberall Pro-
test regte, bei den Bauern, wegen ,der
Auslinder®, in katholischen Teilmi-
lieus wegen des § 218 StGB usw. Ir-
gendwo mufite sich dieser Protest ja
ausdriicken und daf§ er sich nicht auf
dem linken Spektrum ausdriicken
wiirde, verstand sich von selbst. Im
iibrigen war ja bekannt, wie erfolg-
reich die ,Republikaner® mit ihrem
Drei-Prozent-Anteil bereits in Bayern
bei den Landtagswahlen von 1986 ge-
wesen waren, obwohl die CSU sich
nicht nur bodenstindig bayerisch,
sondern in der Asylanten- und Aus-
linderfrage und deutschlandpolitisch
so ,national® gab, daf§ sie meinte, da-
mit den Republikanern Wind aus den
Segeln zu nehmen. Nimmt man die
Rechtsrandigen in Baden-Wiirttem-
berg zusammen, dann haben sie nicht
viel mehr Stimmen auf sich gezogen
als in Bayern die Republikaner allein.

Zweitens entstand in vielen Kommen-
taren der Eindruck, die Republik sei
vor rechtsradikalen Tendenzen dann
am stirksten geschiitzt, wenn in
Wahlergebnissen zahlenmiflig diesbe-

ziiglich nichts Eindeutiges aufscheint.
Man sieht es offenbar schlechthin als
Ideal an, wenn es den Volksparteien
CDU und SPD gelingt, radikale Ele-
mente so gut wie vollstindig zu inte-
grieren. Man wirft zwar den Volks-
parteien vor, sie seien zu sehr Leitbil-
dern verhaftet, die aus Riicksicht auf
bestimmte Minderheiten aufrechter-
halten wiirden und die so die Volks-
parteien mehr bestimmten, als es dem
moderaten Klima im Lande entspre-
che und ihnen selbst bekomme. Aber
die Vorliebe fiir verdeckende politi-
sche Kosmetik scheint so groff zu
sein, dafl dieser Widerspruch weitge-
hend unaufgeklirt bleibt.

In Wirklichkeit gibt es in jedem de-
mokratisch gefithrten Land gewisse
radikale Potentiale, links wie rechts.
Sie sind in der Bundesrepublik nicht
grofler als anderswo, eher kleiner,
auch rechts. Ist es da nicht besser,
wenn sich diese Potentiale in eigenen
Formationen ausdriicken, damit sie in
ithrer wahren Grofle erkennbar wer-
den und Parteien und Biirger sich in
aller Offenheit mit ihnen auseinan-
dersetzen konnen, als dafl Volkspar-
teien sich zu Integrationsleistungen
zwingen, die diese Parteien nicht nur
optisch, sondern in ihrer Substanz
verfilschen?

Und drittens innerhalb der
Union, aber auch von Kommentato-
ren auflerhalb die alte Litanei zu hs-
ren: Da sehe man es wieder, die CDU
bewege sich ,nach links® und verliere
dadurch ein Mehrfaches von dem,
was sie dort dazugewinne, an Stamm-
wihlern. Offenbar siedelte fast jeder
Kommentator die Stammwihlerschaft
einer Volkspartei dort an, wo er ge-
rade selber steht: beim ,klassischen®
Arbeiter in der SPD, beim alten Zen-
trum oder bei den Deutschnationalen
in der CDU. Wollten Volksparteien
sich nach solchen Blickwinkeln rich-
ten, wiirden sie sich 4 la longue selbst
auflésen. Volksparteien sind dann am
realsten Volksparteien, wenn sie Pro-
gramm und konkrete Politik einem
moglichst  breiten Wihlerspektrum
plausibel machen konnen, und zwar
so, dafl sie nicht nur den demosko-
pischen Befund umsetzen, sondern
durch Uberzeugungsarbeit den Weg

war

weisen. So gesehen konnte sogar die
Auslinderfrage zum Testfall werden.
Gerade in der Auslinderfrage geben
sich Unionspolitiker mit einer ,knall-
hart® verfahrenden CSU als Vorspie-
ler und einem Lothar Spath als in
diesem Fall treuen Gefolgsmann du-
Rerst restriktiv. Sie hoffen so wohl
den ,Rechten® Wasser abzugraben,
lenken vermutlich aber gerade so zu-
sitzlich Wasser auf deren Miihlen.
Niichterne Vorausschau — denkt man
z.B. an die Bevolkerungsentwicklung
— erfordert aber in wohlerwogenem
Eigeninteresse eine offenere, aufnah-
mewillige Auslinderpolitik, als man
sie sich angesichts auslinderfeindli-
cher Stimmungen leisten zu kénnen
glaubt. se

Gegenoffensive

Papstschreiben zum Konflikt um
Erzbischof Lefebure

Mit seinem Schreiben vom 8. April an
den Prifekten der Glaubenskongre-
gation, Kardinal Joseph Ratzinger, hat
Johannes Paul II. erstmals &ffentlich
zu den Vorgingen um den seit 1976
suspendierten Erzbischof Marcel Le-
febuvre Stellung genommen.
kommt der Papst auf den Griinder
und Leiter der Priesterbruderschaft
St. Pius X. erst in den letzten drei Ab-
schnitten des Briefes zu sprechen und
geht dabei nicht auf Einzelheiten der
bisherigen Bemithungen um eine Ver-
stindigung mit Lefebvre ein (auch die
unlingst von Kardinal Edoward Ga-
gnon durchgefithrte Visitation der
Bruderschaft wird nur gerade er-
wihnt). Aber auch der Hauptteil des
Schreibens, der sich in sehr allgemei-
nen Wendungen mit dem Traditions-
verstindnis der Kirche, mit der Be-
deutung des Zweiten Vatikanums fiir
ithren gegenwirtigen Weg und mit
»progressistischen® und ,traditionali-
stischen” nachkonziliaren Fehlent-
wicklungen befafit, ist auf den Fall
Lefebvre gezielt.

Eines macht das papstliche Schreiben
an Kardinal Ratzinger

Zwar

unmifiver-



