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ren kann. Durch Selbstgerechtigkeit
kann man Lehren der Geschichte am
griindlichsten unwirksam machen. In-
sofern sollten diejenigen, die dem zu-
riickgetretenen  Bundestagsprasiden-
ten tendenzielle Verharmlosung vor-
werfen, dessen Rede noch einmal
nachlesen. Und vielleicht auch den
Satz des Bundeskanzlers: Die Men-
schen von heute seien nicht besser
oder mutiger als die Menschen von da-
mals. In einer Demokratie gegen ob-
rigkeitsstaatliche Reste oder gegen
ferne Unrechtsregime zu demonstrie-
ren ist leicht, in einem totalitiren Staat
zu widerstehen und Freiheit und Le-
ben zu wagen doch wohl schwerer. se

Verhdrtung

Rémische Veranstaltungen zu
wHumanae Vitae“

Zwanzig Jahre nach der Versffentli-
chung der Enzyklika ,Humanae Vi-
tae“ Pauls VI. machten jetzt zwei ro-
mische Veranstaltungen nochmals un-
miflverstindlich deutlich, mit welcher
Massivitit und Intransigenz das
kirchliche Lehramt, unterstiitzt von
manchen Moraltheologen, das seiner-
zeitige Verdikt iber ,kiinstliche Mit-
tel der Geburtenkontrolle verteidigt,
es theologisch-philosophisch zu un-
terbauen und gegen alle Einwinde zu
immunisieren versucht. Anfang No-
vember trafen sich in Rom mit Fragen
der Familienpastoral befafite Bischofe
aus allen Teilen der Weltkirche, um
aus Anlafl des zwanzigsten Jahrestags
von ,Humanae Vitae“ Erfahrungen
auszutauschen. Unmittelbar im An-
schlufl daran fand ein grofier interna-
Moraltheologenkongref§
statt, veranstaltet vom 1982 durch Jo-
hannes Paul II. errichteten ,Papstli-
chen Institut fiir Studien zu Ehe und
Familie® (es ist an der Lateranuniversi-
tit angesiedelt und wird von dem dem
gegenwirtigen Papst eng verbundenen
italienischen Moraltheologen Carlo
Caffarra geleitet) sowie vom rémi-
schen Institut der Opus-Dei-Universi-
tdt von Navarra.

In seiner Ansprache bei der Audienz

tionaler

fiir die Moraltheologen lieff Johannes
Paul II. keinen Zweifel an seiner im-
mer wieder vorgetragenen Position:
Die Lehre von ,,Humanae Vitae“ sei
nicht vom Menschen erfunden, son-
dern ,durch die schopferische Hand
Gottes in das Wesen der Person einge-
schrieben®. Wer sie in Zweifel ziche,
ziehe das Licht der menschlichen Ver-
nunft dem Licht der géttlichen Weis-
heit vor. Die Berufung auf das Gewis-
sen als Begriindung fiir die Abweisung
der vom Lehramt vorgetragenen
Wahrheit bedeute die Ablehnung des
katholischen Verstindnisses des Lehr-
amts wie des moralischen Gewissens.
Gleichzeitig verteidigte der Papst die
Existenz konkreter Normen fir das
innerweltliche Handeln des Men-
schen, von denen es nie und nirgends
eine Ausnahme geben kénne.

Man fragt sich, ob eine dermafien ver-
kiirzende Entgegensetzung von gottli-
chem Schépferwillen und menschli-
cher Vernunft dem Schopfergott wie
dem mit Vernunft begabten und zur
Verantwortung aufgerufenen Men-
schen gerecht wird. Wird damit nicht
der Anteil des Menschen an der Fin-
dung und Auslegung sittlicher Nor-
men auf ein unzulissiges Minimum
reduziert? Ist der von Gott geschaf-
fene Mensch denn nichts anderes als
ausfithrendes Organ fiir ein ,in das
Wesen der Person® eingeschriebenes
Gesetz?

Der Papst wies in seiner Ansprache
auf die Notwendigkeit einer ,grofimii-
tigen Bemithung® um eine bessere Kli-
rung der Grundprinzipien der Moral-
theologie hin. Eine solche Klirung
wire zweifellos bitter notwendig. Nur
steht zu befiirchten, daf§ der dazu né-
tige Freiraum fiir die sachliche theolo-
gische Auseinandersetzung noch wei-
ter eingeengt wird. Auf dem romi-
schen Kongrefl wurde unmifiverstind-
lich gefordert, die Bischéfe miifiten
Moraltheologen, die vom Lehramt ab-
weichende Auffassungen vertreten,
die Lehrerlaubnis entziehen. Gleich-
zeitig wurde beklagt, es gebe Bischofe,
die die Ausbreitung des theologischen
Dissenses duldeten oder sogar unter-
stiitzten. Solche Auflerungen lassen
fir die weitere Entwicklung nichts
Gutes erwarten.

Auf den beiden romischen Veranstal-
tungen war viel von der ,propheti-
schen Bedeutung® der Enzyklika
Pauls VI. von 1968 die Rede. Es
wurde dabei auch darauf verwiesen,
dafl die Anliegen von ,Humanae Vi-
tae” angesichts der inzwischen grofler
gewordenen Sensibilitic fiir das Leben
und fiir die Umwelt auf fruchtbareren
Boden fallen konnten als zur Zeit der
Veroffentlichung der Enzyklika. Ei-
nes ist allerdings sicher: Die kirchliche
Botschaft von der Wiirde des Lebens
und seiner Weitergabe mufl darunter
leiden, wenn die Frage der ,kiinstli-
chen® Empfingnisverhiitung immer
stirker zu einem Priifstein des christli-
chen Gottes- und Menschenbildes
hochstilisiert und ihr eine Bedeutung
zugemessen wird, die ihr innerhalb
der ,Hierarchie der Wahrheiten®
schlechterdings nicht zukommt. 1

Wiederholung

Das Staat-Kirche-Papier der
baden-wiirttembergischen Griinen

Gut 14 Jahre sind es her, seitdem die
FDP auf ihrem Parteitag in Hamburg
1974 ihr sog. Kirchenpapier resp. ihre
Thesen zum Verhiltnis Kirche—Staat
zum Beschluff erhob (vgl. HK, De-
zember 1974, 625). Das Papier verlor
sich damals schnell wieder in den
Schubladen.Das Interesse der Partei
ging selbst dartiber hinweg.

Jetzt auf ihrem Parteitag in Schwi-
bisch Hall haben die baden-wiirttem-
bergischen Griinen es den Freien De-
mokraten von damals gleichgetan. In
einem vierseitigen ,,Beschluff“ mahnen
sie die religitse und weltanschauliche
Neutralitietspflicht des Staates
sprechen den Kirchen ,jeden An-
spruch auf eine besondere, héhere
moralische Autoritit innerhalb der
Gesellschaft, die sich dem plurali-
stisch-demokratischen Diskurs in der
Gesellschaft entziehen mochte”, ab
und geben mit vier Forderungen ,bei-
spielhaft® die Richtung an, in der sich
die Umgestaltung des Staat-Kirche-
Verhiltnisses entwickeln sollte: die
von den Finanzimtern eingezogenen

an,



