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Vorginge

Aus der Babn?
Die Union nach der Berliner Wahl

Da es niemand voraussagte, wurde das
Berliner Wahlergebnis zur Sensation.
Daf eine Koalition abgelést wurde,
von der im Wahlkampf noch bis zu 80
Prozent der Berliner glaubten, sie
wiirde die Wahl gewinnen, war wirk-
lich Uberraschung genug. Und daf} die
Republikaner, die bis in den Wahl-
kampf hinein vielen Berlinern so gut
wie unbekannt waren, aus dem Stand
auf 7,5 Prozent kommen wiirden, wer
wollte das schon vermutet haben.

Projiziert man freilich das Ergebnis
auf die Struktur der Berliner Bevolke-
rung und ihre Lebensverhiltnisse,
dann driickt es eher eine Normalitit
aus. Berlin ist nicht nur grofistidti-
sches Inseldasein. Berlin stellt eine Be-
volkerung, die auch als deutsche Be-
volkerung — vom Auslinderproblem
ganz abgesehen — ein sehr buntes Ge-
misch von sozialen Situationen und
Lebensstilen bildet, wie es sonst keine
deutsche Grofistadt aufweist. In einer
Bevolkerung mit sozialen Brennpunk-
ten wie Kreuzberg und stark sozialde-
mokratischen Traditionen, die zuneh-
mend vom Lebensstil neuer sozialer
Bewegungen abgeldst werden, war die
Vorherrschaft der CDU in den letzten
Jahren eher die erstaunliche Ausnabme.
Auch das Hochkommen der Republi-
kaner als Sammelbecken fiir im weite-
sten Sinn national gesinnte Protest-
wihler aus dem frustrierten Kleinbiir-
gertum, die sich am hohen Auslinder-
anteil reiben, ist so verwunderlich
nicht. Eher iiberrascht schon, daf die
Republikaner bei den Erstwihlern be-
trichtlichen Zulauf hatten. Aber auch
da diirfte der soziale Hintergrund ei-
ner politisch weithin freischwebenden
Jugend eine Rolle gespielt haben.

Da das Ergebnis sozusagen aus heite-
rem Himmel kam, ist niemand er-
staunt, wenn die groflen Volksparteien
—besonders gilt das fiir die Unionspar-
teien, die SPD kann sich mit dem
Stimmenzuwachs von ca. 5 Prozent

einstweilen iiber ihre in Berlin ganz
und gar nicht komfortable Situation
hinweghelfen — in Ratlosigkeit verfal-
len. Dennoch fragt man sich, wie es
um Selbstbewufitsein und Selbstver-
trauen in den demokratischen Par-
teien und speziell in den Unionspat-
teien bestellt sein muf}, wenn man sich
schon durch ein regionales Wahler-
gebnis so sehr aus der Bahn geworfen
fithle, daff man meint, Opportunismus
als Standfestigkeit verkaufen zu sol-
len. In den Wochen nach der Berlin-
wahl hatten so manche in den Unions-
parteien nichts Eiligeres zu tun, als
neue Strategiedebatten zu fordern und
die angepeilte Strategie durch Entge-
genkommen gegeniiber den Republi-
kanern bereits vorwegzunehmen, an-
statt die Herausforderung durch diese
anzunehmen und die Hauptgriinde zu
kliren, die den Republikanern Stim-
men zugefithrt hatten. Insbesondere
die CSU, aber auch Teile der CDU,
leisteten ein Ubersoll an Formulierung
nationalkonservativer und kaum wver-
deckt fremdenfeindlicher Parolen, um
damit, wie sie meinten, den Republika-
nern das Wasser abzugraben. Gerade
die CSU miifite gewarnt sein. Die
bayerischen Landtagswahlen waren
der Auftakt fiir die Republikaner.

Die Strauflische CSU hatte damals al-
les getan, um durch die Ubernahme
nationalkonservativer Parolen den Re-
publikanern Wind aus den Segeln zu
nehmen und hatte sie damit erst hoffi-
hig gemacht. Wenn die Unionspar-
teien nach Berlin wirklich mit sich zu
Rate gehen wollen, dann werden sie
zunichst einmal das Wahlergebnis in
einem Punkt genau analysieren und
bei der Frage ansetzen miissen, Wie-
weit das politische Profil der Union —
in dem Fall speziell in Berlin, aber
nicht nur dort — und das Empfinden
fiir die sozialen Bediirfnisse einer von
sozialen Problemen verschiedenster
Art umgetriebenen Bevélkerung aus-
einanderliegen. Wer arbeitslos ist, wer
eine Wohnung sucht und keine findet,
dem ist mit Hochglanzkultur, die eine
Regierung beim wohlhabenden Biir-
gertum durchaus populir machen
kann, nicht gedient. Dies scheint im
Berliner Jubiliumstaumel der letzten
zwei Jahre iibersehen worden zu sein.
Mit einer die ganze Partei einschlie-

fenden Kurskorrektur in diesem
Punkt diirften die Unionsparteien sehr
viel mehr Wihler von rechts wie aus
der Mitte zuriickgewinnen als durch
verharmlosende Anbiederung an radi-
kal-nationale Elemente. Opportunisti-
sches Einschwenken auf radikalnatio-
nale Parolen wiirde den Unionspar-
teien nicht nur keine Wihler wieder
zufithren, sondern sie gerade den
Stammwihlern entfremden, die ihr
Riickgrat bilden: die sozial und liberal
orientierten christlichen. se

Protest

Zur ,Kélner Erklarung
deutschsprachiger Theologen

Mit dem Echo konnten Verfasser und
Unterzeichner zufrieden sein. Die
»Kolner Erklirung® deutschsprachi-
ger Theologen ,,Wider die Entmiindi-
gung — fiir eine offene Katholizitat"
(vgl. ds. Heft, S. 127) hat weit iiber
den deutschen Sprachraum hinaus Be-
achtung gefunden. Sie hat sogar in an-
deren Lindern, z.B. in Spanien, wo
die Leitung der Bischofskonferenz
meinte, den Papst gegen die Kritik
deutschsprachiger ~ Theologen in
Schutz nehmen zu miissen, zu 6ffent-
lichen Kontroversen gefithrt. Auch
eine groflere Zahl franzésischsprachi-
ger Theologen stellte sich in einem
knappen Schreiben an ihre Episkopate
hinter das Anliegen der ,Koélner®. Die
beschwichtigende Erklirung des Vati-
kansprechers Joachim Navarro Vals, es
handle sich bei der Stellungnahme um
ein ,,lokales Ereignis®, war nicht lange
zu halten. Dies zeigte sich schon
daran, daf} der Papst in einem Hinter-
grundgesprich mit dem Vorsitzenden
der Deutschen Bischofskonferenz sich
nicht nur iiber die kirchliche Situation
in der Bundesrepublik allgemein, son-
dern iiber die ,Kélner Erklarung® spe-
ziell informieren wollte.

Daf} die Initiatoren trotz Unterschrif-
tenaktion praktisch bis zur Sperrfrist
dichthalten konnten, war eindrucks-
voll — auch wenn dies letztlich mehr
Nach- als Vorteile brachte. Das Ge-
riicht, mehrere Unterzeichner hitten



