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Was gilt?

Der innerkirchliche Streit und seine
Interpretationen

Der designierte Bischof von Rotten-
burg-Stuttgart, Prof. Walter Kasper,
warnte in einem Interview fiir private
Rundfunkanstalten in Stuttgart die
deutschen Katholiken vor einem ,,anti-
romischen Affekt”, der fiir die Kirche
in Deutschland allmihlich ,selbstmor-
derisch® zu werden drohe. Deutsche
Kritik am Papst bezeichnete Kaspar
als ,in vielerlei Hinsicht doch sehr
provinziell“. Kardinal Joseph Ratzinger
erklirte in einem ,Presse”-Gesprich
anliflich seiner Zusammenkunft mit
Vertretern der Glaubenskommissio-
nen europidischer Bischofskonferen-
zen im niederésterreichischen Laxen-
burg (vgl. ds. Heft, S. 284), die gegen-
wirtigen kirchlichen Auseinanderset-
zungen spiegelten ,.die inneren Wider-
spriiche der heutigen Gesellschaft
" selbst“, Diese wiirden dann auf die
Frage des Zentralismus projiziert,
wihrend doch nur das nétige Gleich-
gewicht gegen ,kulturelle Eigenbrote-
leien® und ,nationalkirchliche Ten-
denzen® geschaffen werde. Und Weih-
bischof Kurt Krenn verglich in einem
bundesdeutschen Magazin die Unter-
zeichner der ,Kélner Erklirung® mit
Erzbischof Lefebvre: Beide sagten
wer Bischof wird, bestimmen wir®.
Im iibrigen werde der Streit um die Bi-
schofsernennungen vor allem benutzt,
um iiber die Aussagen des Papstes zu
wHumanae vitae“ zu polemisieren.

Bei aller geschuldeten und freiwillig
erbrachten Achtung vor solchen Ein-
schitzungen hoher und hochster Au-
torititen sei hier doch auch die ganz
unmafigebliche Einschitzung eines x-
beliebigen Katholiken festgehalten: Es
gibt keinen ,antirdmischen Affekt®, je-
denfalls keinen, der sich gegen das
Amt oder auch nur die Person des
Papstes richtet. Es gibt keine ,natio-
nalkirchlichen Tendenzen®, die diesen
Namen auch nur einigermafien verdie-
nen. Dafiir fehlt heute allein schon der

nationalstaatliche Hintergrund. Es
gibt aber auch niemanden, der Bi-
schofe selbst ernennen méchte. Und
die  Bischofsernennungen werden
nicht kritisiert, um gegen ,,Humane vi-
tae“ zu polemisieren, sondern: Amt
und Autoritit des Papstes sind in
Deutschland und weltweit anerkannt
mit grofiter Selbstverstiandlichkeit und
ohne Hintergedanken.

Gestrittenwird —zu Recht—iiber die Art
pipstlicher und kurialer Autoritits-
ausiibung bzw. genauer iiber die
Frage, wie — zentralistisch und ohne
Beachtung des Kollegialitits- und des
Subsidiarititsprinzips — der Primat als
personales ,,Charisma“ noch wirksam
werden kann, ohne durch eine zen-
trale Biirokratie in seiner Natur ver-
fremdet zu werden. Gestritten wird
tiber das rechte Verhiltnis zwischen
Ortskirchen und Gesamtkirche und
dariiber, wie Ortskirchen bei Ent-
scheidungen, die sie unmittelbar be-
treffen, mitwirken konnen. Dazu ge-
horen — unbeschadet des recht ver-
schieden ausgestaltbaren papstlichen
Ernennungsrechts — auch die Bischofs-
ernennungen. Und iiber diese letzte-
ren wird nicht gestritten, um gegen das
Kontrazeptionsverbot zu polemisie-
ren, sondern es wird so eindringlich,
wie es notig ist, gefragt, ob es der Kir-
che und der kirchlichen Glaubensbe-
reitschaft der Leute bekommt, wenn
Bischofskandidaten nach ganz be-
stimmten Kriterien und nach bestimm-
ten erwarteten Verhaltensmustern
ausgewihlt werden und andere, die
nicht weniger fromm und nicht weni-
ger theologisch und seelsorglich ver-
siert sind, vorwiegend deswegen aus-
scheiden, weil sie vielleicht Zweifel an
,Humanae vitae“ haben oder es fiir
richtig halten, im Notfall die Sonn-
tagspredigt auch einmal einen Laien
halten zu lassen.

Und es wird weiter dariiber gestritten
werden, ob das Gewissen im Sinne
normativer katholischer Tradition und
recht verstandener Menschenwiirde
letzte Befehlsinstanz sittlicher Ent-
scheidung ist, oder ob es sich nicht nur
auch am Lebramt bilden muf}, sondern
schlicht als Ausfithrungsorgan des
Lehramts zu verstehen ist. Und es
wird auch weiter dariiber zu streiten
sein, ob das Kontrazeptionsverbot in

sich verniinftig und die Begriindun-
gen, auf die es gestiitzt wird, aus bibli-
scher und aus Vernunftsicht beweis-
kriftig sind.

Und zur Provinzialitit sei nur ange-
merkt: All die hier genannten Streit-
punkte sind keine deutschen oder
deutschsprachigen, auch keine euro-
piischen, auch keine blof} westlichen.
Man findet sie mehr oder weniger laut
artikuliert in allen Teilen der Weltkir-
che. Wer meint, sie seien nur regiona-
len oder europiischen Charakters,
oder sie beruhten gar nur auf ,,Stérun-
gen® im deutschen Katholizismus -
die gibt es auch, aber sie sind anderer
Natur —, der hofft, Probleme lésen zu
koénnen, indem er sie dorthin schiebt,
wo sie nicht entstanden und nicht an-
gesiedelt sind. se

Emotionen

Der Memminger Abtreibungsprozef§
und seine Begleiterscheinungen

Die Emotionen schwappten bis in den
Deutschen Bundestag tiber. Das Fiir
und Wider wurde auf allen denkbaren
Ebenen ausgetragen: im Gerichtssaal
auch, aber viel ausgiebiger in den Me-
dien; am lautesten natiirlich — unter-
malt durch diverse Demonstrations-
ziige — auf der Strafle und ganz und
gar unversohnlich eben auch im Parla-
ment. Knappe acht Monate — von An-
fang September 1988 bis Anfang Mai
1989 — hat der Prozefl gegen den
Memminger Frauenarzt Horst Theissen
gedauert. 62 Verhandlungstage waren
dafiir nétig. Das Urteil: Zweieinhalb
Jahre Gefingnis (ohne Bewihrung)
und drei Jahre Berufsverbot, wobei die
von einem anderen Gericht verhingte
Strafe von einem Jahr Gefingnis we-
gen Steuerhinterziehung in das Ge-
samtstrafmafl einbezogen wurde.

Der Grund des Unrteils: Die zweite
Strafkammer des Landgerichts Mem-
mingen hielt Theissen fiir schuldig, in
36 Fillen ohne Feststellung einer Not-
lagenindikation und in 39 Fillen ohne



