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Vorginge

Verklungen

Die Feiern zu 40 Jahren
Grundgesetz

Die Feiern zu 40 Jahren Grundgesetz,
damit zum 40. Geburtstag der Bundes-
republik, sind verklungen. Sie haben
mit dem Doppelakt in Bonn, mit der
Wiederwahl des Bundesprisidenten
am eigentlichen Jahrtag und mit der
zentralen Gedenkfeier tags darauf mit
einer groflen Rede Richard von Weiz-
sdckers einen wiirdigen Abschluff ge-
funden. Aber was bedeuteten die Ge-
denkfeiern und die vielen Ansprachen
und Diskussionen, die bis dahin iiber
Wochen und landauf, landab, in den
Universititen, in den Volkshochschu-
len, auf Parteiveranstaltungen und in
den Medien dem ,Transitorium®
Grundgesetz und dem Staat Bundesre-
publik, der daraus hervorgegangen ist,
gewidmet wurden?

Der Grundduktus war Zufriedenbeit
iiber die Verfassung und dafl sie gehal-
ten hat, zu halten vermochte, was ihre
Schopfer sich von ihr versprachen: die
Grundlegung eines freiheitlichen,
sozialen Rechtsstaates, eine Friedens-
ordnung nach innen, die bald half, die
durch das Dritte Reich und den Zu-
sammenbruch von 1945 darniederlie-
genden Deutschen, wenigstens in ih-
rem freien, westlichen Teil in die
Gemeinschaft der freien Volker zu-
riickzufithren; ein Grundrechts- und
Ordnungsinstrument, das half, ein
Gemeinwesen aufzubauen, in dem es
gesittet nach innen und friedlich nach
auflen zugeht. Nicht ohne Stolz wurde
gewiirdigt, dafl die Bundesrepublik
schluflendlich und bis heute eine frie-
densfordernde, nicht friedensverhin-
dernde Rolle durch ihre Westintegra-
tion und mit threr Ostpolitik spielen
konnte. Mit Befriedigung auch konnte
festgestellt werden, daff, wie es der
Bundesprisident ausdriickte, die Kon-
flikte, die in den bisher 40 Jahren den
Weg der Bundesrepublik begleiteten,
zwar mit Schirfe, aber ,letzten Endes

mit Vernunft® ausgetragen werden
konnten.

Immer wieder hiefl es auch aufatmend,
der ,grofle Konflikt“, der sich auf die
Grundlagen der Verfassung erstreckt
hatte, sei den Deutschen unter dem
Grundgesetz erspart geblieben. Trotz
aller Extremismen, die sich bis zum
Terror steigerten, habe sich das
Grundgesetz als trag- und konsensfi-
hig erwiesen. Dafl die Griindung der
Bundesrepublik von den alliierten
westlichen Besatzungsmichten aus-
ging, wurde an ihrem 40. Geburtstag
nicht verschwiegen; es wurde aber ent-
schieden Wert darauf gelegt, daff das
Grundgesetz ,kein Werk der Sieger-
michte®, sondern Verfassung der
Deutschen sei. Nationale Téne hielten
sich indessen in Grenzen. Sie wurden
eher im gleichzeitig innerhalb der
Nato gefithrten und kurz nach den Ju-
bildumsfeierlichkeiten  entschirften
Kurzstreckenraketenstreits und da
und dort in den Wochen danach im
Europawahlkampf spiirbar. Die Unge-
duld iiber die noch nicht einlosbare
Priambel des Grundgesetzes, die ,das
gesamte deutsche Volk“ auffordert,
»in freier Selbstbestimmung die Ein-
heit und Freiheit Deutschlands zu
vollenden®, blieb eher kleinlaut. Um
so heftiger wurde das hohe Lied der
Stabilitit gesungen, die die Bundesre-
publik unter der Herrschaft des
Grundgesetzes erreicht und sich bis-
her erhalten habe.

Nur gelegentlich wurde, am niichtern-
sten wohl vom gegenwirtigen Prisi-
des Bundesverfassungsge-
richts, Roman Herzog, und dann eher
leise gefragt, ob denn die Stabilitit
nicht triige und ob die in der Verfas-
sung grundgelegte Ordnung als Wert-
ordnung auch dort noch halte, wo
»der Wohlstand“ als Konsenskitt brii-
chig werde. Und es wurde wenigstens
in den Grofiveranstaltungen, soweit
sie sich iiberblicken lassen, mehr riih-
mend iiber die Soliditit des Gemein-
wesens Bundesrepublik als Rechts-
und Sozialstaat als tiber die Verinde-
rungen der Gesellschaft gesprochen,
fir die das Grundgesetz ja nur den
Verfassungsrahmen abgibt. Richard
von Weizsicker beschwor zwar ,das
Mafl des Wandels“, das technisch,

denten

okonomisch und kulturell grofier sei,
»als wir es tiglich spiiren®. Der Bun-
desprisident sagte auch, daff mit der
Verfassung allein kein Staat zu ma-
chen sei, daft das Grundgesetz ,kein
sprudelnder ~ Wertebrunnen  fiir
ethische Diirrezeiten ist“. Und er
fragte nach der Zukunft der Familie,
sprach von ,Bindungen, die wir su-
chen, weil sie uns zu Menschen wer-
den lassen, und mahnte Art. 3 Abs. 2,
die Einlésung der vollen Gleichbe-
rechtigung von Mann und Frau an.
Aber auch Richard von Weizsicker
hielt sich, wie es dem gehobenen Au-
genblick des Feierns entsprach, eher
ans Allgemeine, belieff es bei Andeu-
tungen, machte nur ansatzweise die
Spannungen spiirbar zwischen Frei-
heit des einzelnen und solidarischer
Einbindung in die Gemeinschaft (6rt-
lich und zeitlich) und zwischen Eman-
zipation und Institution.

Uberhaupt wurde nicht sehr viel in die
Zukunft hinein gefragt. Die vor allem
in der 6stlichen Hemisphire aufwiih-
lenden, aber auch uns berithrenden
politischen Verinderungen wurden
zwar allseits beschworen, aber im
Grunde blieb man mit seinem Grund-
gesetz-Jubildum doch ziemlich unter
sich. Auch, wie die Bundesrepublik
sich selbst weiterentwickelt, wurde
wenig gefragt. Stichworte dazu hitte
es genug gegeben: z. B. wie sich staats-
iibergreifend als Zivilisationsmerkmal
gleichsam das Gewaltproblem entwik-
kelt, das von Berlin-Kreuzberg bis in
die Fuflballstadien hinein sich mehr
und mehr aufdringt, und das nicht
nur eine Frage nach dem staatlichen
Gewaltmonopol ist. Oder wie sich bei
zunehmender Aufsplitterung der Par-
teilandschaft der innenpolitische Kon-
sens gestaltet. Oder wie darauf hinzu-
arbeiten ist, daff die Deutschen auch
dann noch die nétige nationale Ge-
duld aufbringen, wenn die Frage der
Wiedervereinigung keine blofle Uto-
pie mehr sein wird. Oder ob das Ja zur
grofleren europiischen Einheit hier-
zulande auch tiber Sonntagsreden und
Wirtschaftsinteressen  hinausreicht.
Anlaf} zu prospektiver Nachdenklich-
keit wire genug gewesen. Vielleicht
war man aber doch ein wenig zu
selbstzufrieden, um ihn entschlossen
zu nutzen. se



