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bzw. die Umgebung Gorbatschows
grofle Hoffnungen in die Reformfi-
higkeit der Partei, noch wollte man
Jelzin das Feld am Rande der Partei
und auflerhalb allein iiberlassen. Man
wollte also sozusagen an beiden Strin-
gen mitziehen: bei den von der Partei
sich |6senden Reformern und an dem
der Partei selbst.

So ergibt sich nach dem Parteitag eine
durchwegs eigenartige, wenn auch
trotz allem einsichtige Gemengelage:
Die fortschreitende Parlamentarisie-
rung zieht eine zunehmende Ge-
wichtsverlagerung von den Partei- auf
die staatlichen Instanzen nach sich;
die Schere zwischen den mafigeben-
den Orientierungen in der Partei und
den vom Volk gewihlten Abgeordne-
ten des Volkskongresses und zum Teil
auch im Obersten Sowjet 6ffnet sich
weiter. In der Partei herrscht weiter
das Weltbild des alten Apparats, in
den parlamentarischen Gremien und
in der Regierung iiberwiegt das Re-
formelement. Die Partei als ganze ist
tief verunsichert, aber als Machtfaktor
noch zu stark, als daff die staatliche
Fihrung resp. Gorbatschow sie sich
selbst tiberlassen kénnte.

Es ist also wohl nicht so, wie Lew Ko-
pelew in einem Kommentar meinte,
die Macht der Partei sei schon so gut
wie am Ende. Aber der Anfang vom
Ende der KPdSU als Staatspartei
diirfte mit dem XXVIIL Parteitag ge-
kommen sein, auch wenn mit ithr als
Machtfaktor noch zu rechnen ist, zu-
mal auf dem flachen Lande, wo Wirt-
schafts- und Gesellschaftsmacht mit
der Parteimacht weiterhin so gut wie
identisch sind, wihrend in den grofien
Stadten sich diese Identitit bereits auf-
zulésen begonnen hat. Und sie wird
als Machtfaktor in einem schwierigen
Ubergang wohl auch noch gebrauche,
soll die Entwicklung in der Sowjet-
union nicht unter wirtschaftlich sich
noch weiter verschlechternden Bedin-
gungen in einem Biirgerkrieg zwi-
schen den verschiedenen ethnischen
(und religiosen) Kulturen untergehen
oder in einen Kampf zwischen neuer
Anarchie und altem Totalitarismus
ausarten. Anders als in den ehemali-
gen Satelliten dauert die kommunisti-
sche Herrschaft in der Sowjetunion

selbst nicht nur linger und hat folglich
— in einer Bevolkerung — ohne demo-
kratische Vergangenheit — tiefere
Wurzeln im Verhalten der Menschen
geschlagen, sondern es fehlten nicht
zuletzt auch wegen einer vollig gleich-
geschalteten russisch-orthodoxen Kir-
che alle Gegengewichte, die jetzt im

Systemwechsel dringend gebraucht
wiirden. un
Disharmonien

Regierung Mazowiecki zunehmend
in Schwierigkeiten

Das Ende des Honigmondes fiir die
erste vom Willen der Mehrheit des
polnischen Volkes getragene, wenn
auch noch nicht aus ganz freien Wah-
len hervorgegangene Regierung ist an-
gebrochen. Die Koalitionsregierung
unter der Leitung des seit Monaten
angesehensten und beliebtesten polni-
schen Politikers, Tadeusz Mazowiecki,
verliert von Tag zu Tag an parlamen-
tarischer Unterstiitzung, obwohl es im
Sejm, der ersten Kammer des polni-
schen Parlaments, bisher keine Oppo-
sitionspartei gab — zumindest nicht bis
zum Sommer 1990.

Seit dem Spitwinter gerit der Premier
aber unter den zunehmenden Druck
des Mannes, der ihn vor einem knap-
pen Jahr zum Kandidaten der ,Soli-
darnosc” fir das Amt des ersten nicht-
kommunistischen polnischen Regie-
rungschefs nach 42 Jahren gekiirt
hatte. Der Vorsitzende der ,Solidar-
no§¢“-Gewerkschaft, Lech Walgsa for-
dert eine Beschleunigung der politi-
schen Reformen und eine Korrektur
der Wirtschaftspolitik. Der Friedens-
nobelpreistriger erklirte
Premier den Krieg und strebt, tatkrif-
tig unterstiitzt von seinen neuen Bera-
tern in der Danziger Gewerkschafts-
zentrale, das Amt des Prisidenten fiir

»seinem®

sich an.

Zugleich fordert Walesa eine Aufls-
sung der ,Biirgerkomitees” als politi-
scher ,Monostruktur® und die Griin-
dung politischer Parteien, wobei er

zuerst an eine Mitte-Rechts- (Christli-
che Demokraten) und eine Mitte-
Links-Partel (Sozialdemokraten)
denkt.

Wiihrend sich der Gewerkschaftsfiih-
rer fiir die endgiiltige Spaltung des po-
litischen Fliigels der ,Solidarnose®
stark macht, um damit vermeintlich
der Demokratisierung des Landes zu
dienen, verlangten die Anhiinger einer
vorldufig beizubehaltenden Einheit
der ,Biirgerkomitees®, vor allem als
»Solidarnosé-Komitee im Sejm, eine
andauernde Unterstiitzung der politi-
schen und wirtschaftlichen Reform-
vorhaben der Regierung Mazowiecki.
In der schwierigen Ubergangsphase
vom Realsozialismus zur parlamenta-
rischen Demokratie und Marktwirt-
schaft seien Behutsamkeit, Berechen-
barkeit und Stabilitit der Regierung
angesagt, keine Politik mit der Brech-
stange, die Walesa von hier vorgewor-
fen wird — mit Blick auf die Erwartun-
gen der Bevolkerung, insbesondere
aber auch mit Blick auf das Ausland,
das von Polens neuer Fiihrungselite
Regierungsfihigkeit und Kontinuitit
erwarte, keine politischen Macht-
kimpfe und parteipolitischen oder
personlichen Fehden, die als ideologi-
scher oder programmatischer Streit
ausgegeben werden — so die Argu-
mente der Leute um Parlamentsfrak-
tionschef Bronistaw Geremek und den
Publizisten Adam Michnik. In der Po-
lemik mit ithnen pflegt Watesa seinen
Antiintellektualismus — er spricht von
den ,Eierkdpfen® in Warschau — und
eine Tendenz zu populistischen The-
sen mit dem Versprechen schneller
Problemlésungen.

Natiirlich sind die Motive fiir die un-
terschiedlichen Strategien innerhalb
der ,Solidarnos¢” nicht so rein und
hehr, wie sie von den Protagonisten
vorgetragen werden. Sie sind Aus-
druck ebenso politischer Ambitionen
wie objektiver politisch-gesellschaftli-
cher Strémungen in der ersten Phase
des Postkommunismus. Der in die
Danziger Gewerkschaftszentrale ab-
gedringte Walesa will die Karten neu
mischen und das »Solidar-
no§c“-Machtzentrum in  Warschau
sprengen. Die sozialdemokratischen
Strémungen in der ,Solidarno$é® und
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die liberalen Technokraten der Macht
—vor allem in der Wirtschaftspolitik —
sehen allein unter dem Schirm des
Markenzeichens ,Solidarnosé” die
Maéglichkeit, ihren politischen Einfluf}
zu erhalten.

Die Verlagerung des politischen Spek-
trums nach rechts ist in Polen allerorten
zu spiiren, das liberale Wirtschaftspro-
gramm des Finanzministers Balcero-
wicz gerit unter zunehmende Kritik.
Die Wirtschaftspolitik ist der Angel-
punkt, um den sich auch die Neufor-
mierung der politischen Krifte aufler-
halb der ,Solidarnos¢* bewegt und
Mazowieckis Koalitionsregierung zu
Fall bringen koénnte. Bis in die Reihen
der Sejm-Fraktion der ,Solidarnosc®
reicht die Kritik an der Wirtschaftspo-
litik, die zwar einen ausgeglichenen
Haushalt, einen stabilisierten Zioty
und einen Auflenhandelsiiberschuf}
aufweisen kann, zugleich aber eine
halbe Million Arbeitslose zur Jahres-
mitte und eine zunehmend frustrierte
Bauernschaft bescherte.

Noch kann und will Walesa lokal oder
regional aufflackernde Streiks been-
den. Das hilfc Mazowiecki im Augen-
blick, unterstreicht jedoch gleichzeitig
die Unentbehrlichkeit des Arbeiter-
fithrers.

In der Landwirtschaftspolitik steht die
Regierung jedoch zunehmend allein,
und hier erwichst ihr in der Bauern-
partelr (PSL) eine ernstzunchmende
Gefahr, ja der Verlust der parlamenta-
rischen Mehrheit. Die PSL regiert der-
zeit eine eigenartige Koalition aus
alten Funktioniren der ehemaligen
Satellitenpartei  der
(ZSL) und abtriinnigen ,Solidar-
nosc“-Bauernpolitikern. Der neue
Vorsitzende der Bauernpartei, Roman
Bartoszcze, war als ,,Solidarno$¢“-Bau-

Kommunisten

ern-Kandidat ins Parlament gewihlt
worden. Die alten Biirokraten der Sa-
telliten-Bauern (ZSL), die bis vor
einem Jahr mit den Kommunisten eine
prosozialistische Agrarpolitk zu legi-
timieren hatten, gerieren sich heute
rechts und nationalistisch. Die unna-
tiirliche
Gegnern des politischen Pluralismus
und der Offnung der Mirkte und un-
zufriedenen ,,Solidarnos¢®-Bauernpo-
litikern mit populistischen Losungen

Koalition aus instinktiven

ist eine ernstzunehmende Gefahr nicht
nur fiir Mazowiecki, sondern auch fiir
die entstehende politische Kultur in
Polen. Wenn die Bauernpartei, bisher
Koalitionspartner, sich endgiiltig als
Oppositionspartel etablieren wollte,
wiirde dies moglicherweise eine Ket-
tenreaktion bei den unzufriede-
nen Gruppen unterschiedlicher Cou-
leur auslésen und destabilisierend
wirken.

Die katholische Kirche, die in den Zei-
ten der kommunistischen Diktatur,
wenn erforderlich, ihre Vermittlungs-
dienste angeboten hatte, sucht in die-
ser auch fiir sie neuen Situation ihren
eigenen Platz. Im politischen Pluralis-
mus ist sie als Vermittlungsinstanz
nicht mehr so gefragt. Sie muf} sich
vorsehen, dafl sie sich nicht von be-
stimmten politischen Gruppen verein-
nahmen lifit oder fiir die Durchset-
zung eigener Ziele (Abtreibungsver-
bot, obligatorischer Religionsunter-
richt an Schulen u. a.) sich einer politi-
schen Partei verschreibt.

Da mag es wie ein blasses remake aus
alter — fiir wen schlechten, fiir wen gu-
ten? — Zeit wirken, dafl sich Minister-
prisident Mazowiecki und Gewerk-
schaftsfithrer Walesa Anfang Juli bei
dem Versuch, die politischen Gegen-
sitze iberbriicken und einen
»Burgfrieden® zu schlieffen, der Einla-
dung zu einem Treffen auf ,neutra-
lem“ Boden am Sitz von Erzbischof
Dabrowski, dem Sekretir der polni-
schen Bischofskonferenz, in War-
schau bedienten.

Zu

Am allerungliicklichsten fithlen sich in
diesem Augenblick die immer noch
millionenfachen Anhinger der ,,Soli-
darno$¢® und die Mitglieder der ,Biir-
gerkomitees”, die sich durch ihre Spit-
zenpolitiker zu der Alternative Watesa
oder Mazowiecki gedringt sehen. Da-
bei haben sie seit kurzem die Auswahl
zwischen der von Walesa-Anhingern
gegriindeten
trum® und der ,demokratischen Ak-
tion®, die das Reformprogramm Ma-
zowiecki weiterhin parlamentarisch
und politisch abstiitzen will. Der Par-
teienbildungsprozefl auf den Trim-
mern der zerbrochenen Einheitsbewe-
gung ,Solidarnos¢® ist in vollem
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,Verstindigung Zen-

Voreilig

Was steckt hinter der neuen
Berlineuphorie?

Folgt man manchen Kommentaren der
letzten Wochen, dann gibt es an Berlin
als kiinftiger Hauptstadt eines wieder-
vereinigten Deutschland kein Vorbei
mehr. Und in der Tat! Der Bundesprii-
sident spricht sich nicht nur aus per-
sonlicher Vorliebe fiir Berlin aus, son-
dern setzt dafiir sein Amt ein. Vom
Bundeskanzler heifit es, er habe sich
sintern” bereits fiir Berlin entschieden,
er halte sich nur aus Opportunitits-
griunden zuriick und wolle die Wieder-
einsetzung Berlins als Hauptstadt erst,
wenn die sowjetischen Soldaten aus
Ostberlin und aus der gesamten DDR
abgezogen seien. Lothar de Maizieére,
der Ministerprisident der DDR, in-
dessen, mochte die Entscheidung fir
Berlin gar zur Bedingung fiir den Ab-
schluff des zweiten Staatsvertrages,
damit fir die Uberleitungsgesetzge-
bung zum Vollzug der Vereinigung
machen, und kritisiert wie der Bundes-
prisident jedes Zogern — auch das des
Kanzlers. Gibe es also nicht hinhal-
tenden Widerstand durch die Mini-
sterprisidenten der meisten Linder,
die Sache wire wohl schon lingst —
noch bevor sich ein gesamtdeutsches
Parlament dazu duflern kann — ent-
schieden.

Um keine Mifiverstindnisse aufkom-
men zu lassen: wenn hier auf Berlin
Bezug genommen wird und Bedenken
gegen die ehemalige Reichshauptstadt
als kiinftigen gesamtdeutschen Regie-
rungssitz angemeldet werden, dann
spielen  konfessionelle Griinde keine
Rolle. Und es ist auch kein siiddeut-
sches Gemiit am Werk, das etwas ge-
gen ,,Preuflen” oder ,,Norddeutsches®
allgemein hitte. Es ist zwar so, dafl
Katholiken sich in keinem deutschen
Staat so wohl fiithlten wie in der ,Bon-
ner“ Demokratie. Auch ist wahr, daff
Protestanten gegen das Modell Bun-
desrepublik eher Vorbehalte hatten



