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Synodalen sowohl in Hildesheim wie
erst recht in Augsburg betont wurde.
Auch in einem anderen Punkt glichen
sich diese beiden sonst so unterschied-
lichen Unternehmungen: Auf je ver-
schiedene Weise zeigten sich hier wie
dort erhebliche Unsicherheiten im
Umgang mit dem Beratungsinstru-
ment Synode selbst: in bezug auf die
Rolle des Bischofs ebenso wie auch die
mangelnde Erfahrung im Umgang mit
synodalen Strukturen und Verfahren,
mit Meinungsgruppen und kontrover-
sen Positionen. Vor allem aber — und
dafir dirfte auch das Zogern anderer

Bistiimer sprechen, es Rottenburg—
Stuttgart, Augsburg und Hildesheim
gleichzutun — findet die Ditzesansyn-
ode allem Anschein nach immer noch
keinen unverwechselbaren Platz in-
nerhalb  verschiedener  denkbarer
Kommunikations- und Beratungsformen
einer Ortskirche, so dafl zuweilen Er-
wartungen an eine Synode gestellt
werden, die moglicherweise ein didze-
saner Katholikenkongrefl oder etwas
Ahnliches besser erfiillen kénnte, oder
man Didzesansynoden mit Zielsetzun-
gen befrachtet, die in Synoden a la
Wiirzburg besser aufgehoben wiren.

K. N.

Ukrainische Bischofe beim Papst: Wege aus

der Sackgasse

Das Treffen der 29 ukrainisch-katho-
lischen Bischofe mit Johannes Paul IL.
am 25. und 26. Juni markierte einen
neuen Abschnitt in der Geschichte der
in ihrem Ursprungsland 1946 in den
Untergrund gedringten und Ende
letzten Jahres (vgl. HK, Januar 1990,
12-14) wieder teilweise legalisierten
grofiten  katholischen  Ostkirche.
Schliefflich nahmen an der Begegnung
im Vatikan neben 19 Bischéfen, die
die griechisch-katholischen Ukrainer
im Ausland betreuen, auch zehn Bi-
schofe aus Galizien und der Karpato-
Ukraine teil. Es handelte sich um das
erste Treffen ukrainisch-katholischer
Bischofe aus der Sowjetunion mit dem
Papst seit der erzwungenen Auflésung
threr Kirche durch die Lemberger Syn-
ode von 1946. Dabei waren alle ukrai-
nisch-katholischen Eparchien mit Sitz
auf sowjetischem Territorium vertre-
ten: Aus Lemberg kam Bischof Volo-
dymyr Sterniuk, der dort den in Rom
lebenden Groflerzbischof, Kardinal
Myroslav  Lubachivsky, vertritt, mit
drei Weihbischéfen; aus Ivano-Fran-
kivsk (Sitz der Eparchie Stanislaviv)
Bischof Sopbron Dmyterko mit zwei
Weihbischéfen und aus Uzhorod in
der Karpato-Ukraine Bischof fvan Se-
medij mit zwei Weihbischéfen. Offi-
ziell ist die griechisch-katholische
Hierarchie in der Westukraine aller-

dings noch nicht wieder errichtet; im
pipstlichen Jahrbuch ist bei den ent-
sprechenden Bistiimern kein Bischofs-
name angegeben.

Eine wenig erfolgreiche
Kommission

Das Treffen im Vatikan fand ein Vier-
teljahr nach der ersten Tagung der
Viererkommission von Apostolischem
Stuhl, Moskauer Patriarchat, ukrai-
nisch-katholischer und orthodoxer
Kirche in der Ukraine statt, deren Er-
richtung bei Gesprichen zwischen
Rom und der russischen Orthodoxie
im Januar dieses Jahres beschlossen
wurde, um praktische Fragen der Ent-
flechtung von unierter und orthodo-
xer Kirche in der Westukraine zu
kliren. Die Arbeit der Kommission,
die sich vom 6. bis 13. Mirz in Kiew
und dann in Lemberg um Lésungen
vor allem fiir die Riickgabe von Kir-
chengebiuden an die ukrainisch-ka-
tholischen  Gemeinden  bemiihte,
fithrte allerdings zu einem Eklat: Bi-
schof Sterniuk beendete seine Teil-
nahme unter Protest (vgl. HK, Mirz
1990, 250). In der Folge war von
ukrainisch-katholischer ~ Seite
schiedentlich der Vorwurf zu héren,
die Vertreter des Apostolischen Stuhls

ver-

in der Kommission hitten sich zu sehr
um Einvernehmen mit dem Moskauer
Patriarchat bemiiht und die Interessen
der ukrainischen Katholiken nicht
energisch genug unterstiitzt. NC-
News zitierte (26.4.90) den Lemberger
Weihbischof Julian Woronowsky mit
dem Satz, die Kommission habe der
ukrainisch-katholischen Kirche ,,mehr
Schaden zugefiigt als der sowjetische
Geheimdienst KGB in 44 Jahren®.

Vermutlich nicht zuletzt zur Bereini-
gung der damit deutlich zutage getre-
tenen Differenzen zwischen vatikani-
scher und ukrainischer Sicht der
Dinge berief Johannes Paul II. das
Treffen der ukrainisch-katholischen
Bischofe ein, bei dem der Sekretir der
Kongregation fiir die katholischen
Ostkirchen, Erzbischof Miroslav Ste-
Jan Marusyn (selbst Ukrainer) und
Erzbischof Angelo Sodano, Sekretir
fiir die Beziehungen zu den Staaten im
Staatssekretariat, die Position des
Apostolischen Stuhls beziiglich der
ukrainisch-katholischen Kirche dar-
legten (beide Referate wurden, was
eher ungewshnlich ist, im Wortlaut
verdffentlichy; vgl. Osservatore Ro-
mano, 25./26. 6.90). Johannes Paul II.
hielt zur Eréffnung des T'reffens eine
Kardinal Luba-
chivsky richtete ein Grufiwort an den
Papst, in dem er darauf verwies, daf§
die Verfolgung der griechisch-katholi-
schen Kirche in der Ukraine zwar auf-
gehort habe, die Kirche aber immer
noch um ihre Daseinsberechtigung
und ihre pastorale Arbeit kimpfen
miisse (Osservatore Romano,
25./26.6.90).

kurze Ansprache;

Erzbischof Marusyn iibernahm den
ekklesiologisch-grundsitzlichen Part
und referierte iiber das Verhiltnis von
Universalkirche und Ortskirche im all-
gemeinen und den Status der ukrai-
nisch-katholischen Kirche im beson-
deren. Dabei zeichnete er ein sehr
harmonisierendes Bild der Union von
Brest (1596) und ihrer Vorgeschichte
aus romischer Optik (die ukrainischen
Bischéfe hiteen sich beeilt, in der Syn-
ode von Brest die durch geschichtliche
Umstinde zerbrochene Einheit mit
dem Apostolischen Stuhl in Rom ,zu
erneuern und zu bekriftigen®) und
legte den Akzent auch sonst sehr



360

Entwicklungen

massiv auf den pipstlichen Einheits-
dienst der Kirche: ,,Der Bischof von
Rom, in dessen Person der Apostel Pe-
trus ewig lebt und handelt, ist Haupt
des gesamten Bischofskollegiums und
oberster Hirte der Universalkirche.
Kraft dieser hohen Autoritit ist er
Stellvertreter Jesu Christi auf Erden
und hat die héchste und umfassendste
Vollmacht, die er zum Wohle aller
austibt.”

Sorge um die
katholisch-orthodoxe
Okumene

Konkreter wurde es im Bericht von
Erzbischof Sodano, der eine detail-
lierte Ubersicht tiber die zahlreichen
Interventionen des  Apostolischen
Stuhls zugunsten der ukrainisch-ka-
tholischen Kirche von der Enzyklika
,Orientales Omnes Ecclesias®
Pius’ XII. von 1945 bis zum Treffen
Johannes Pauls II. mit Michail Gorba-
tschow am 1. Dezember letzten Jahres
(vgl. HK, Januar 1990, 5) gab. Dabei
gab Sodano auch Informationen, die
bisher noch nicht offiziell bekannt wa-
ren. So bestitigte er, dafl in dem Me-
morandum, das Kardinalstaatssekre-
tir Agostino Casaroli bel seinem Ge-
sprich mit Gorbatschow anlifilich der
Millenniumsfeierlichkeiten im Juni
1988 (vgl. HK, Juli 1988, 320ff.) dem
sowjetischen Generalsekretir iber-
reichte, auch die Forderung nach An-
erkennung und voller Freiheirt fiir die
ukrainisch-katholische Kirche enthal-
ten war. In seinen Gesprichen mit
Prisident Gorbatschow, Auflenmini-
ster Schewardnadse und Jurij Christo-
radnowv (Prisident des Rates fiir religi-
ose Angelegenheiten) habe er, so So-
dano, die Zusicherung erhalten, dafl
die ukrainisch-katholische Kirche im
Zusammenhang mit der Verabschie-
dung des neuen Religionsgesetzes le-
galisiert werde. Die sowjetische Seite
habe aber jeweils nachdriicklich dar-
auf hingewiesen, dafl die Frage der
ukrainisch-katholischen Kirchen im
Einverstindnis von Apostolischem
Stuhl, sowjetischer Regierung und
Moskauer Patriarchat geregelt werden
miisse.

Erzbischof vier

Sodano nannte

Grundmotive, die die Haltung des
Apostolischen Stuhls zur ukrainisch-
katholischen Kirche immer bestimmt
hitten: Die Achtung vor dieser Kirche
und ein besonderes Gefiihl der Dank-
barkeit fiir ihre auch in Leiden und
Verfolgung bewiesene Treue zum
Papst; das Insistieren auf dem Exi-
stenzrecht der ukrainisch-katholi-
schen Kirche in ihrem Heimatland;
die ,klare und unzweideutige Bekraf-
tigung“, dafl ein ,,gesunder und genui-
ner Okumenismus® die Achtung der
ukrainisch-katholischen Kirche ver-
lange; die ebenso klare Bekraftigung
der Notwendigkeit von ,Treue und
Einheit zwischen dem Apostolischen
Stuhl und der katholischen Kirche des
ukrainischen Ritus®. In den Verhand-
lungen mit dem Moskauer Patriarchat
seien sich die Vertreter des Apostoli-
schen Stuhls immer des Leidens von
Millionen Gldubigen bewufit gewesen,
das diese wegen ihrer Entscheidung
fiir die Einheit mit dem Stuhl Petri er-
duldet hitten, gleichzeitig aber auch
der Notwendigkeit, mit denen zu spre-
chen, die zur Anerkennung ihrer
Rechte beitragen kénnten.

Johannes Paul II. hob in seiner An-
sprache an die ukrainisch-katholi-
schen Bischofe stark auf die skumeni-
sche Dimension des Problems ab und
betonte Bedeutung und Dringlichkeit
des katholisch-orthodoxen Dialogs.
Unter Berufung auf das Konzilsdekret
iiber die katholischen Ostkirchen be-
tonte der Papst die Briickenfunktion
dieser Kirchen zur Orthodoxie. Er
kniipfte damit an frithere Auflerungen
zum Thema an, etwa in seinen beiden
Schreiben zur Tausendjahrfeier der

* Christianisierung der Kiewer Rus (vgl.

HK, Juni 1988, 269-271). Kardinal
Lubachivsky stellte bei dem Treffen
im Vatikan fest, trotz der schwierigen
Vergangenheit zwischen seiner Kirche
und der Orthodoxen Kirche seien die
ukrainischen Katholiken bereit, ,zu
vergeben, zu vergessen und einen
neuen Weg des Zusammenlebens auf
der Grundlage von Wahrheit, Gerech-
tigkeit und Liebe® einzuschlagen.

Auch im Schluffkommuniqué des Tref-
fens (Osservatore Romano, 28.6.90)
heiffit es, die ukrainischen Bischéfe
hitten erklirt, sie akzeptierten als

sheilsames Zeichen der Zeit“ die sku-
menischen Prinzipien des Zweiten
Vatikanums und sie hitten ihrem
Wunsch Ausdruck verliehen, ,mit der
orthodoxen Kirche im Geist der Brii-
derlichkeit und Zusammenarbeit zu
leben® und gemeinsam fiir die Einheit
zu arbeiten. Man habe die Notwendig-
keit anerkannt, den Dialog mit der or-
thodoxen Kirche zur Losung prakti-
scher Fragen fortzusetzen, die zu
Konflikten Anlafl geben konnten.
Gleichzeitig richte man an die Ortho-
doxie die ,,briiderliche Einladung®, die
historische Wahrheit von Fakten an-
zuerkennen, fiir die nicht die jetzige
Generation verantwortlich sei, die
man aber nicht unterdriicken kénne,
wenn sich ein Klima authentischer
Liebe in der Wahrheit herausbilden
solle.

Von einer Fortfiibrung der Arbeit der
Viererkommission ist im Kommuniqué
nicht ausdriicklich die Rede. Es diirfte
aber ein Ziel der vatikanischen Bera-
tungen gewesen sein, die ukrainisch-
katholischen Bischofe in der Sowjet-
union von der Notwendigkeit der
weiteren Mitwirkung an dieser Kom-
mission zu tiberzeugen. Wie Catholic
News Service berichtete (2.7.90), habe
Bischof Sterniuk bei dem Treffen die
Bereitschaft erkennen lassen, seine
Mitarbeit in der Kommission wieder-
aufzunehmen. Als Versuch eines Briik-
kenschlags zur russischen Orthodoxie
ist wohl auch die Formulierung im
Schluffkommuniqué zu lesen, wonach
durch die geforderte volle Legalisie-
rung der ukrainisch-katholischen Kir-
che die ,,Auswirkungen der ungerech-
ten Auflésung von 1946“ aufgehoben
werden sollen. Damit wird nicht die
Forderung nach einer nachtriglichen
Erkliarung der Ungiiltigkeit der Lem-
berger Synode von 1946 erhoben, die
bislang einer der Hauptstreitpunkte
zwischen ukrainisch-katholischer und
russisch-orthodoxer Seite ist.

Unmittelbar nach dem Treffen mit
dem Papst und Kurienvertretern am
25. und 26. Juni traten die ukraini-
schen Bischéfe aus der Sowjetunion
und der Diaspora am 27.Juni zu
einem ,weiteren Treffen mit synoda-
lem Charakter” (so die Formulierung
des Schlulkommuniqués) zusammen.
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Daft nicht formell von einer Synode
gesprochen wurde, hiangt vermutlich
mit der noch nicht offiziell wiederer-
richteten Hierarchie in der West-
ukraine zusammen. In den letzten
Jahren hatten mehrere Synoden der
ukrainischen Bischofe in Rom stattge-
funden, bei denen allerdings nur die
Bischofe aus dem Ausland anwesend
waren. Auf dem Treffen am 27. Juni
wurden Fragen zur Reorganisation der
ukrainisch-katholischen Kirche bespro-
chen. Solche Fragen stehen zweifellos
an: Es wird um die Didzesangrenzen
gehen (einer der fritheren Bischofs-
sitze der ukrainisch-katholischen
Kirche, Przemysl, liegt in Polen), um
die mogliche Riickkehr des Groflerz-
bischofs nach Lemberg, die Organisa-
tion der Priesterausbildung, den Auf-
bau von Seelsorgsstrukturen. De facto
wurden die ukrainischen Bischofe, die
bis vor kurzem im Untergrund gewirkt
haben, durch das vatikanische Treffen
als Mitglieder der Hierarchie aner-
kannt, aber die formelle Besetzung der
Eparchien wird wohl erst erfolgen,
wenn auch der rechtliche Status der

ukrainisch-katholischen Kirche defi-
nitiv gekldrt ist. Noch offen ist auch
die Frage, ob es in Zukunft, wie von
ukrainischer Seite seit langem gefor-
dert, ein ukrainisches Patriarchat ge-
ben wird.

Warten auf das neue
Religionsgesetz

Im September soll das neue sowjeti-
sche Religionsgesetz verabschiedet wer-
den. Die sowjetische Seite ist gegen-
tiber dem Apostolischen Stuhl, so
jedenfalls wurde es von Erzbischof
Sodano dargestell, im Wort, dann
auch die Anerkennung der ukrainisch-
katholischen Kirche als Rechtspersén-
lichkeit analog zu dem Status auszu-
sprechen, der dann auch den anderen
Kirchen und Religionsgemeinschaften
gewihrt werden soll. Ob die Konflikte
mit der orthodoxen Kirche vor Ort in
der Westukraine bis dahin in den Griff
zu bekommen sind, ist allerdings nicht
sicher. ,Le Monde® sprach erst Ende
Juni nicht von ungefihr vom ,religi-
dsen Pulverfafl Ukraine® (27. 6.90).
Uere

USA: Kontroverse Abtreibungsdebatte

Auch noch ein Jahr nach der letzten
wichtigen Entscheidung des Obersten
Gerichtshofes der USA vom Sommer
1989 zur Abtreibungsfrage (vgl. HK,
August 1989, 349) beherrscht dieses
Thema die 6ffentliche Diskussion des
Landes. Entgegen den Erwartungen
aufgrund des sogenannten ,Web-
ster“-Urteils vom vergangenen Jahr
sind die Gegner einer ,liberalen® Ab-
treibungsgesetzgebung insge-
samt in die Defensive geraten; das
bedeutet jedoch nicht, daf} sie in den
verschiedenen Bundesstaaten mit ih-
ren Anliegen ginzlich chancenlos wi-
ren. Die Spannbreite der inzwischen
modifizierten Gesetzesregelungen
reicht von der Marianeninsel Guam,
wo die Abtreibung seit neuestem nur
bei Gefihrdung des Lebens der
Schwangeren erlaubt ist, bis Connecti-
cut, dessen Senat die auf den Entscheid

Zwar

des ,,Supreme Court“ zuriickgehende
weitldufige Fristenlosung von 1973 fiir
diesen Bundesstaat eigens gesetzlich
festschrieb.

In mehreren Bundesstaaten kamen be-
reits beschlossene, restriktivere gesetz-
liche Regelungen des Abtreibungs-
rechts zu Fall. Als ,begrenzte Erfolge®
wurden von der Seite der Abtreibungs-
gegner zwel Urteile des Obersten Ge-
richtshofes vom Juni in bezug auf
bundesstaatliche Gesetze von Ohio
und Minnesota eingestuft: Das gesetz-
lich vorgeschriebene Einverstindnis
der Eltern bzw. von Elternteilen im
Fall von minderjihrigen Schwangeren,
die eine Abtreibung vornehmen lassen
wollen, wurde bestitigt.

Nicht minder kontrovers geht es be-
ziiglich der Abtreibungsfrage weiter-
hin innerhalb der katholischen Kirche
des Landes zu. Ein halbes Jahr, nach-

dem die US-amerikanische Bischofs-
konferenz auf ihrer Vollversammlung
vom November 1989 (vgl. HK, Januar
1990, 14f.) einen neuen Anlauf unter-
nommen und dabei eine deutlich
schirfere ~ Gangart eingeschlagen
hatte, beherrschte das Thema wieder
die Debatte der kirchlichen Offent-
lichkeit. Der erst im November 1989
in dieses Amt gewihlte Vorsitzende
der ,,pro life“-Kommission der US-Bi-
schofskonferenz, der New Yorker
Erzbischof und Kardinal John O’Con-
nor, prigte dieser Diskussion seinen
Stempel auf.

Erhebliche Kritik mufiten die Bischsfe
fiir ihren Beschluf} einstecken, eine in-
ternationale Werbeagentur mit der Er-
stellung und Durchfithrung einer auf
fiinf Jahre angelegten und rund fiinf
Millionen Dollar teuren Werbekam-
pagne ,fiir das Leben® zu beauftragen.
Kritisiert wurde zum einen, daf} die-
selbe Werbefirma auch fiir Unterneh-
men arbeitet, deren Produkte den
Zielen der Kirche in dieser Sache zu-
widerliefen, als auch die grundsitzli-
che Entscheidung, sich tberhaupt
einer Werbeagentur in dieser Angele-
genheit zu bedienen (vgl. National Ca-
tholic Reporter, 13.4.90).

Selbstbewufiter, weil unbelasteter
kann die katholische Kirche aus einem
anderen Grund agieren: Ein jahrelan-
ger Versuch von Gegnern ihrer Posi-
tion, der katholischen Kirche durch
Gerichte die Steuerbefreiung aberken-
nen zu lassen, ist endgiiltig geschei-
tert. Nach Ansicht dieser Gruppe ist
der politische Einsatz der Kirche in
der Abtreibungsfrage mit der Steuer-
befreiung aufgrund von Gemeinniit-
zigkeit nicht vereinbar. Der Oberste
Gerichtshof wies Ende April dieses
Begehren aus formalrechtlichen Griin-
den letztinstanzlich ab.

Die Katholiken und die

»pro choice“-Position

In der von den Bischéfen vergangenen
November verabschiedeten Erklirung
(Wortlaut in: Origins, 16.11.89,
395f.) hieff es: ,Kein Katholik kann
auf verantwortliche Weise eine ,pro
choice‘-Position einnehmen, wenn

,choice® (zu deutsch: freie Wahl) be-



