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Uberforderung?

Die Charismatische Ernewerung
aufSert sich zu Fragen der Firm-
pastoral

In der jlingsten Ausgabe der Zeit-
schrift ,,Geist und Leben® (Mai/Juni
1991, S. 235 {f.) ist eine Stellungnahme
der Katholischen Charismatischen
Erneuerung zur Firmpastoral abge-
druckt. Die Wahl gerade dieses The-
mas nimmt nicht wunder: Kaum ein
Gebiet pastoralen Handelns verur-
sacht bei Seelsorgern, die ihren Dienst
auch nur einigermaflen ernst nehmen,
so viele Bauchschmerzen wie die
Sakramentenpastoral. Volkskirchliche
Gepflogenheiten einerseits und ande-
rerseits der Wunsch, Sakrament nicht
zu Restbestinden von Folklore und
Familienbrauchtum degenerieren zu
lassen, treibt Seelsorger heute um. Erst
vor gut einem Jahr auflerte sich der
Vorsitzende der Deutschen Bischofs-
konferenz und Mainzer Bischof Kar/
Lehmann vor Priestern seiner Didzese
in einem viel beachteten Referat zu
dieser Frage (vgl. HK, Juni 1990, 260
f.).

Daff sich nun die Charismatische
Erneuerung speziell zur Firmpastoral
duflert, kommt nicht von ungefihr. Sie
1st seit Jahren bemiiht, in der katholi-
schen Kirche ein Bewufitsein fiir eine
dezidierte  ,Umkehrpastoral® zu
scharfen. Man mufl kein Freund der
charismatischen Spiritualitit sein, um
der Charismatischen Erneuerung
bzw. dem charismatischen Aufbruch
in den christlichen Kirchen insgesamt
das Verdienst zu konzedieren, die
Kirchen sensibilisiert zu haben fiir die
Notwendigkeit, die personliche Ent-
scheidung fiir den Glauben bei den
Getauften zu stirken und es nicht bei
volkskirchlicher Entscheidungslosig-
keit zu belassen, zumal die dufleren
Bedingungen fiir solche volkskirchli-
chen Verhiltnisse immer weniger

gegeben sind. Mit anderen Worten:
Wenn sich die Charismatische
Erneuerung zur Firmpastoral auflert,
dann meldet sie sich nicht zu irgendei-
nem pastoralen Thema zu Wort, son-
dern zu einem ihrer zentralen Anlie-
gen.

Die entscheidende Frage der Charis-
matischen Erneuerung an die herr-
schende Firmpraxis ist denn auch:
,Diirfen die Sakramente ohne ein ent-
sprechendes Verlangen und Offensein
der Empfinger fiir Gottes Gnaden-
wirken gespendet werden?* Auf-
grund der Erfahrungen mit der eige-
nen Umkehrpastoral ergeben sich fiir
die Autoren der Stellungnahme vor
allem folgende Konsequenzen: 1.
individuelle Bestimmung des Firmal-
ters statt jahrgangsweiser Erfassung
der Firmlinge; 2. Vorschaltung einer
Art Katechumenat vor die eigentliche
Firmvorbereitung mit dem Ziel, die
bei der Kindertaufe nicht erfolgte
Taufentscheidung bei dieser Gelegen-
heit nachzuholen; 3. Einfithrung einer
allgemeinen Glaubenskatechese unab-
hiangig von der Sakramentenpastoral;
4. Entscheidung fur die Firmung erst
nach einem Glaubenskurs; 5. geistli-
che Erneuerung auch fiir diejenigen,
die ein Katechumenat verantwortlich
begleiten.

Wie immer die innere Systematik des-
sen gemeint ist, was in der Erklarung
mit Katechumenat, Glaubenskateche-
se und Glaubenskurs bezeichnet wird
—in einem wird man ihr auf jeden Fall
beiptlichten: Die Sakramentenkate-
chese, in diesem Fall die Firmkateche-
se, kann nicht all das nachholen und
leisten, was eine jahrelange familiire,
gemeindliche und schulische Soziali-
sation nicht vermocht hat. Unter dem
Druck eines von vornherein festste-
henden Firmtermins bedeutet dies
eine unausweichliche Uberforderung.
Es braucht vermehrt katechetische
und katechumenale Anstrengungen,
und zwar im Kinder- und Jugendalter
ebenso wie im Erwachsenenalter. Wo-
bei hier gar nicht einmal ausschliefilich
an die Schaffung von quasi-schuli-
schen Lernorten zu denken ist, son-
dern gerade auch an die Bildung vieler
kleiner Glaubensgruppen und -ge-
meinschaften, in denen der Glauben

starker in einen grofleren Lebenszu-
sammenhang eingebunden ist.

Die Sprecher der Charismatischen
Erneuerung weisen ausdriicklich dar-
auf hin, dafl die genannten Vorausset-
zungen fiir die Firmspendung durch-
aus nicht einfach rigoristisch eingefor-
dert werden sollen. Sie wissen auch,
daf} sich so etwas auch nicht von heu-
te auf morgen verwirklichen lifit.
Dennoch wird man den Verdacht
nicht los, ihre Empfehlungen kénnten
auf ihre Weise auch wieder #berfor-
dernd fiir die Beteiligten wirken, nicht
zuletzt weil sie den Eindruck er-
wecken, es gebe in dieser schwierigen
Situation eine vergleichsweise klar
umrissene Losung. In der derzeiti-
gen pastoralen Ubergangssituation
braucht es Leitlinien, die den prakti-
schen Entscheidungszwangen der
Seelsorger ebenso gerecht werden wie
den sehr unterschiedlichen Einstel-
lungen in den Gemeinden und unter
den Getauften. Wie leicht sich hier
neue Griben eigener Art aufreiffen
lassen, davon zeugt nicht zuletzt das,
was im Namen manch einer neuen
geistlichen Bewegung in einigen
Pfarrgemeinden angerichtet wird.

Der Entscheidungsnot in den Ge-
meinden diirfte insofern eher ein
durchaus nicht als halbherzig zu diffa-
mierendes ,,Sowohl-Als-auch® gerecht
werden, wie sie der Miunsteraner
Pastoraltheologe Dieter Emeis in einer
neueren Publikation zu diesem Thema
beschrieben hat: ,Wenn das, was
Menschen durch jahrhundertelange
volkskirchliche Praxis der Kirche
gelernt haben, nicht in wenigen
Begegnungen entscheidend zu verin-
dern und keine Einsicht fiir einen lin-
geren Prozef zu vermitteln ist, ist
nach dem Bewufitsein derer zu han-
deln, die um die sakramentale Hand-
lung bitten. Uberall dort aber, wo
Menschen die Fragwiirdigkeit ihrer
Erwartungen einsehen und Gemein-
den ihnen einen realistischen Ort der
Glaubensgemeinschaft zeigen kon-
nen, schulden wir ihnen die Chance
eines Neuanfangs und daher den
Widerstand gegen falsche Selbstver-
stindlichkeiten“ (Zwischen Ausver-
kauf und Rigorismus, Freiburg 1991,
S. 90). nt



