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Vorgange

Ausklinken?

Der Streit um die katholischen
Schwangerschaftsberatungsstellen

Je naher eine gesamtdeutsche Neure-
gelung des Abtreibungsstrafrechts
riickt, um so hirter wird der seit lan-
gem schwelende innerkatholische
Streit um die katholischen Beratungs-
stellen fiir Frauen in Schwanger-
schaftskonflikten. Die Verschirfung
des Streits hingt mit der Wahrschein-
lichkeit oder doch Méglichkeit einer
Fristenregelung zusammen, die vor-
siecht, daff die Straffreiheit eines
Schwangerschaftsabbruchs  wihrend
der ersten drei Monate nicht mehr an
Indikationen, sondern nur noch an
eine dem Abbruch vorausgegangene,
Hilfsangeboten  gekoppelte,
gesetzlich vorgeschriebene Beratung
gebunden ist.

mit

Die katholische Seite hat sich zwar
nach einigem Schwanken zur Zeit des
Einigungsvertrages in so gut wie naht-
loser Ubereinstimmung  zwischen
Hierarchie und Laienschaft wieder
ganz auf die Forderung nach einer im
Beratungsverfahren und in der Indi-
kationenstellung verbesserten Indika-
tionenregelung festgelegt, gerechnet
wird aber auch dort mit einer parla-
mentarischen Mehrheit fiir das im
Bundestag von der FDP, von Teilen
der SPD), aber auch von Minderheiten
in der Union favorisierte Fristenmo-
dell mit Pflichtberatung. Damit wiirde
sich kaum der Zuschnitt der Beratung,
wohl aber ihr Stellenwert betrichtlich
verandern. Bei einer solchen Fristen-
regelung bliebe die Beratung die einzi-
ge noch vom Strafgesetz vor den
Abbruch gesetzte Barriere.

Wird die Beratung jetzt schon vor
allem von traditionalistischen katholi-
schen Gruppierungen und ihnen
zugeneigten intellektuellen Autoriti-
ten — Robert Spaemann hat sich erst
jungst in der FAZ (27. 5. 91) in diesem
Sinne exponiert —als Ausstellung einer
.1 6tungslizenz® diffamiert, so muf}
eme Fristenregelung mit Pflichtbera-

tung erst recht den Vorwurf provozie-
ren, wer den gesetzlich vorgeschriebe-
nen Beratungsschein ausstelle, gebe
damit die Erlaubnis zur Abtreibung
oder sei im moralischen Sinne an
einem solchen Erlaubnisgeben zumin-
dest beteiligt. Auch wenn damit keine
Billigung ausgesprochen sei, direkt
oder indirekt mache man sich durch
eine solche Beteiligung am Abtrei-
bungsgeschehen doch der Totung

eines ungeborenen Kindes schuldig.

Kirchenamtlich wird dabei argumen-
tiert: Unter den Bedingungen einer
Indikationenregelung verhalte es sich
immerhin noch anders; wenn nach
bisheriger Regelung und Praxis der
katholische Berater resp. die Beraterin
den Beratungsschein ausstelle, so wer-
de damit zwar auch eine gesetzliche
Voraussetzung fur den Schwanger-
schaftsabbruch geschaffen, aber eben
nur eine. Die entscheidende bleibe die
Indikation oder Indikationenfeststel-
lung. Insofern wirkten die Beratungs-
stellen zwar indirekt am staatlichen
Verfahren mit, seien aber nicht mitur-
sachlich an der Erméglichung eines
Schwangerschaftsabbruchs  beteiligt.
Im Falle einer Fristenregelung komme
das Ausstellen des Beratungsscheins
einer Erlaubnis zur Abtreibung
gleich, auch wenn es dabei nur um die
Schaffung der gesetzlichen Vorausset-
zungen gehe und nicht um den
Abbruch selbst, tiber den die Schwan-
gere und der behandelnde Arzt ent-
scheiden.

Entsprechend dieser Argumentation
haben fiir den Fall der Einfilhrung
einer Fristenregelung bereits mehrere
Bischofe den Ausstieg aus der gesetz-
lichen Schwangerschaftsberatung
angekiindigt. Rom rit und dringt
ohnehin schon seit lingerem zum
Ausstieg.

Soweit der Sachverhalt. Die mit ihm
verbundenen Probleme sind ebenso
schwierig wie delikat und, soweit
das Staat-Kirche-Verhiltnis davon
berthrt ist, spezifisch deutsch. An
den Schwangerschaftsberatungsstel-
len wird eine Ambivalenz exempla-
risch deutlich, wie sie sich analog auch
in anderen Bereichen, vor allem in der
gesamten freien Wohlfahrtspflege,
soweit es sich dabei um Einrichtungen

in kirchlicher Trigerschaft handelt,
abzeichnet. Es geht um die speziell
deutsche Anwendung des Subsi-
diaritatsprinzips auf das Verhiltnis
Staat — freie Triger. Im Sinne des Sub-
sidiaritdtsprinzips laffit der Staat im
Bildungs-, Gesundheits- und Wohl-
fahrtswesen den Kirchen als freien
Tragern viel Raum, bindet diese aber
tiber Gesetzgebung und Finanzierung
zugleich eng in den staatlichen Ord-
nungsrahmen ein. Das fiihrt gerade
bei karitativen bzw. diakonischen
Einrichtungen (Krankenhiuser, Kin-
dergirten oder analog dazu auch bei
den von Orden oder Di6zesen getra-
genen Schulen) dann zu Verwerfun-
gen, wenn Einrichtungen in enger
Angleichung an das 6ffentliche Wohl-
fahrts- oder Schulwesen nur deswe-
gen in kirchlicher Trigerschaft unter-
halten werden, weil vom Staat dafiir
die Finanzierungsgrundlagen geschaf-
fen werden, ohne daff solche Einrich-
tungen in kirchlicher Tragerschaft
durch ein sie auszeichnendes christli-
ches Profil erkennbar sind.

Im Falle der Schwangerschaftsbera-
tungsstellen wird dieses Problem
besonders akut. Die Beratungsstellen
ubernechmen eine Aufgabe in einem
vom Gesetzgeber festgelegten Rah-
men. In thm haben sie sich Bedingun-
gen zu unterwerfen, die sich mit dem
Selbstverstindnis der Kirche und
threm moralischen Waichteramt iiber-
kreuzen. Der Gesetzgeber lifit
Schwangerschaftsabbriiche unter be-
stimmten Bedingungen zu, wihrend
nach christlicher Uberzeugung und
kirchlicher Lehre jeder Schwanger-
schaftsabbruch — aufler wenn Leben
gegen Leben steht — als Totung eines
menschlichen Lebens moralisch ver-
wertlich ist. Es ist nicht zu leugnen:
Das fiithrt zu das Gewissen der Bera-
ter/Beraterinnen vielfach belastenden
und die Kirche in ihrer moralischen
Glaubwiirdigkeit  verunsichernden
Situationen.

Sosehr ob dieses delikaten Zusam-
menhanges (Orientierung der Kirche
an einem unumstéfilichen ethischen
Prinzip, Ausrichtung des sikularen
Staates am ethischen Konsensmini-
mum) es sich einerseits empfehlen
wiirde, sich aus der gesetzlichen
Schwangerschaftsberatung zurtickzu-
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ziehen, und zwar weitgehend unab-
hingig davon, welches Modell — Fri-
sten- oder Indikationsregelung — sich
durchsetzt, und Beratung allein im
kirchlichen Rahmen anzubieten, so
sehr stellt sich andererseits die Frage,
ob die Kirche nicht gerade ihres seel-
sorglichen Auftrags wegen (und zwar
aus Griinden der ,fides® wie der
scaritas®) in einem Konfliktfeld, wo
es buchstiblich um Leben und Tod
geht, prisent sein muf, soweit sie
dazu die Moglichkeit hat. Diese sind
im staatlich anerkannten System auf
jeden Fall in sehr viel groflerem
Umfang gegeben — auch im Blick auf
die offentliche Wirkung und das
Bewufitsein der Bevolkerung — als im
blof} kircheneigenen Angebot.

Im Grunde kreist der Streit um die
Frage: Muf} sich Kirche, um glaub-
wiirdig zu sein, aus allen Vermengun-
gen mit der siindigen Welt heraushal-
ten, oder muf sie sich, da sich die Welt
und auch die Kirche als aus Menschen
bestehende Gemeinschaft gottlicher
Berufung nicht in Reine und Unreine
teilen lafit, um ihres seelsorglichen
Auftrags wegen auch einmal die Stie-
fel schmutzig machen kénnen? Auf
jeden Fall gilt, was Berlins Parla-
mentsprisidentin Hanna-Renate
Lanrien jlingst in einem Interview
(vgl. KNA, 28. 5. 91) sagte: ,,Wer sich
ausklinkt, verrit die Chance, Schwan-
geren zu helfen.” se

Signale
Die newen Kardinalsernennungen

Zum fiinften Mal seit Beginn seines
Pontifikats hat Johannes Paul II. zexe
Kardinéle ernannt. Wie schon bei der
letzten Kardinalsernennung vor drei
Jahren (vgl. HK, Juli 1988, 310) wahl-
te der Papst fiir das Konsistorium den
28. Juni, also den Vortag des Festes
Peter und Paul. Auch diesmal finden
sich auf der Liste der ingesamt 22
neuen Purpurtriger etliche Bischofe,
mit deren Aufnahme in das Kardinals-
kollegium aufgrund ihres Amtes in
der Kurie oder der Tradition ihres Sit-
zes mehr oder weniger fest zu rechnen

war: Dazu gehoren Prostaatssekretar
Angelo Sodano, der Ende letzten Jah-
res Kardinal Casaroli an der Spitze der
wichtigsten Kurienbehorde abgeldst
hat, Erzbischof Pio Laghi, der Prifekt
der Kongregation fur das katholische
Bildungswesen, und Erzbischof Ed-
ward Cassidy, Prisident des Rates fiir
die Forderung der Einheit der Chri-
sten. Auch die Ernennung von Erzbi-
schof Robert Coffy ven Marseille,
Erzbischof Giovanni Saldarini von
Turin wie auch der Erzbischofe von
Buenos Aires (Antonio Quarracino),
Los Angeles (Roger Mahony), Phil-
adelphia (Anthony Joseph Bevilacqua)
und Kinshasa (Frédéric Etsou-Nzabi-
Bamungwabi) zu Kardinilen kam
nicht iiberraschend.

Vor drei Jahren setzte Johannes Paul
IL. mit der Aufnahme des litauischen
Bischofs Sladkevicius ins Kardinals-
kollegium ein deutliches Zeichen
Richtung Osten. Jetzt, nach der Wen-
de im kommunistischen Mittel- und
Osteuropa, zeichnet der Papst zwel
Bischéfe mit der Kardinalswiirde aus,
die in den Jahrzehnten der Unter-
driickung und Verfolgung der Kirche
in ihren Lindern zu Symbolfiguren
kirchlich-christlicher Standfestigkeit
geworden sind: den griechisch-katho-
lischen Erzbischof Alexandru Todea
aus dem siebenbiirgischen Alba Julia,
dessen Kirche bis zum Sturz
Ceausescus in Rumainien in der Ille-
galitit {iberwintern mufite, und den
1951 geheim zum Bischof geweihten
slowakischen Jesuiten Jan Korec, der
im Zug der neuen Kirchenfreiheit in
der CSFR Anfang letzten Jahres zum
Bischof von Nitra (Neutra) in der
Westslowakei ernannt wurde. Bei der
Ankiindigung des Konsistoriums gab
Johannes Paul II. jetzt auch bekannt,
daf er schon 1979 den Bischof von
Shanghai, Ignatius Gong Pin-Mei, ,in
pectore zum Kardinal ernannt hatte:
Bischof Gong Pin-Mei befand sich
seinerzeit im Gefingnis und konnte
China nach dreiffigjahriger Haft 1988

verlassen.

Zwei der neuen Kardinile sind ilter
als achtzig Jahre und damit nicht mehr
zur Teilnahme an einer Papstwahl
berechtigt. Der eine davon ist der ein-
zige Nichtbischof unter den neuen

Kardinilen, der 89jihrige italienische
Jesuit Paolo Dezza, frither einmal
Rektor der Gregoriana. Einer grofie-
ren Offentlichkeit wurde Dezza
bekannt, als ihn Johannes Paul IT. 1981
zu seinem personlichen Delegaten fir
die Gesellschaft Jesu ernannte (vgl.
HEK, Dezember 1981, 600 ff.), um
durch diesen massiven Eingriff eine
Kurskorrektur des Ordens zu errei-
chen. Ins Kardinalskollegium aufge-
nommen wurde jetzt auch der achtzig-
jahrige Erzbischof Guido del Mestri,
von 1975 bis 1984 Apostolischer Nun-
tius in Bonn. Auch seine Ernennung
ist als ein Zeichen personlicher Wert-
schatzung durch den Papst zu sehen.
Als ganz und gar ungewohnlich ist
beim jiingsten Konsistorium die Ver-
lethung der Kardinalswiirde an den
Bischof von Sion (Sitten), Henri
Schwery, zu werten. Immerhin ist es
das erste Mal seit Jahrzehnten, daff ein
residierender Schweizer Bischof ins
Kardinalskollegium  aufgenommen
wird. Dementsprechend grofi war
auch die Uberraschung in der Eidge-
nossenschaft, deren katholische Kir-
che seit Monaten durch den Konflikt
um den Churer Bischof Wolfgang
Haas in die Schlagzeilen gerit (vgl. ds.
Heft S. 340). Der seit 1977 amtierende
Oberhirte des zweisprachigen Walli-
ser Bistums (auf dessen Gebiet Econe
liegt) gilt im Schweizer Episkopat als
Mann der Mitte: streng in den
Grundsitzen und tber jeden Zweifel
an mangelnder Papsttreue erhaben,
aber pragmatisch-flexibel in Einzel-
entscheidungen. Ob die Ernennung
von Bischof Schwery, der offenbar
relativ kurzfristig in die Liste der
neuen Kardinile aufgenommen wurde,
ein gutes Omen fiir das kiinftige Ver-
hiltnis zwischen groflen Teilen des
Schweizer Katholizismus und Rom
darstell, mufl die Entwicklung der
nachsten Monate zeigen.

Mit der Ernennung des Berliner
Bischofs Georg Sterzinsky zum Kar-
dinal setzte Johannes Paul II. im
Unterschied zur Sittener Uberra-
schung eine — wenn auch noch nicht
sehr alte — Tradition fort. Immerhin
wurden schon die drei Vorginger
Sterzinskys in der Leitung des 1930
geschaffenen Bistums jeweils ins Kar-
dinalskollegium aufgenommen. Sei-



