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Entwicklungen

Frankreich:

Bischofe veroffentlichen ihren Katechismus

Fiinfeinhalb Jahre nach ihrem Be-
schluff, einen Erwachsenenkatechis-
mus zu erarbeiten und herauszugeben
(vgl. HK Dezember 1985, 551 ff.), hat
die Franzosische Bischofskonferenz
am 15. Mai das im vergangenen Som-
mer abschlieflend beratene, un- ter-
dessen von Rom nach can. 775 §2
approbierte Werk veroffentlicht. Da-
mit ist eine fiir die franzosische Kirche
nach innen wie nach auflen, letzteres
vor allem in ithrem Verhiltnis zum
Apostolischen Stuhl, schmerzliche
Auseinandersetzung der letzten Jahre
vorldufig beendet.

Am Ende einer langen
Auseinandersetzung

Mit seinen in Frankreich als ebenso
berihmt wie beriichtigt geltenden
Vortrigen von 1983 in Paris und Lyon
(vgl. La Documentation Catholique,
6. 3. 83, 260 ff.; HK, April 1983, 154
ff.) hatte der Prifekt der romischen
Glaubenskongregation, Kardinal
Joseph Ratzinger, den von den franzo-
sischen Bischéfen eingeschlagenen
Weg auf dem Gebiet der Katechese
indirekt kritisiert. Im Mittelpunkt der
Kritik Ratzingers stand die Feststel-
lung, man finde heute nicht den Mut,
den Glauben als ein organisches
Ganzes darzustellen. Ratzinger mach-
te sich damit zum Sprachrohr einer
Kritik, die bis dahin vor allem von tra-
ditionalistischer Seite gegeniiber den
franzosischen  Bischdfen erhoben
wurde. Thre kirchenpolitische Brisanz
erhielt die Auseinandersetzung der
Jahre 1983 bis 1985 auch dadurch, daf}
der Streit als ein erheblicher Eingriff
in die Handlungsfreiheit und Eigen-
verantwortlichkeit der franzosischen
Bischéfe aufgefafit wurde.

Die kontroverse Entstehungsge-
schichte des Katechismus war auch
nicht zu umgehen, als die franzési-
schen Bischofe das Buch der Offent-
lichkeit vorstellten. Wenn auch nicht

im Vorwort zum Katechismus, so
doch in einer Erklirung des Vorsit-
zenden der Franzosischen Bischofs-
konferenz, Erzbischof Joseph Duval
von Rouen, aus Anlaf} der Veréffent-
lichung findet sich ein ausdriicklicher
Hinweis auf die Rolle, die Kardinal
Ratzinger in dem Zusammenhang
gespielt hat: Den ausdriicklichen Auf-
trag an die Bischofskonferenzen,
Katechismen zu erarbeiten, entnahm
Duval zunichst dem Pipstlichen
Rundschreiben ,Catechesi traden-
dae® (Nr. 50), erwihnte den im
Anschlufl an das vierte Hochgebet
formulierten und von den franzési-
schen Bischofen 1978 veroffentlichten
Bekenntnistext ,,I1 est grand le myste-
re de la foi“ (vgl. La Documentation
Catholique, 17. 12. 78, 1062 ff.) sowie
das gleichfalls auf rémischen Druck
hin tiberarbeitete katechetische Lehr-
werk ,Pierres Vivantes® von 1981, bei
dem es sich nicht um einen Katechis-
mus, sondern um eine Sammlung
wichtiger Basistexte fiir die Glaubens-
verkiindigung handelt.

Schlieflich fiigte Duval hinzu: ,Es
fehlte, wie uns Kardinal Ratzinger in
Erinnerung rief, eine organische und
vollstindige Darstellung des Glaubens
als ein autorisierter Grundlagentext*.
Auch wenn der Prisident der Kom-
mission fiir die religiése Erzichung
der Franzosischen Bischofskonferenz,
Erzbischof Pierre Platean von Bour-
ges, In elnem Zeltungsinterview dar-
auf hinwies, dafl die franzosischen
Bischofe sich nach und nach selbst
von der Notwendigkeit eines Kate-
chismus Uberzeugt hdtten (vgl. La
Croix, 16. 5. 91), so klingt der Hin-
weis von Erzbischof Duval auf die
Rolle Ratzingers doch eher so, als
habe man sich in erster Linie auf
romisches Geheifl hin zur Erarbei-
tung eines Katechismus entschlossen.
Finf Fassungen erlebte der Katechis-
mus in seiner Erarbeitungsphase, bis
er auf einer auflerordentlichen Voll-

versammlung der  Franzosischen
Bischofskonferenz im vergangenen
Sommer von 102 abgegebenen Stim-
men 96 Ja-Stuimmen erhielt.

Der nun vorliegende Katechismus ist
nicht das, was in z. T. iberzogenen
Befiirchtungen geradezu als Inbegriff
des Katechismus galt und in der Dis-
kussion einer breiteren Offentlichkeit
in Frankreich eine ungewdohnlich star-
ke Rolle gespielt hat: ein Frage-Ant-
wort-Katechismus fiir Kinder zum
Auswendiglernen, wie man ihn offen-
sichtlich aus vorkonziliarer Zeit noch
ebenso lebendig wie abschreckend vor

Augen hat.

Ein Buch ,,ohne
Uberraschungen®

Ahnlich wie im Fall des Katechismus
der deutschen (vgl. HK, Juni 1985, 279
ff.) und der beiden niederlindisch-
bzw. franzésischsprachigen Glau-
bensbiicher der belgischen (vgl. HK,
Juni 1987, 261 ff.) Bischofe handelt es
sich auch bei dem franzosischen Werk
um einen Katechismus fiir Erwachse-
ne. Er umfafit 450 Seiten. In seiner
Grundstruktur folgt er dem Gedan-
kengang des Apostolischen Glaubens-
bekenntnisses. Sein Untertitel (,Der
Bund Gottes mit den Menschen®) fiigt
einen betont biblischen Bezug hinzu
und weist damit bereits auf einen
theologischen Schliisselbegriff des
Katechismus hin.

Das erste Kapitel (Titel: ,Gott im
Horizont der Menschen unserer
Zeit“) versucht eine in einem sechr
gewinnenden Ton abgefafite funda-
mentaltheologische Hinfithrung zum
judisch-christlichen  Gottesglauben. -
Die Kapitel 2, 3 und 4 orientieren sich
an den trinitarischen Personen Vater,
Sohn, Heiliger Geist und verbinden
den trinitarischen mit dem Bundesge-
danken: Gott des Bundes (1), Der
neue Bund in Jesus Christus (2), Die
Kirche — Volk des neuen Bundes (3).
Im fiinften Kapitel werden die Sakra-
mente als ,Sakramente des neuen
Bundes® vorgestellt. Kapitel 6 umfafit
die Sittenlehre unter dem Titel
»Lebensgesetz des neuen Bundes®,
Kapitel 7 die Eschatologie als die
»Erfillung des Bundes im Reiche
Gottes”.



Entwicklungen

303

In seinen grofiten Teilen ist der Kate-
chismus ein Buch ,ohne Uberra-
schungen, was fiir dieses literarische
Genus nicht notwendigerweise eine
Kritik bedeuten mufl* (Jean-Pierre
Manigne, in: Actualité Religieuse dans
le Monde, 15. 6. 91). Sprachlich kenn-
zeichnet ihn passagenweise jene fiir
franzosische religios-spirituelle Texte
typische Mischung aus appellativer
und schongeistig wirkender Verkiin-
digungssprache, die zunichst ebenso
faszinieren kann wie schwer {ibersetz-
bar ist.

Der Umfang des Buches erweckt auf
den ersten Blick den Eindruck, als sei
dieser Katechismus seiner dufleren
Struktur nach mit dem deutschen
Erwachsenenkatechismus  vergleich-
bar. Dem ist jedoch nicht so. Zu sei-
nen umfangreicheren Kapiteln zihlt
der moraltheologische Teil, der im
deutschen Katechismus bekanntlich
ausgespart blieb und als eigener Band
nachgeliefert werden soll. Insofern
mufl der franzosische Katechismus
auf etwa demselben Raum nicht nur
inhaldich viel mehr unterbringen -
durch die Hinzufiigung vor allem bib-
lischer Texte als Dokumentation und
wegen seiner drucktechnisch und
raumlich grofiziigigeren Aufmachung
bedingt enthilt er weniger Text als der
deutsche.

So verbreitet dieser Katechismus denn
auch vor allem den Eindruck, daff in
thm zwar méoglicherweise alles enthal-
ten ist, was man darin zu lesen
wiinscht, wenn Vollstandigkeit ein
wichtiges Kriterium sein soll, daff aber
manches doch auch nur recht kurso-
risch behandelt wird.

Eher befremdlich wirkt gerade deswe-
gen der moraltheologische Teil des
Katechismus. Bei den ,heiflen Eisen®
kirchlicher Sexuallehre verstirkt die
relative Kirze der Darstellung den
Eindruck eines im schlechten Sinne
,doktriniren® Charakters. Die Urtei-
le, die ganz im Sinne traditioneller
kirchlicher Auffassungen iiber nicht-
eheliche Lebensgemeinschaften wie
iber den Selbstmord, iiber Homose-
xualitit und den Gebrauch empfing-
misregelnder Mittel, iiber Methoden
der modernen Reproduktionshiologie
und iiber die Frage der Geschiedenen
und Wiederverbeirateten und anderes

mehr gefillt werden, werden den
Sachfragen in ihrer Kompliziertheit
kaum gerecht.

Halbherzig die
Hausaufgaben gemacht

Dariiber hinaus befriedigt der Kate-
chismus aber auch in einer Reihe von
Detailfragen nicht. Es- macht eben
doch einen Unterschied, ob man die
Kirche in einem konsequent trinita-
risch aufgebauten Texti— wie im Fall
des deutschen Katechismus — als
Unterthema eines Kapitels tiber den
Heiligen Geist behandelt oder ob —
wie im franzosischen Katechismus —
der Heilige Geist immer schon kirch-
lich domestiziert erscheint. Auch die
Zuordnung der Mariologie zur Chri-
stologie im deutschen Katechismus ist
iberzeugender als die Verbindung mit
der Ekklesiologie, wie sie der franzs-
sische Katechismus vornimmt. Die
Einleitung des moraltheologischen
Kapitels 1st schlieflich von einem
tiberaus vernunftkritischen Weltbild
gekennzeichnet, wie es der Pariser
Erzbischof  Kardinal  Jean-Marie
Lustiger vertritt: Anstatt die aufklire-
rische Vernunft in ihrer Ambivalenz
darzustellen, hat man auch hier den
Eindruck, neuzeitlicher Vernunftge-
brauch fiithre schnurstracks in die Bar-
barei Nazideutschlands und des Stali-
nismus.

Die franzésischen Bischofe gehen mit
ihrem Katechismus seiner Gesamt-
konzeption nach einen Weg irgendwo

zwischen den belgischen Glaubens-
btichern und dem deutschen Kate-
chismus. Wihrend die belgischen
Glaubensbiicher  als  Adressaten
bewuflt das breite Publikum anzu-
sprechen suchen und inhaltlich daher
sehr knapp und in einfacher Sprache
abgefafit sind, ist der deutsche Kate-
chismus theologisch ausfithrlicher
und sprachlich schwierigerrausgefal-
len. Fiir ein wirklich breites Publikum
ist der franzosische jedoch: weithin
ungeeignet — 450 Seiten konnten da
eher abschreckend wirken.. Fiir ein
theologisch bzw. religionspidago-
gisch eingeweihtes Publikum. reicht
seine gerade im moraltheolégischen
Teil recht schlaglichtartige: Darstel-
lungsweise kaum aus.

Die franzosischen Bischofe haben die
ithnen von Rom auferlegten Hausanf-
gaben gemacht — aber zuftieden
scheint man auch selbst mit: dem
Ergebnis nicht zu sein. So verBarg der
Vorsitzende der Bischofskonférenz
gegentiber Fachjournalisten fiirr Kir-
che und Religion nicht seine Enttiu-
schung dartiber, wie sehr der Text
durch entsprechende Anderungswiin-
sche Roms schwerfilliger geworden
sei, so dafd er fiirchte, er sei fiir-Kate-
cheten an der Basis kaum recht
zuginglich. Auch mit dem moraltheo-
logischen Teil zeigte er sich unzufrie-
den: Die Menschen briuchten
Erklirungen, die das Verstindnis
kirchlicher Positionen erleichterten,
und nicht ,unvermittelte Festlégun-
gen® (La Croix, 7. 2. 91). K. N.

Vereinte Nationen: Ein Entwicklungsrapport
mit westlichem ,,Realismus®

Ende Mai wurde in New York der
»Bericht tber menschliche Entwick-
lung 1991° veroffentlicht. Verantwort-
lich fiir den Jahresbericht, der 1991
zum zweitenmal erscheint und ge-
geniiber dem Vorjahresbericht auf be-
trichtlich erweiterten Parametern be-
ruht, ist das ,,UN-Entwicklungspro-
gramm® (UNDP). Dieses umfafit als
UN-Entwicklungsorganisation und

als grofite multilaterale Entwicklungs-
organisation Uberhaupt 36 - im Ent-
wicklungsbereich titige UN-Behor-
den, ist in 113 Lindern durch ein Netz
eigener Biiros prisent und hat — bezo-
gen auf das Jahr 1989 — in 52 Lindern
insgesamt 6900 Projekte mit einem
Finanzaufwand von ca. 7 Milliarden
US-Dollar durchgefiihrt.

Anders als man es bei vergleichbaren



