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rungen mit dem Religions- wie mit
dem Ethikunterricht in den neuen
Bundeslindern auch nicht ohne Riick-
wirkungen auf die Diskussionslage in

der ,alten” Bundesrepublik bleiben,
wo der Religionsunterricht in seiner
derzeitigen Gestalt ja keineswegs un-
umstritten ist. R

Kirche und Offentlichkeit: ZdK pladiert fiir
Offenheit und Professionalitit

Die Dringlichkeit, das Verhiltnis von
Kirche und Offentlichkeit grundsitz-
lich zu tiberdenken, wird gerade ange-
sichts der aktuell in der Bundesrepu-
blik gefiihrten politischen Diskussion
unmittelbar einsichtig: In der mit der
deutschen Wiedervereinigung neu ent-
flammten Auseinandersetzung um die
rechtliche Regelung des Schwanger-
schaftsabbruchs miithen sich die ver-
schiedenen kirchlichen Institutionen,
thre von unaufgebbaren christlichen
Grundiiberzeugungen bestimmten Po-
sitionen der gesellschaftlichen Offent-
lichkeit begreiflich zu machen. Sie tun
es mehr oder weniger erfolgreich und
auf sehr unterschiedlichen Argumen-
tationsebenen. Das gleiche gilt fiir das
kirchliche Engagement in der immer
vehementer gefiithrten Diskussion um
eine Anderung der Asylpraxis.

Auf die eigene
Uberzeugungskraft

verwiesen

Der aktuelle gesellschaftliche wie auch
kirchliche Kontext (von der Entlas-
sung des Chefredakteurs der Augsbur-
ger Kirchenzeitung durch den Bischof
bis zu dem von Kardinal Meisner ver-
fiigten Boykott der Herderschen
Buchhandlung in Kéln durch das Erz-
bistum) miifite daher dem am 25. Juli
veroffentlichten Arbeitspapier ,,Kirche
und Offentlichkeit* aus dem Zentral-
komitee der deutschen Katholiken
eine gute Resonanz sichern. Als Her-
ausgeberin des Papiers zeichnet die
Kommission ,Publizistik® des ZdK.
Sie will mit dieser Schrift eine grund-
sitzliche Diskussion {iber das Verhilt-
nis von Kirche und Offentlichkeit
anregen, konkrete Defizite aufzeigen

und Lésungsansitze vorschlagen. Ent-
schieden tritt die ZdK-Kommission
dabei fiir eine Kirche ein, die sich den
»Bezeugungs- und Begriindungszwin-
gen der Offentlichkeit® stellt. Von der
Uberzeugungskraft der Argumente
und der Glaubwiirdigkeit ihrer Vertre-
ter, so der Tenor des Arbeitspapieres,
muf} die Kommunikation der Kirche
mit der sikularen und pluralen Gesell-
schaft bestimmt sein. Gleiches wird
auch fiir die innerkirchlichen Diskussio-
nen und Auseinandersetzungen gefor-
dert. Das Verhiltnis der innerkirchli-
chen zur gesamtgesellschaftlichen Of-
fentlichkeit beschreiben die Autoren
des ZdK als Wechselwirkung: ,Ist das
kirchliche Leben rege, 6ffentlichkeits-
und meinungsfreudig, wird es — das
Zweite Vatikanum hat es gezeigt —
auch Widerhall in der pluralen Offent-
lichkeit finden.*

Ein grundlegender erster Teil des Ar-
beitspapiers begriindet das dffentliche
Wirken der Kirche theologisch und
umreiflt die gesellschaftsstrukturellen
Bedingungen dieses Engagements.
Eine an der Praxis orientierte Skizze
der bundesrepublikanischen Medien-
landschaft schliefit daran an. Trends
und Entwicklungen in den Bereichen
Presse und Rundfunk werden analy-
siert und beziiglich ihrer Auswirkun-
gen auf die kirchliche Medienprisenz
ausgewertet. In diesem Zusammen-
hang kritisiert das Papier beispiels-
weise die zogernde Haltung der Kir-
che gegeniiber privaten Rundfunkan-
bietern und mahnt zur verstirkten
Suche nach geeigneten Beteiligungs-
und Mitwirkungsformen. Ein jeweils
eigener Abschnitt befafit sich mit der
katholischen Presse und der kirchlichen
Offentlichkeitsarbeit. Tm dritten und

letzten Teil werden zusammenfassend
wErwartungen und Empfehlungen®
ausgesprochen, adressiert an die ver-
schiedenen kirchlichen Institutionen,
die Verantwortlichen fiir die kirchli-
che Medienpolitik und abschlieflend
an Publizisten und Journalisten.

Stellt sich die Kirche der Herausforde-
rung, ithre Botschaft in einer radikal
von ihr unterschiedenen, pluralen Of-
fentlichkeit zu bezeugen, ist sie, so die
Publizistik-Kommission des ZdK,
»ganz auf den freilen Meinungsmarkt
und auf die eigene Lebens- und Uber-
zeugungskraft verwiesen“. Denn Reli-
gion und Glaube wiirden zwar immer
mehr aus der Offentlichkeit ins Pri-
vate abgedringt, die demokratisch
verfaite Offentlichkeit jedoch ge-
wihre andererseits der Kirche die un-
eingeschrinkte Freiheit, ihren Ver-
kiindigungsauftrag auch in einem plu-
ralen und heterogenen Umfeld wahr-
zunehmen.

,Communio et
it
progressio” bis heute

nicht eingelost

In ihrem &ffentlichen Wirken miisse
Kirche dabei einem entscheidenden
Bewufltseinswandel in der Gesell-
schaft Rechnung tragen. In dem
Mafle, wie die Medien zunehmend die
Lebenswirklichkeit jedes einzelnen be-
stimmten und prigten, werde Offent-
lichkeit immer mehr mit medialer
Offentlichkeit gleichgesetzt.

Damit, so mahnt die Kommission,
wird fiir die Kirche eine sorgfiltige
Unterscheidung der verschiedenen
Moglichkeiten zur Herstellung von
Offentlichkeit dringlich: ,Da ihr
Grundauftrag die Kirche in die Of-
fentlichkeit verweist, ist sie gehalten,
alle Moglichkeiten und Wege 6ffent-
licher Kommunikation zu nutzen: die
iiber die Medien genauso wie die iiber
den Gottesdienst, die Seelsorge oder
iiber die Bildungseinrichtungen.“ Der
direkten und persinlichen Kommunika-
tion soll weiterhin der Vorrang gege-
ben werden, ohne dabei die Bedeu-
tung der Medien in der &ffentlichen
Kommunikation zu unterschitzen.
Als bleibend aktuellen Wegweiser fiir
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das kirchliche Medienengagement
wiirdigt das Arbeitspapier die vor
20 Jahren von Papst Paul V1. erlassene
Pastoralinstruktion ,Communio et
progressio”; an ihrer Fortschreibung
wird derzeit in Rom gearbeitet. Viele
der fortschrittlichen Forderungen fiir
den Umgang mit der Offentlichkeit in
der Instruktion seien bis heute nicht
eingelost. Trotz der Dringlichkeit sei-
ner Thematik sei der Text weitgehend
unbekannt geblieben.

Mit threm Plidoyer fiir eine ,6ffent-
liche Meinung in der Kirche“ kniipft
die Kommission des ZdK an die Aus-
sagen von ,Communio et progressio”
an. Sie verweist auch auf die Kirchen-
konstitution ,Lumen gentium“ des
Zweiten Vatikanischen Konzils, die
den Beitrag aller Gliubigen fiir die
Wahrheitsfindung des Glaubens be-
tone. Gerade dieser Beitrag aber sei
nur 6ffentlich zu leisten. Dementspre-
chend wird festgehalten: ,Es ist der
Autoritit des kirchlichen Amtes nicht
abtriglich, wenn wichtige Dokumente
von allgemeinem Interesse in dieser
Offentlichkeit in geeigneter Form dis-
kutiert werden. Sich Begriindungs-
zwingen zu stellen, kommt der Sache
zugute und stirkt die Autoritit.“ Dies
gelte auch fiir Personalentscheidun-
gen. Dem Vorwurf subjektiver Will-
kiir kénne durch eine angemessene
Offentlichkeit begegnet werden, be-
tont das Papier.

Ein durchgingig positiver
Duktus

In dem praxisorientierten Teil des Ar-
beitspapieres wird dies beim Thema
katholische Presse noch einmal aufge-
griffen: Kirchliche Publikationen, ins-
besondere die Bistumszeitungen, sol-
len sich als ,Dialogforum der ganzen
Ortskirche begreifen, in dem auch
kontroverse  Diskussionen  ihren
selbstverstindlichen Platz  haben.”
Eine freie innerkirchliche Kommuni-
kation verfehle ithre Wirkung auf die
gesamrgesellschaftliche Offentlichkeit
nicht: Das Zerrbild einer ,Papst- und
Bischofskirche®, in den Medien weit
verbreitet, konne korrigiert werden zu
dem realistischeren Bild der Kirche als

»Volk Gottes®.

Die ZdK-Kommission hat mit dem
Arbeitspapier ,,Kirche und Offentlich-
keit“ eine sachliche Analyse der Chan-
cen und Bedingungen fiir ein 6ffent-
liches Wirken der Kirche und ihrer
Medienprisenz vorgelegt, ohne fal-
sche Gegensitze zu konstruieren oder
in einen kulturpessimistischen Ton zu
verfallen. Selbstkritisch wird das ei-
gene Verhalten der Kirche fiir die hiu-
fig negative Berichterstattung iiber sie
verantwortlich gemacht. Die fiir die
kirchliche Offentlichkeitsarbeit Ver-
antwortlichen werden auf eine genaue
Kenntnis der Eigengesetzlichkeiten
der Medien verpflichtet und zu einer
partnerschaftlichen Haltung gegen-
iiber Medienvertretern ermahnt.

Der positive Duktus, dem dieses Pa-
pier zum Verhiltnis Kirche und Of-
fentlichkeit folgt, kommt in einer an
Journalisten adressierten ,Erwartung®
besonders deutlich zum Ausdruck:
»Die Kirche bekennt sich selbst zu
einer stindigen Erneuerung. Die Me-
dien registrieren in der Regel als erste,
wann und wo sich in der heutigen Kul-
tur religiose Fragen in neuer Weise
thematisieren. Publizisten und Journa-
listen konnen durch ihre berufliche
Titigkeit das kirchliche Leben aktivie-
ren und die kirchlich-gesellschaftli-
chen Beziehungen verstirken, indem
sie Chancen und Maoglichkeiten auf-
zeigen, aber auch auf Fehlentwicklun-
gen hinweisen. AL

EKD-Hochschulstudie: Ein neuer

Religionsbegriff?

Eine im Auftrag der Synode der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland
(EKD) erarbeitete und unlingst versf-
fentlichte Studie zum ,Dienst der
Evangelischen Kirche an der Hoch-
schule® — so ihr Titel (Giitersloher
Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh
1991) — vermittelt einen interessanten
Einblick in die religitsen Einstellun-
gen, Verhaltensweisen und Selbstbil-
der heutiger (evangelischer) Studie-
render. Die Studie wurde von einer
Arbeitsgruppe unter Leitung von
Oberkirchenrat Riidiger Schloz erstellt.

Von besonderem Interesse — auch un-
abhingig vom konkreten Erhebungs-
zusammenhang — sind dabei die Er-
gebnisse einer empirischen Untersu-
chung zum Verbdltnis der Studierenden
zu Religion, Glanbe und Kirche. Me-
thodisch setzt sich diese Untersu-
chung zusammen aus insgesamt 24
anderthalbstiindigen sogenannten
ynarrativen Interviews®, die im Friih-
jahr und im Spitherbst 1989 an zahl-
reichen Hochschulorten in den alten
Bundeslindern gemacht wurden, und
einer herkémmlichen Reprisentativ-
befragung mit einem Stichprobenum-
fang von 703 ausgewerteten Fragebo-
gen vom Sommer 1989 — in beiden

Fillen handelte es sich bei den Befrag-
ten um Studenten, die von sich sagten,
sie seien evangelisch.

Die ,,hypothetische
Relevanz® von Glauben
und Religion

Das Ergebnis der Untersuchung ist
nicht leicht auf einen Nenner zu brin-
gen und in sich widerspriichlich, auf
jeden Fall vielschichtig. Bei der Frage
nach der Relevanz verschiedener Le-
bensbereiche landet Religion bei den
Studenten zunichst einmal weit abge-
schlagen auf dem letzten Platz— die er-
sten Plitze der insgesamt zehn Le-
bensbereiche nehmen ,Studienin-
halte®, ,Freundes- und Bekannten-
kreis®, ,Partherbeziehung/Ehe/Kin-
der ein. Und auch alle weiteren
vorgegebenen Alternativen werden —
in dieser Reihenfolge — als relevanter
eingestuft:  Hochschule,  Kultur/
Sport/Freizeit, Eltern/Verwandt-
schaft, materielle Lebensbedingungen,
Politik/6ffentliches Leben, Erwerbs-
titigkeit neben dem Studium.

Eine anschliefende Faktorenanalyse
zeigt, von welcher Merkmalsgruppe



