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Vorginge

Zur Sache!

Nach dem Entzug der Lebrbefug-
nis von Eugen Drewermann

Ist der am 7. Oktober erfolgte Entzug
der Lehrbefugnis von Exgen Drewer-
mann an der Theologischen Fakultit
Paderborn durch den zustindigen
Erzbischot Johannes Joachim Degen-
hardt ein weiterer, besonders auf-
schlufireicher Beleg dafiir, wie wenig
die katholische Kirche mit Kritik aus
den eigenen Reithen umzugehen
gelernt hat, wie sehr sie gegen unbe-
queme Einreden auf administrative
Strafmafinahmen setzt, anstatt im Dia-
log mit dem Kritiker zu bleiben und
dabei auch ihre eigenen verknécherten
Positionen in Frage stellen zu lassen?
Oder ist die nach lingerem Hin und
Her erfolgte Mafinahme des Pader-
borner Erzbischofs gegen den als
Autor und Vortragsredner ungemein
erfolgreichen Theologen und Psycho-
therapeuten aus der eigenen Bischofs-
stadt die lingst fillige und nur zu
berechtigte Konsequenz angesichts
von Ansitzen, Thesen und Auflerun-
gen Drewermanns, die mit der katho-
lischen Glaubens- und Sittenlehre in
zentralen Punkten nicht vereinbar
sind und im Volk Gottes Verwirrung
stiften?

Zunichst einmal: Der ,Fall Drewer-
mann“ lifft sich nur begrenzt mit
anderen Fillen des Entzugs der Lehr-
befugnis in eine Reihe stellen. Thm
ging nicht wie seinerzeit bei Hans
Kiing ein mehrjahriges formliches
Lehrverfahren bzw. eine offizielle
Untersuchung auf der Ebene der
Bischofskonferenz voraus. Er betrifft
auch nicht wie etwa Uta Ranke-Hei-
nemann einen einzigen klar umrisse-
nen Tatbestand, eine Aussage der ver-
bindlichen kirchlichen Glaubenslehre.
Drewermann war nicht Hochschul-
lehrer an einer staatlichen Theologi-
schen Fakultit, sondern Privatdozent
an einer Hochschule = kirchlichen
Rechts  ohne  prifungsrelevante

Pflichtlehrveranstaltungen. Seine vie-
len und oft sehr umfangreichen Verof-
fentlichungen gehdren zu einem
erheblichen Teil nicht in die gebrauch-
lichen Genera der akademischen
Theologie, sondern sind Predigten,
Meditationen, Streitschriften. Sie grei-
fen in ithren Ansitzen, Materialien und
Beziigen auch weit tber den her-
kommlichen theologischen Kanon
hinaus, vor allem in Tiefenpsycholo-
gie und Religionsgeschichte.

Schon deshalb ist es zwar ein Stiick
weit nachvollziehbar, aber in der
Sache nicht befriedigend, daff sich die
Begrindung des Paderborner Erzbi-
schofs fiir den Entzug der Lehrbefug-
nis weithin auf Einzelfragen der Glau-
bens- und Sittenlebre bezieht, deren
zum Teil nur kursorische Behandlung
bei Drewermann zwar durchaus mit
dessen Grundansatz zu tun hat, die
aber im Blick auf die eigentliche Pro-
blematik doch eher am Rande liegen.
Dariiber hinaus besteht sowohl bei
der Frage der Jungfrauengeburt wie
der Einsetzung des Amtspriestertums
durch Jesus Christus aufgrund der
unleugbaren Spannungen zwischen
den dogmatischen bzw. Bekenntnis-
formulierungen der Tradition und
dem Befund der historisch-kritischen
Forschung ein erheblicher Erkla-
rungs- und Differenzierungsbedarf.
Er macht es schwer, gerade diese
Punkte als Schibboleth der Rechtgliu-
bigkeit zu gebrauchen. Das gilt -
wenn auch nattirlich in einem anderen
Sinn — ebenso fur das Thema Abtrei-
bung, das ohnehin erst zu einem spi-
ten Zeitpunkt in den Katalog der Vor-
wiirfe gegen Drewermann einbezogen
wurde.

Das Werk des Paderborner Theologen
und Psychotherapeuten wirft weit
grundlegendere Fragen auf, die zwei-
fellos an die Substanz und Identitat
des christlichen Glaubens riihren.
Auch wenn man es sich mit einem
Urteil nicht zu leicht machen sollte:
Viele Aussagen Drewermanns legen
den Schluf} nahe, daff er den besonde-
ren Anspruch der christlichen Offen-
barung zugunsten eines allgemeinreli-
giosen Fundus von Archetypen, Bil-
dern und Triumen einebnet bzw. zu
sehr zurlicknimmt. Aufierdem finden

sich bei ihm immer wieder Belege fiir
ein  unangemessen  dualistisches
Grundverstindnis des Christlichen,
fiir ein Denken in schlechten Alterna-
tiven: auf der einen Seite das Subjekt
mit seinen Triumen und Visionen, auf
der anderen die Kirche mit ihren
Amtern und Lehren als entfremdende
Zwangsanstalt; auf der einen Seite
Jesus, der es verstand, den Menschen
die Angst zu nehmen und sie zu sich
selber finden zu lassen, auf der ande-
ren das kirchliche Dogma, das prak-
tisch nur als falsche Objektivierung
und Abfall erscheint. Letztlich gerit
bei Drewermann das Geschichtlich-
Inkarnatorische am Christentum ins
Zwielicht, sowenig man es im Gegen-
zug isolieren und uberhohen darf.

Sowohl um der kirchlichen wie der
auflerkirchlichen Offentlichkeit wil-
len hitte einer Mafinahme wie dem
Entzug der Lehrbefugnis unbedingt
eine griindliche und klirende kirchen-
amtliche Stellungnahme in der Sache
vorausgehen miissen, iiber die seiner-
zeit auf Veranlassung der Glaubens-
kommission der Deutschen Bischofs-
konferenz  entstandene  Quaestio
disputata »Tiefenpsychologische
Deutung des Glaubens?“ (Freiburg
1988) hinaus. Weil eine solche Stel-
lungnahme unterblieb bzw. in knap-
per Form in einer Erklirung der Glau-
benskommission vom 8. Oktober und
einem KNA-Interview des Konfe-
renzvorsitzenden nachgereicht wur-
de, muf} der Entzug der Lehrbefugnis
jetzt fast zwangslaufig als iiberzogene,
nur aus einem verengten Verstindnis
von kirchlicher Lehre zu begriindende
Disziplinierungsaktion gegen Dre-
wermann erscheinen.

Der Fall Drewermann macht vor
allem ein Problem sichtbar: Das Ver-
stindnis dafiir, daf} zum christlichen
Glauben und zur Kirche von ihrem
Wesen her Identititsmerkmale wie
Bekenntnis, Lehre und Amt gehéren,
ist bis hinein in kirchliche Kernschich-
ten schwicher geworden, die Wahr-
heitsfrage im Blick auf Religion und
Glaube tritt haufig hinter die Frage
zuriick, ob bestimmte Lehren, Ansit-
ze, Aussagen fiir die eigene Lebensbe-
wiltigung und Gestaltung hilfreich
sind oder nicht. Dieser Befund miifite
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fur die kirchlich Verantwortlichen wie
fir die Theologie vor allem Anlaf zur
kritischen Selbstpriifung sein. Es kann
gerade nicht darum gehen, im Gegen-
zug zum genannten Trend nun die
Fahne wortwortlicher Rechtgliubig-
keit und ,, Vollstindigkeit* des katho-
lischen Glaubensguts hochzuhalten,
neue Verstehens- und Deutungsansit-
ze (wie etwa die von Drewermann
gebrauchten) vorschnell oder pau-
schal zu verwerfen oder die Sehnsucht
vieler Menschen nach einer therapeu-
tischen Auslegung des Glaubens zu
denunzieren. Wohl aber braucht es
einen neuen und mutigen Anlauf
dazu, die Grundelemente des christli-
chen Glaubens so auszusagen und zu
verkiinden, daf} sie als lebbares und
hilfreiches Angebot sichtbar werden,
gleichzeitig aber die Identitit des
Christlichen und damit auch die zwar
begrenzte, aber unverzichtbare Funk-
tion von Lehre gegen alle Arten von
Nivellierung und problematischer
Integration zu verteidigen. Hier liegt
die eigentliche Herausforderung.  ru

Okumenisch?

Eine Ziircher Initiative fiir eine

kirchliche Doppelmitgliedschaft

Von den Schweizerinnen sagt man,
daf} sie zwar vergleichsweise spit auf-
gewacht seien, aber nun, da sie es sind,
ihre Interessen besonders entschlos-
sen und eifrig vertreten. Das war vor
einigen Monaten zu erleben, als zwi-
schen Chur und Neuenburg, Brig und
Schaffhausen fast alles stillstand, weil
viele Schweizerinnen dies demonstra-
tionshalber so wollten.

Ahnlich sunbefangen® und ,frech® —
wie es einige von ihnen nennen —
mochte eine Ziircher Skumenische
Frauengruppe die kirchlich eingefah-
renen Plausibilititen durcheinander-
wirbeln mit einer ,Initiative®, die den
Mitgliedern der evangelischen und der
katholischen Landeskirchen des Kan-
tons Zurich die Méglichkeit erdffnen
soll, sowohl in der einen als auch in
der anderen Kirche Mitglied zu wer-
den, also eine Doppelmitgliedschaft zu

ermoglichen  (vgl.  Reformiertes
Forum, 6.9.91). Die Konfessionen
schléssen sich heute nicht mehr
gegenseitlg aus, argumentieren die
Initiantinnen. Die Unterschiede zwi-
schen den Konfessionen wiirden auch
von der Mehrheit der Kirchenmitglie-
der nur noch in Nebensichlichkeiten
gesehen.

Auch wenn das Anliegen zunichst
nicht typisch schweizerisch anmutert,
so ist es doch der ganze Vorgang in
verschiedener Hinsicht. Staatskir-
chenrechtlich verankerte kantonale
Landeskirchen, deren Mitglieder ein
Initiativrecht besitzen, gibt es nur in
der Eidgenossenschaft. Schon das
Initiativrecht als solches verrit die
Nihe zu direkt-demokratischen staat-
lichen Strukturen, wie sie den Schwei-
zer Biirgern in Fleisch und Blut iiber-
gegangen sind. Schweizerisch ist daran
aber auch, dafl — der Vorstofl zur
Abschaffung der Schweizer Armee ist
noch in guier Erinnerung — Initiativen
und Referenden auch dann lanciert
werden, wenn von vornherein abseh-
bar ist, dafl man damit rein rechne-
risch unterliegen wird. So diirfte die
Ziircher Okumene-Initiative schon
im wesentlichen ihr Ziel erreicht
haben, wenn es ihr gelingen sollte, auf
ithr Anliegen aufmerksam zu machen —
aber durchaus in der Hoffnung, damit
auf lange Sicht eben doch auch etwas
zu verindern. '

Das Lebensgefiihl, aus dem heraus
diese Initiative entstanden ist, gibt es
allerdings nicht nur im Kanton Ziirich
und nicht nur in der Schweiz. Daff wir
in weithin konfessionell gemischten
Verhdltnissen leben, ist eine Tatsache.
Die konfessionellen Milieus haben,
regional und orelich zwar unter-
schiedlich stark, aber insgesamt eben
doch deutlich an Prigekraft einge-
buflt. Die Fronten bei wichtigen
theologischen und gesellschaftlichen
Meinungsverschiedenheiten  laufen
vielfach quer zu den konfessionellen
und kirchlichen Grenzzichungen.
»3ind Sie Protestant?” ,Sind Sie
Katholik?“ — auf Fragen wie diese
erhilt man hiufig zur Antwort: ,Ja,
nein, ich bin Christ®. Die klassischen
Unterscheidungslinien in Theologie
und Glaubenspraxis gelten auch unter

Kirchgingern oft als nur mehr ver-
standlich fiir Eingeweihte, fiir Theolo-
gen und Kirchenleitungen. Im Alltag
der Kirchen spielen, so meinen viele,
konfessionelle Grenzziehungen ande-
rerseits dagegen eine immer noch zu

grofle Rolle.

Vor diesem Hintergrund nimmt sich
die Forderung nach der Erméglichung
einer Doppelmitgliedschaft geradezu
konsequent aus. Die kirchlich-konfes-
sionelle Situation wird von vielen als
bereits so gemischt erfahren, daf die
Mitgliedschaft in ezner Kirche gerade-
zu als defizitir, wenn nicht latent un-
okumenisch erscheint.

Trotzdem: Theologisch macht eine
Doppelmitgliedschaft keinen Sinn,
denn die Mitgliedschaft in einer Kir-
che beinhaltet als solche bereits die
Fiille dessen, was es heifit, Glied der
Gemeinschaft der Glaubenden zu
sein. Dem Leben in gemischt-konfes-
sionellen Verhiltnissen fiigt eine dop-
pelte Mitgliedschaft an 6kumenischen
Perspektiven und Méglichkeiten im
Grunde nichts hinzu, was nicht auch
ohne sie bereits vorhanden ist oder
zumindest sein konnte. Diese Argu-
mentation wird diejenigen, die eine
Doppelmitgliedschaft  favorisieren,
nicht iberzeugen. Sie bestirkt sie viel-
mehr in ihrer Annahme, wie sehr sich
Theologie und Okumene vom
Lebensgefiihl breiter Schichten fak-
tisch entfernt haben.

Mancher, der diese Initiative aus dem
genannten  theologischen  Grund
ablehnt, wird ihr moglicherweise den-
noch — auch hierin schweizerischen
Gepflogenheiten folgend - seine
Unterschrift und vielleicht sogar seine
Stimme geben, nur aus dem Wunsch
heraus, eine Auseinandersetzung iiber
okumenischen Fragen anzuregen.
Okumene lift sich zwar nicht an den
Kirchen vorbei bewerkstelligen; die
Verwurzelung in der einen Kirche
schliefit die Bereicherung durch Tra-
ditionen und Erfahrungen der ande-
ren gerade nicht aus, sondern ein. So
sicher sich die Kirchen mit dieser
Begrindung jedoch auch sein diirfen —
sie miissen mehr denn je auch dafiir
sorgen, dafl die Menschen sie verste-
hen. nt



