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gepragt hat (vgl. HK, Dezember 1981,
603 f.), konnte die Frage nach den
kiinftigen Formen der Militirseelsor-
ge mit groferer Gelassenheit angegan-
gen werden.

In jedem Fall miifite die Diskussion in
der evangelischen Kirche auch mit
Blick auf die katholische Militirseel-
sorge gefiihrt werden, so wie diese
umgekehrt von den Auseinanderset-
zungen auf protestantischer Seite
nicht unberthrt bleiben wird. Wenn
auch unter staatskirchenrechtlicher
Perspektive zwei ganz unterschiedli-
che Vertragswerke die Seelsorge an
Bundeswehrangehorigen regeln — auf
katholischer Seite gelten das Konkor-
dat zwischen dem Heiligen Stuhl und
dem Deutschen Reich aus dem Jahr
1933 und die ,,Statuten fiir den Juris-
diktionsbereich des Katholischen
Militarbischofs fiir die Deutsche Bun-
deswehr® von 1990 —, macht doch
alleine die Praxis vor Ort eine mog-
lichst einheitliche Regelung sinnvoll.
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Versohnung?

Zur neuen Diskussion wm die
RAF-Hiftlinge

Es kann wohl nicht anders sein. Die
Anschlige und Verbrechen, die auf
das Konto der RAF gehen, sind inzwi-
schen zu einer stattlichen Zahl gewor-
den. Die Ermordung Detlev Rohwed-
ders liegt noch kein ganzes Jahr
zurtick, die Alfred Herrhausens erst
gut zwel Jahre. Die Strafverfolgungs-
behorden weisen in regelmiffigen
Abstinden auf stets mogliche neue
Attentate hin. Die Fahnder tappen
nach wie vor weitestgehend im dun-
keln. BKA-Chef  Hans-Ludwig
Zachert beklagte sich erst jetzt wieder
in der ,Welt® iiber Schwierigkeiten
koordinierten Vorgehens zwischen
seinem Haus und den verschiedenen
Landesbehérden und  itber die
beschrinkten ~ Zugriffsrechte  des
BKA. Jedesmal, wenn wieder ein
Haftpriifungstermin fiir einen oder
eine Gruppe von einsitzenden RAF-
Tidtern oder die Moglichkeit einer

Begnadigung von diesem oder jenem
Hiftling niherriickt oder schlicht je-
mand Interessierter das Problem in die
Offentlichkeit bringt, gibt es eine viel-
stimmige Diskussion, wie speziell im
Falle terroristischer Tater zu verfah-
ren sei und wie sich ,,die Gesellschaft”
gerade diesen Titern gegeniiber zu
verhalten habe.

Der Schlagabtausch reicht dann regel-
maflig hinauf bis zu hochsten Partei-
und Regierungsinstanzen, und selten
tehlen die grofien Worte. So auch wie-
der in den letzten Wochen. Versoh-
nung musse sein, der Staat kénne nicht
als ewiger Riacher auftreten, Frieden
auch mit der RAF und zhnliches
mehr.

Dabei bilden sich unter der Hand
recht seltsame Argumentationsketten:
Eine Seite lanciert solches Friedensbe-
durfnis. Eine andere kontert: es diirfe
keinen Unterschied geben zwischen
RAF-Hiftlingen und ,,gewdhnlichen®
Verbrechern. Fiir alle habe gleiches
Recht zu gelten, auch gleiches Begna-
digungsrecht. Worauf eine dritte Seite
argumentiert: vor allem schon die Tat-
sache, dafl iberhaupt auf solcher
Gleichbehandlung von politischer
Seite insistiert werde, sei rechtsstaat-
lich problematisch. Es diirfe ja nicht
einmal ,der Hauch eines Zweifels®
autkommen, daf§ es negativ oder posi-
tiv ,,Sonderrechte fiir RAF-Leute®
gebe. Und zustindig seien selbstver-
standlich nur die Gerichte, die nach
Paragraph 57 des Strafgesetzbuches
wie sonst auch bei Lebenslinglichen
nach 15 Jahren, bei geringerem Straf-
mafl nach zwei Dritteln verbiifiter
Strafe, uber die Aussetzung des
Strafrestes zu befinden hitten.

Ja wenn das so ist, und es ist ja so, war-
um dann immer wieder diese Debat-
ten mit dem heiflen Begehren und den
groflen Worten? Meint man, anders
als bei ,gewohnlichen® Verbrechern
terroristischen  Titern gegeniiber
nicht doch ein schlechtes Gewissen
haben zu miissen? Meint man, weil
sich die Gesellschaft ihnen gegentiber
doch auch irgendwie schuldig
gemacht habe und Verbrechen politi-
scher Wirrkopfe doch anders einzu-
schitzen seien als sonstige Gewaltver-
brechen, misse der Staat ihnen

gegeniiber sich als besonders milde
erweisen? Manche geben dabei sogar
der Vermutung Raum, das RAF-Pro-
blem kénnte bei mehr Nachsicht den
Hiftlingen gegeniiber, bei maglichst
frither Entlassung, leichter gel6st wer-
den, weil allein die Tatsache, dafl Titer
weiter in Haft sind, den Sympathisan-
tenkreis zusammenhalte, der bei mehr
Milde gegen die Haflinge eher zerfiele.
Daran mag sogar etwas sein, aber
rechtfertigt sich damit eine immer
wieder mit denselben Argumenten
bestrittene 6ffentliche Diskussion, die
die RAF so oder so aufwertet?

Ist nicht gerade deswegen dufierste
Vorsicht geboten? Und da der Rechts-
staat Gleichbehandlung verlangt und
nur nach der Schwere des Verbrechens
und nicht nach den Motiven, hach-
stens nach mildernden Umstinden zu
fragen hat, warum dann das stindige
Nachbohren, Gerichte und Strafvoll-
zug konnten gerade den RAF-Hift-
lingen am Ende doch nicht gerecht
werden? Mitleid mit politisch Verirr-
ten oder doch das Verlangen nach
politischer Abwigung, weil es sich um
Titer aus politischen Motiven handle?

Voraussetzung eines Strafnachlasses
ist wohl doch die Einsicht in die Straf-
wirdigkeit der Tat, die Abkehr des
Verbrechens vom verbrecherischen
Tun und die Erkenntnis, daff Riickfil-
ligkeit, also neue Verbrechen durch
den Titer, nach allem menschlichen
Ermessen auszuschlieflen ist. Wo die-
se Bedingungen erfullt sind, hat weite-
re Strafe, ob es sich um RAF- oder um
andere Hiftlinge handelt, ihre Berech-
tigung verloren. Wo sie nicht oder
nicht hinreichend gegeben sind, ver-
bietet sich ein Straferlafl von selbst.

Warum also dennoch das Dringen,
gerade im Falle der RAF-Haftlinge
alle nur denkbaren Moglichkeiten
der Strafverkiirzung auszuschopfen?
Geht es da nur darum, durch Milde
den Titern gegeniiber andere von wei-
teren Taten abzuhalten, oder doch
auch irgendwie darum, ,,Verstindnis®
zu haben, wenn schon nicht fiir die
Verbrechen, so doch fir die Titer,
weil es sich eben um Verirrte oder
Irregefithrte oder durch Leiden an
Staat und Gesellschaft zum Verbre-
chen Getriebene handelt?
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Und was soll das grofle Wort von der
»Versohnung®, das jetzt sogar der
Bundesjustizminister in die Debatte
geworfen hat? Verséhnen tun sich
Gegner, versohnen kann sich auch der
Geschadigte mit dem Schadiger, wenn
der Schiadiger den Schaden gutge-
macht hat. Der einzige Weg aber von
Straftitern zuriick in die Gesellschaft
ist die Loslosung von der Tat und von
der Haltung, die dazu gefiihrt hat. Ob
und wann dies zutrifft, haben die
Gerichte zu entscheiden. Dafl sich die
Voraussetzungen dafiir  einstellen,
dazu mogen die beitragen, die auf die
Hiftlinge Einfluf haben. Sind diese
Voraussetzungen erfilllt, ist der
Straftiter mit dem Gemeinwesen, der
,»Gesellschaft“ versohnt, und alle Ver-
sohnungsdebatten ertibrigen sich.  se

Unumbkehrbar

Frauwen dringen vermehrt in die
universitare Theologie

Frauen dringen zunehmend in akade-
mische Laufbahnen an katholisch-
theologischen Fakultiten in der Bun-
desrepublik. Zwanzig Jahre nachdem
durch einen entsprechenden Beschluf§
der deutschen Bischofe die Habilitati-
on und Berufung von Laien in allen
theologischen Fichern grundsitzlich
ermoglicht wurde, sind es nun Frauen,
die die hergebrachte personelle
Zusammensetzung des Lehrkorpers
erneut verindern und fiir eine von
manchen gefiirchtete, von anderen
herbeigesehnte Unruhe sorgen.

Habilitationen und Berufungen von
Frauen sind auch dann, wenn es nicht
zu mehr oder weniger unerfreulichen
Auseinandersetzungen um eine Beru-
fung kommt, den Medien eine Mel-
dung wert. Das war so vor Jahren bei
der in Trier lehrenden Kirchenrechtle-
rin llona Riedel-Spangenberger, und
bei der kiirzlich erfolgten Besetzung
des Lehrstuhls fur Liturgiewissen-
schaft an der Katholisch-Theologi-
schen Fakultit der Universitit Tiibin-
gen war es nicht anders: In der Didze-
se Rottenburg-Stuttgart nutzte man

die Berufung der bisher in den USA

und in Italien lehrenden Gabriele
Winkler auf den neu errichteten Lehr-
stuhl fiir Liturgiewissenschaften, um
zu beweisen, dafl man im wviel disku-
tierten Fall der Alttestamentlerin Sz/-
via Schréer eben nicht — entgegen
manchen anderslautenden Behaup-
tungen und Mutmaflungen — eine Frau
als Lehrstuhlinhaberin habe verhin-
dern wollen, sondern andere, die Leh-
re dieser feministischen Theologin
betreffende Griinde den Ausschlag
gegeben hitten. Gabriele Winkler ist
die erste Lehrstuhlinhaberin an der
Tubinger Fakultat. Silvia Schréer
wurde die Berufung mit der Begriin-
dung verweigert, aufgrund ihres femi-
nistisch-kritischen Ansatzes komme
sie zu Aussagen, ,die der katholischen
Glaubenslehre  nahetreten  (vgl.
Sonntagsblatt, 13. 10. 91).

Unterdessen wurde die bisher gleich-
falls in den USA lehrende Theologin
Teresa Berger im Fachbereich Katho-
lische Theologie der Universitat Min-
ster im Fach Liturgiewissenschaft mit
einer Arbeit iiber die Liturgische
Bewegung aus der Sicht einer liturgie-
wissenschaftlichen Frauenforschung
habilitiert — die erste Frau in diesem
Fach. Frau Berger, promoviert sowohl
in katholischer als auch in evangeli-
scher Theologie, stand bei der Tiibin-
ger Berufung fur die Liturgiewissen-
schaft bereits auf dem zweiten Platz
der Liste. Die Tiibinger Liste umfafite
lediglich zwei Namen — beides Frau-
en. Vergleichbares zeichnet sich auch
fiir andere theologische Ficher ab: Im
Vorwort der neuesten ,Quaestio dis-
putata“, die die Referate der 1990er
Jahrestagung der Arbeitsgemeinschaft
der deutschsprachigen katholischen
Alttestamentler enthalt, wird eigens
darauf hingewiesen, dafl an der
Tagung allein 17 promovierende, pro-
movierte, habilitierende und habili-
tierte Alttestamentlerinnen teilnah-
men.

Thre besondere Brisanz erhalten Beru-
fungen von Frauen jedoch zusitzlich
durch den Umstand, dafl sich nicht
wenige von ihnen — so auch Silvia
Schroer — ausdriicklich als feministi-
sche Theologinnen verstehen. Im Fall
der Alttestamentlerin Schroer kam bei

der Besetzung des Tibinger Lehr-

stuhls fir Einleitungswissenschaften
in das Alte und Neue Testament der
auf der Berufungsliste Zweitplazierte
zum Zuge, weil Bischof Walter Kasper
fur Schroer als Erstplazierte das Nihil
obstat verweigerte. Die zwischen der
Tibinger Fakultit und dem Bischot
von Rottenburg-Stuttgart nicht nur in
sachlicher, sondern auch in Hinsicht
auf verschiedene Einzelheiten des
Verfahrens gleich mehrfach umstritte-
ne Entscheidung hatte zur Folge, dafl
nun feministische Theologinnen be-
fiirchten, ithnen konnte der Zutritt in
die akademische Zunft auf Dauer ver-
sperrt bleiben.

Welches auch immer die konkreten,
nur als unerfreulich zu bezeichnenden
Umstinde des Falls Schroer waren —
den Eintritt von Frauen in den Lehr-
korper an katholisch-theologischen
Fakultiten wird er kaum aufhalten
konnen. Bei der Entscheidung, ob
Frauen berufen werden oder nicht,
sollte nicht mafigeblich sein, ob es sich
jeweils um Theologinnen handelt, die
sich ausdriicklich als Feministinnen
verstehen, oder nicht. Das Gebiet des-
sen, was feministische Theologie ge-
nannt wird, ist vielschichtig und un-
iibersichtlich. Ob es die feministische
Theologie, erst recht als eigenes,
unterscheidbares Fach, in einigen Jah-
ren {iberhaupt noch geben wird und
geben mufl, ist durchaus offen. Es
konnte ja sein, dafl die von ihr urgier-
ten Themen und Verinderungen
immer stirker in der allgemeinen Leh-
re Eingang finden. Die Anstofle der
feministischen Theologie gehoren im
Grunde nicht in ein eigenes Fach, son-
dern vielmehr in alle bestehenden

Teilfacher der Theologie hinein.

Der Sache der Frauen in der Kirche ist
keineswegs nur dadurch gedient,
wenn erklirte Feministinnen Einzug
in die Theologie halten. Eine von
Frauen kompetent betriebene theolo-
gische Lehre und Forschung im Rah-
men des gingigen Ficherkanons der
Theologie, die vor allem nicht den
Eindruck erweckt, sie miisse das
Theologietreiben vom Nullpunkt an
neu erfinden, andererseits aber auch
die besondere Blickrichtung wvon
Frauen durchaus zu beriicksichtigen

sucht, hilft der Sache der Frauen -



