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Staat. Insofern der Staat Israel aber ein
sikularer Staat in der Vélkergemein-
schaft ist, unterliegt er hinsichtlich sei-
ner Grenzen und seiner Politik
gegeniiber nichtjiidischen Bevolke-
rungsteilen gleichen Kriterien wie alle
anderen Staaten auch.

Eine der klassischen Streitfragen zwi-
schen Juden und Christen sind die
unterschiedlichen Auffassungen und
vor allem schmerzlichen Erfahrungen
im Zusammenhang mit dem Missions-
gedanken. Im Beschlufl der Rheini-
schen Synode hief es dazu, die Kirche
kénne ,ihr Zeugnis dem judischen
Volk gegeniiber nicht wie ithre Mis-
sion an die Vélkerwelt wahrnehmen®.
So mutig diese Absage an die Juden-
mission sein mochte — die begriffliche
Unterscheidung von Zeugnis hier und
Mission dort, konnte nicht recht iiber-
zeugen.

In ,,Christen und Juden II* fillt auf,
dafl dieses Thema im Kapitel iiber den
erreichten Konsens nicht auftaucht,
sondern im dritten Teil sehr zuriick-
haltend abgehandelt wird. Das Wort
»~Mission“ kommt nur in dem Sinn
vor, dafl Gott selber der ,Senden-
de/Missionierende” sei, und dies helfe
zum Verstandnis der eigenen Mog-
lichkeiten und Aufgaben. Eine in sol-
cher Haltung sich vollziehende
~Begegnung® sei fiir beide Partner
immer sowohl mit dem ,Risiko als
auch der Chance verbunden, von dem
Zeugnis des anderen iiberzeugt zu
werden oder den anderen zu iiberzeu-
gen“. Jedoch diirfe diese Moglichkeit
nicht zum eigentlichen Ziel und Inhalt
der Begegnung gemacht werden.
Trotz aller Bemithungen der neuen
Studie, den inzwischen erreichten
Konsens zwischen Juden und Chri-
sten herauszustellen, erweckt sie nicht
den Eindruck, alles Wesentliche sei
dazu bereits gesagt und getan. So wird
etwa darauf hingewiesen, dafl die
Erneuerung der Bezichungen zwi-
schen Juden und Christen die ,kriti-
sche Sichtung und Neuformulierung
christlicher Glaubensaussagen und
theologischer Uberlieferungen® erfor-
dere. In dem Zusammenhang werden
Konsequenzen fiir den Umgang mit
der Heiligen Schrift, mit christologi-
schen Aussagen und kirchengeschicht-
lichen Themen aufgezeigt.

In bezug auf die Verkiindigung wird
es als ein schwerwiegender Fehler der
Auslegung neutestamentlicher Texte
bezeichnet, wenn diese aus dem jiidi-
schen Kontext herausgelost wiirden.
Mit Blick auf die Religionspidagogik
wird festgestellt, wer die bleibende
Erwihlung des judischen Volkes ernst
nehme, der werde von Israel nicht
mehr nur in der Vergangenheit spre-
chen, sondern es als zeitgendssische
Grofle wahrnehmen. Dabei seien vor
allem auch die Gemeinsamkeiten zu
betonen. Gegeniiber Versuchen, auch
jidische Gebete und andere Elemente
jiidischer Tradition im Gottesdienst zu
verwenden, zeigt man sich hingegen
eher reserviert: So gut solche Versuche
auch gemeint seien, wiirden sie doch
die Gefahr in sich bergen, ,eine Aus-
tauschbarkeit der Glaubensaussagen
vorzutauschen®.

,Das neutestamentliche
Zeugnis ist nicht
einhellig®

Auffillig an dieser Studie ist eine
gewisse Erniichterung dartiber, inwie-
weit man sich bei mancher die Glau-
benslehre betreffenden Fragen auf
eindeutige Traditionsbefunde stiitzen
kann oder mnicht. Bei genauerer
Betrachtung zeige sich, so heifit es bei-
spielsweise im Zusammenhang mit
dem Thema Erwdiblung Israels als
Volk Gottes: ,Das neutestamentliche
Zeugnis, was das Verhiltnis von Chri-
sten und Juden betrifft, (ist) nicht ein-
hellig, sondern (lafl) in sich eine Ent-

wicklung erkennen . .. Es stellt sich
also die Frage, welcher Standort im
neutestamentlichen ~ Gesamtzeugnis
von diesem selbst her begriindet und
fiir die weiteren theologischen Uber-
legungen heute vorausgesetzt werden
kann.“ Und an anderer Stelle heifdt es
in der Studie, es sei notwendig zu
erkennen, daf} sich hinter der Vielfalt
der Antworten in den neutestamentli-
chen Schriften auf diese Fragen ,ein
von den neutestamentlichen Zeugen
zwar in seiner Tragweite erkanntes,
aber nicht abschlieflend gelostes Pro-
blem verbirgt®.

Was diesen letzten Punkt angeht,
diirften gerade auch Erfahrungen im
Zusammenhang mit der Diskussion
tiber den Synodalbeschluff der Rheini-
schen Synode eingeflossen sein. Der
Synodalbeschluff der Rheinischen
Landeskirche und die dazugehérige
Handreichung waren ein ,polemi-
sches, ja avantgardistisches Doku-
ment“ (Clemens Thoma, Die theolo-
gischen Beziehungen zwischen Chri-
stentum und Judentum, Darmstadt
1982, S. 37) — bei ,,Christen und Juden
II“ handelt es sich demgegentiber um
ein Dokument, das eher das Unbe-
strittene und Ausgewogene herausar-
beitet und sich kontroverser Thesen
enthilt. Daf} es das eine wie das ande-
re braucht, dafiir konnte dieser Ver-
gleich jedoch ein Beispiel sein: Selbst
wenn Christen und Juden II dem
Rheinischen Beschluff nicht in allem
folgt — chne letzteren hitte sich mog-
licherweise weniger bewegt, als
geschehen ist. K N.

Faith and Order: den Glauben gemeinsam

bekennen

Erneut hat die Kommission fiir Glau-
ben und Kirchenverfassung des ORK
im Rahmen ihres Studienprojektes
LAuf dem Weg zu einem gemeinsa-
men Ausdruck des apostolischen
Glaubens heute* ein Dokument ver-
offentlicht. Dieser fiir den weiteren
okumenischen Prozefl wichtige Text,

in der deutschen Ubersetzung betitelt
mit ,,Gemeinsam den einen Glauben
bekennen®, ist das Ergebnis einer
zehnjdhrigen intensiven theologischen
Bemithung um eine ,6kumenische
Auslegung des apostolischen Glau-
bens, wie er im Glaubensbekenntnis
von Nizda—Konstantinopel bekannt
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wird“, Offizieller Beginn dieses Studi-
enprogrammes war die Vollversamm-
lung von Glauben und Kirchenverfas-
sung in Lima/Peru 1982 (vgl. HK,
Mirz 1982, 115 ff.), bei der zugleich
die Konvergenzerklirung zu Taufe,
Eucharistie und Amt, das sogenannte

,Lima-Dokument®, verabschiedet
worden war.

Kein neues
Glaubensbekenntnis

Ziel der Studie war es nicht, auf dem
Weg zu einem gemeinsamen Bekennt-
nis — das Bemiihen um dieses als ein
wesentliches Element der sichtbaren
Einheit ist ausdriicklich in der Verfas-
sung des Okumenischen Rates der
Kirchen festgeschrieben — zur Formu-
lierung eines nemen oGkumenischen
Glanbensbekenntnisses zu gelangen.
Vielmehr sollte durch das Projekt den
Kirchen in ihren jeweiligen kulturel-
len, gesellschaftlichen und religiésen
Kontexten die Gelegenheit gegeben
werden, sich die gemeinsame Basis im
apostolischen Glauben neu anzueig-
nen. Denn die volle Gemeinschaft der
Kirchen, so die Einfihrung des Studi-
endokuments, setze voraus, daf jede
Kirche fihig sei, ,in der anderen die
Fiille des apostolischen Glaubens zu
erkennen®. Dies bedeute nicht eine
vollig identische Auslegung des apo-
stolischen Glaubens: ,Ein bestimmter
Grad der Einmitgkeit ist jedoch
erforderlich fiir die gegenseitige Aner-
kennung des apostolischen Glaubens,
wihrend ein bestimmtes Mafl an
unterschiedlicher ~ Auslegung  des
Glaubens moglich ist.“ Betont wird
dabei der dynamische Charakter des-
sen, was in diesem Zusammenhang
unter dem Begriff des ,apostolischen
Glaubens® zu verstehen sei. Es gehe
nicht um eine feste Formel.

Der jetzt als Ergebnis des Studienpro-
jektes veroffentlichte Text, darauf
wird eigens hingewiesen, darf nicht als
»Konvergenz- oder Konsensusdoku-
ment“ mifiverstanden werden. Seine
Autoren charakterisieren thn vielmehr
als ,Werkzeug®, das die Kirchen zu
einem neuen Verstehen des apostoli-
schen Glaubens und zur Konzentrati-
on auf diesen fiithren will.

Fiir ein mogliches gemeinsames
Bekenntnis aller christlichen Kirchen
kommt dem Glaubensbekenntnis von
Nizida—Konstantinopel aus dem Jahr
382 eine besondere Bedeutung zu. Das
wurde schon in Lima eigens betont,
und das neue Dokument verweist
darauf, daff die Funktion des
Nizino-Konstantinopolitanums  als
»O0kumenisches Symbol der Einheit
der Kirche im Glauben® bereits 1927
bei der ersten Weltkonferenz der
Bewegung fiir Glauben und Kirchen-
verfassung in Lausanne anerkannt
wurde. Auf der ersten Tagung der
seinerzeit neu konstituierten Standi-
gen Kommission fiir Glauben und
Kirchenverfassung auf Kreta im Jahr
1984 wurde der Beschluf} gefafit, eine
umfassende Auslegung des apostoli-
schen Glaubens fiir die Gegenwart
anhand dieses Glaubensbekenntnisses
zu versuchen. Zu jedem der drei Arti-
kel des Bekenntnisses wurden im
Anschlufl an diese Tagung je eine
interkonfessionelle und internationale
Konsultation abgehalten.

Einen ersten Entwurf zu dem jetzt
veroffentlichten Dokument — in der
deutschen Ubersetzung trigt dieser
den gleichen Titel (Faith and Order
Paper Nr. 140) — hatte die Kommissi-
on 1987 vorgelegt. Dieser war nicht
offiziell an die Kirchen weitergeleitet
worden (vgl. HK, Mai 1988, 220 {f.),
vielmehr waren ékumenische Institu-
te und Konferenzen, theologische
Fakultiten, kirchliche Ausschiisse fiir
Glauben und Kirchenverfassung in
nationalen Christenriten und Mitglie-
der der Plenarkommission von Glau-
ben und Kirchenverfassung um Stel-
lungnahme gebeten worden. Die
»betriachtliche Anzahl von Reaktio-
nen zu diesem vorliufigen Text, so
der Vorsitzende der Leitungsgruppe
fur das Studienprogramm, der katho-
lische Theologe Jean-Marie Tillard, in
seinem Vorwort, wurden in der drei-
jahrigen Uberarbeitung des Textes
durch die Leitungsgruppe sorgfiltig

gepriift und eingearbeitet.

Inhaltlich hat diese Uberarbeitung
den Text von 1987 jedoch mnicht
wesentlich verdndert. An einigen Stel-
len kamen konkretisierende oder dif-
terenzierende Erginzungen hinzu -

beispielsweise wurde im ersten Teil
die Bedeutung des ,trinitarischen
Charakters der gottlichen Einheit®
noch stirker betont — oder die Auto-
ren gewichteten neu durch eine ande-
re Reihenfolge der angefiihrten bibli-
schen Zeugnisse fiir einen bestimmten
Glaubenssatz wie etwa im dritten Teil
beziiglich der Bilder fiir die Kirche im

Alten und Neuen Testament.

Der Text des 146 Seiten umfassenden
Dokumentes ist wie schon im Ent-
wurf von 1987 den Artikeln des Niza-
no-Konstantinopolitanums entspre-
chend in drei Teile gegliedert. Die ein-
zelnen Unterabschnitte ergeben sich
jeweils aus den zentralen Themen der
drei Artikel. Eine kurzgefafite grund-
legende Einfithrung zur Aussage des
auszulegenden Textabschnittes be-
nennt vor allem ,Herausforderun-
gen®, denen sich ein gldubiges Beken-
nen in der Gegenwart stellen muf,
will es den Anspruch auf Relevanz des
christlichen Glaubens fir die heutige
Zeit behaupten.

Gelungene
Aktualisierung

Als solche Herausforderungen gelten
den Autoren die Verantwortung des
Bekenntnisses im Blick auf den in-
terreligiosen Dialog, die zeitgemafie
Verstandlichkeit der bekennenden
Sprache und die Infragestellung
christlicher Grundiiberzeugung durch
ein vom Sakularisierungsprozefy ge-
pragtes Bewufitsein. Konkret werden
als ,Herausforderung” im ersten Teil
die verschiedenen Ausprigungen des
Atheismus und die Kritik an patriar-
chalen und autoritiren Gottesvorstel-
lungen angefithrt. Gerade hier wird
zugleich das Bemiithen des Doku-
ments um eine differenzierte Darstel-
lung und Auseinandersetzung deut-
lich. Die dkologische Krise bestimmt
die Auslegung des Bekenntnisses vom
Schoptungswerk der drei gottlichen
Personen. Auch dem Sprechen von
der Kirche als ,,Ort des Heilshandelns
des Heiligen Geistes® wird ein ganzer
Katalog an Infragestellungen gegen-
ubergestellt: die weitverbreitete Skep-
sis gegen Autoritdit und Institution,
besonders aber auch der Glaubwiir-
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digkeitsverlust der Kirchen durch ihre
Spaltung und Trennung.

In einem zweiten Schritt werden die
einzelnen Satze des Nizino-Konstan-
tinopolitanums genannt (der korre-
spondierende Text des Apostolikums
steht in Klammern darunter) und in
einer knappen Weise theologiege-
schichtlich ein- und zugeordnet. Dar-
an schliefit sich der Verweis auf die
biblischen Fundamente der einzelnen
Bekenntnisaussagen, der Zielsetzung
der Studie entsprechend: ,Die Aus-
sagen des Nizdno-Konstantinopolita-
nums sind 1im Zeugnis der Heiligen
Schrift verwurzelt und miissen im
Kontext der Tradition der Kirche an
der Schrift gemessen und in ihrem
Licht ausgelegt werden.

Die genannten Herausforderungen
der Gegenwart bilden den Rahmen fiir
die als dritter Schritt einbezogene
»Auslegung fir heute®. Auf dieser die
einzelnen Bekenntnisaussagen in
Kontnuitait und Aktualitit inter-
pretierenden Auslegung liegt der ein-
deutige Schwerpunkt des Textes. Fiir
diese gelungene aktualisierende Aus-
legung lieflen sich viele Belege aufwei-
sen. So lautet etwa die Formulierung
zu dem Bekenntnis des Leidens Jesu
sunter Pontius Pilatus“: Damit sel
nicht nur betont, daff das Leiden des
menschgewordenen Gottessohnes ein
spezifisch geschichtliches Ereignis sei.
Zugleich erdffne sich in diesem Satz
die Moglichkeit, Leiden und Tod Jesu
in den grofleren Rahmen der Weltge-

schichte und der menschlichen politi-
schen Macht hineinzustellen. ,Pilatus
reprasentiert allgemein die politische
Unterdriickung eines besetzten Lan-
des. Durch die Art und Weise, wie er
wiahrend des Verhors Jesu seine eigene
Machtstellung bewahrt, reprasentiert
er auch die Verletzung der Menschen-
rechte eines einzelnen Menschen aus
opportunistischen Griinden.”

Den Kirchen zur
Stellungnahme
tbergeben

Optisch abgehobene Kommentare
innerhalb des die Gemeinsamkeit im
Bekenntnis der christlichen Kirchen
betonenden Textes suchen den ver-
schiedenen und unterscheidenden
Traditionen, Theologien und ge-
schichtlichen Ausprigungen der Kir-
chen gerecht zu werden. Dabei wird
auf die bestehenden Differenzen hin-
gewilesen, meist mit erklirenden Hin-
tergrundinformationen, die zugleich
vermittelnden Charakter haben. Zu
nennen sind beispielsweise die Kom-
mentare zu dem filioque® des
Westens, zu Taufverstindnis und
unterschiedlicher Taufpraxis oder zur
Frage der Rechtfertigung.

Ausdriicklich betonen die Verfasser
durch Textverweise die enge Verbin-
dung der hier geleisteten gemeinsa-
men Auslegung des apostolischen
Glaubens zu den beiden anderen
groffen Projekten von Glauben und

Kirchenverfassung. So erklirt bei-
spielsweise ein Kommentar zur Aus-
legung der vier ,notae ecclesiae® des
Nizdno-Konstantinopolitanums:  Zu
der fehlenden expliziten Ekklesiologie
im Lima-Dokument {iiber Taufe,
Eucharistie und Amt kénne nun an
dieser Stelle eingehender dargelegt
werden, ,was wir, gemafl dem Glau-
bensbekenntnis, unter der Kirche ver-
stehen®. Fur das Studienprogramm
von Glauben und Kirchenverfassung
.Die Einheit der Kirche und die
Erneuerung  der  menschlichen
Gemeinschaft“ (vgl. HK, November
1991, 536 £.) erhoffen sich die Autoren
eine Betonung der zentralen ekklesio-
logischen Perspektive ,,durch die brei-
tere trinitarische Sicht des Heilshan-
delns Gottes in Schopfung, Erlésung
und Vollendung, wie sie in der Studie
tiber den apostolischen Glauben dar-
gelegt wird“.

Nachdem die Stindige Kommission
von Glauben und Kirchenverfassung
den Text gebilligt und die Veroffentli-
chung genehmigt hat, wurde das
Dokument nun offiziell den Kirchen
zu Priifung und Studium tbergeben.
Dazu erhoffen sich die Verfasser
besonders fiir die im August 1993
geplante Fiinfte Weltkonferenz von
Glauben und Kirchenverfassung in
Santiago de Compostela entscheiden-
de Impulse fiir die 6kumenische Dis-
kussion auf dem Weg zu einer gegen-
seitigen Anerkennung und dem
gemeinsamen Bekenntnis des aposto-
lischen Glaubens. AL IE

Es wurden keine Tiiren zugeschlagen

Die Sonderversammlung der Bischofssynode tir Europa

Unter dem Leitwort ,, Damit wir Zeugen Christi sind, der
uns befreit hat“ trafen vom 28. November bis zum 14.
Dezember 1991 Bischife aus allen Teilen Europas in Rom
zur gemeinsamen Beratung iiber die Evangelisierung thres

auszukommen.

Kontinents zusammen. Die im Vorfeld mit einiger Span-

nung erwartete Sonderversammlung der Bischofssynode
fiir Europa erwies sich als ein eher erniichterndes und
unspektakulires Eveignis. Sie zeigte, dafs es in der katholi-
schen Kirche in Ost und West viel guten Willen und eine
grofie Bereitschaft zur Ubernabme der religivsen, politi-
schen und sozialen Herausforderungen im neuen Europa

gibt, aber keinesfalls ein Patentrezept zur Bewdltignng
dieser Aufgaben. Es mufSte auch offenbleiben, ob es gelin-

gen wird, aus der gegenwiéirtigen Krise der Okumene her-

»Wir sind uns der ungeheuren Herausforderung der
gegenwirtigen Stunde bewuft, aber auch ihrer groflen
Chance, und wir wollen im Dialog und in herzlicher
Zusammenarbeit mit unseren Schwestern und Briidern in
Europa und in der Welt unseren Beitrag zum Aufbau
eines neuen Europas leisten® — so steht es im Vorwort der



