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Frankreich: Kirchliche Vergangenheits-

bewiltigung
Die katholische Kirche in Frankreich

wird gegenwirtig von einem Thema
eingeholt, das wenn auch selbstver-
standlich nicht neu, so doch immer
noch einen heiklen Aspekt franzosi-
schen Selbstverstindnisses beriihrt:
das Verhalten amtlicher Vertreter der
katholischen Kirche zur Zeit der
Okkupation durch Hitlerdeutschland
von 1940 bis 1944, die Aufarbeitung
dieser Vorginge in der Nachkriegszeit
sowie das partielle Fortbestehen von
Denkstrukturen, die die Nihe zum
Pétainismus wesentlich férderten.
Anlafl dazu boten zum einen die Ver-
offentlichung  des Berichts einer
Historikerkommission unter der Lei-
tung von René Rémond zum Fall Paul
Touvier (vgl. HK, Februar 1992, 98),
zum anderen der Abdruck eines
Textes unter dem Titel ,La question
des évéques sous "occupation® in der
traditionsreichen  Kulturzeitschrift
~Revue des deux mondes“ (Februar
1992, S. 67 ff.), der dem vor einem Jahr
verstorbenen und 1988 zum Kardinal
erhobenen (vgl. HK, Juli 1988, 310)
Jesuiten und Theologen Henri de
Lubac zugeschrieben wird.

In die Affire Touvier tief
verstrickt

Die Initialziindung fiir den ersten
Vorgang kam von der Kirche selbst:
Im Sommer 1989 war der friihere
Geheimdienstchef von Lyon, Paul
Touvier, in einem Traditionali-
stenkloster in Nizza festgenommen
worden, nachdem seit Jahren erneut
ein Haftbefehl gegen ihn bestand.
Bereits wenige Tage nach der Festnah-
me beauftragte der Erzbischof von
Lyon, Kardinal Albert Decourtray,
den Historiker René Rémond (vgl.
HK, Mai 1986, 221 ff.) mit der Bil-
dung einer Kommission, die vor allem
der Frage nachgehen sollte, wie es
geschehen konnte, dafl es Touvier seit
langen Jahren in erster Linie mit Hilfe

und Unterstiitzung von kirchlichen
Kreisen den Strafverfolgungsbehor-
dendes Landes erfolgreich entzog. Zu-
gleich kiindigte Decourtray damals an,
dafs er die kirchlichen Archive fiir die-
se Forschungsarbeiten 6ffnen werde.

Nicht ohne Erstaunen war bereits da-
mals vermerkt worden, dafl der Kardi-
nal ganz entschieden auf Transparenz
und Offenheit setzte, selbst auf die be-
grindete Gefahr hin, daff dabei man-
ches herauskommen kénnte, was fiir
die katholische Kirche Frankreichs
alles andere als schmeichelhaft sein
wiirde. Wie befiirchtet kam es dann
auch: Im Detail geht die Rémond-Stu-
die den verschiedenen Stufen der Bio-
graphie Touviers nach und stellt vor
allem dar, auf wessen Unterstiitzung
dieser seit den beiden Verurteilungen
zum Tode in Abwesenheit aus den
Jahren 1946 und 1947 zihlen konnte.

Die Liste derjenigen, die in die Affire
Touvier auf die eine oder andere Wei-
se verstrickt waren, ist lang, sie reicht
vor allem in hochste Etagen der fran-
zosischen Hierarchie. Dafl Charles
Duguaire, personlicher Sekretir des
1965 verstorbenen Erzbischofs Ger-
lier und seines Nachfolgers Jean Vil-
lot, lange Jahre als eine Art Protektor
Touviers fungierte, war bekannt (vgl.
etwa die Berichterstattung aus Anlaff
des Todes von Duquaire in ,,Le Mon-
de®, 13. 6. 87). Als Erzbischof Villot
1967 Kardinal-Staatssekretir wurde,
folgte Duquaire ihm nach Rom. Kar-
dinal Villot wurde im Interesse Tou-
viers titig, ebenso Julien Gouet, Weih-
bischof in Paris, Alfred Ancel, Leiter
des Lyoneser ,,Prado®, ein Wegberei-
ter der Arbeiterseelsorgerbewegung,
Jean Rodhain, Griinder des ,,Secours
Catholique®, der franzésischen Cari-
tas, Bernard Lalande, Sekretir von
Kardinal Suhard und Generalprises
von Pax Christi. Ebenso lang ist die
Liste der Ordensgemeinschaften und
Ordensleute, die ins Spiel kommen:

Benediktiner, Zisterzienser, Domini-
kaner, Karmeliten, Jesuiten, Kartiu-
ser, Kapuziner.

Die Motive waren im einzelnen — so
der Rémond-Bericht — sehr unter-
schiedlich: Schon ein erster fliichtiger
Blick iiber die Namen zeigt, daff hier
keineswegs nur die einschlagig be-
kannten rechtskonservativen kirchli-
chen Milieus eine Rolle spielten. Im
einzelnen unterscheidet der Bericht
zwischen Personen, die politische
Gesichtspunkte negierten bzw. nicht
wahrhaben wollten, anderen, die zwar
politische Hintergrinde sahen, sie
aber nicht fiir die entscheidenden
Gesichtspunkte hielten, und wieder
anderen, die dem politischen Weltbild
Touviers folgten. Dieses wurde im
wesentlichen gespeist von einem
sintransigenten und gegenrevolu-
tioniren Katholizismus, der in der
modernen Gesellschaft eine Heraus-
forderung Gottes sah und Demokratie
und Freiheit bekimpfte®

Im Mittelpunkt der Motivation der
Kirchenleute stand in vielen Fillen ein
mifiverstandener traditioneller Asyl-
gedanke samt einer gehorigen Portion
Gutglaubigkeit. Ein fir den Bericht
zentraler Befund ist die Feststellung,
daf} es in jedem Fall nicht die Kirche
als solche war, die sich hier unterstiit-
zend auf die verschiedenste Weise ein-
schaltete, sondern einzelne Personen
ohne einen irgendwie gearteten kirch-
lichen Auftrag. Wirklich bereut habe
Touvier jedenfalls nie, hilt der Bericht
fest. Der starke Riickhalt in kirchli-
chen Milieus ist der Rémond-Kom-
mission auch schon deshalb ein Ritsel,
weil ihn zu engsten kirchlichen Kon-
takten aus der Zeit, in der er diese Hil-
fe noch nicht in Anspruch nahm,
offenbar wenig pridestinierte. Ein
Ritsel bleibt aber auch, dafl sogar z.T.
solche, die sich wihrend der deut-
schen Besatzung fir Juden und Rési-
stance-Mitglieder eingesetzt hatten,
meinten, Touvier helfen zu miissen.

Defizite der Kirche in
der Okkupationszeit

In einem redaktionellen Vorspann zu
dem von der ,Revue des deux mon-
des” verdffentlichten Text ist gleich zu
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Anfang ein Hinweis auf die Affire
Touvier enthalten, obgleich — streng-
genommen — nur ein recht mittelbarer
Zusammenhang zwischen beidem
besteht. Wihrend es bei Touvier in
erster Linie um die Nachkriegszeit
geht, befaflt sich dieser Text aus-
schlieflich mit der Zeit der Okkupati-
on selbst. Es handelt sich dabei um
eine ungeschminkte, mehrfach aus-
drtcklich als ,,vertraulich® bezeichne-
te Stellungnahme, die im wesentlichen
den in der Kirche unter der Okkupati-
on grassierenden Pétainismus heraus-
arbeitet und geiflelt. Der Text ist scho-
nungslos in seiner Analyse, jedoch
nicht eigentlich polemisch; er bezeich-
net sich selbst als ,einseitig®, ist des-
wegen aber nicht ohne Nuancierun-
gen, auch wenn es ithm letztlich nicht
um eine ausgewogene, sondern durch-
aus thesenartig zugespitzte Darstel-
lungsweise zu tun ist.

Im wesentlichen setzt sich der Text
aus Thesen zusammen, die fiinf Defi-
zite der katholischen Kirche unter der
Okkupation markieren. In einem
ersten Punkt wird darauf hingewiesen,
dafl die franzosischen Bischéfe sich
nur allzu leicht ins Schlepptau staatli-
cher Macht nehmen lieflen. Viele
Bischife seien geradezu ,hypnoti-
siert“ gewesen in bezug auf das Pro-
blem der politischen Macht und der
»Legitimitit des Vichy-Regimes®
Aufgabe der Bischofe wire es — zwei-
tens — eigentlich gewesen, mit der
»Stimme des Gewissens“ zu sprechen
und ein Bekenntnis zum ,Gott der
Gerechtigkeit” abzulegen. Der Skan-
dal dieser vier Jahre habe darin bestan-
den, daff die Kirche sich ruhig verhal-
ten habe, ,wihrend das Recht verletzt,
die Gewissen gefoltert und das Chri-
stentum verhohnt wurde®. Fiir alle
habe es so ausgeschen, als profitiere
die franzosische Kirche ,auf abscheu-
liche Weise von einer abscheulichen
Situation“. Als positives Gegenbei-
spiel werden dem franzosischen Epi-
skopat die deutschen Bischéfe vorge-
halten — wohl etwas zu positiv, wie
man aus heutiger Sicht sagen mufi.

Drittens habe die Mehrheit der fran-
zosischen Bischofe Christen, die in
der Résistance gestanden hitten, fak-
tisch ,verurteilt“ — auch dann, wenn

diese keine Gewalt angewandt und
sich nicht auf den Boden der politi-

schen Opposition begeben hitten. Als

Ursache dafiir, dafl es so weit hat
kommen koénnen, wird u. a. eine gei-
stig-geistliche ,Dirftigkeit® in der
franzosischen Kirche ausgemacht. Von
Ausnahmen abgesehen, habe es nie
Proteste gegen Formen des Pétain-
Kultes gegeben. ,Blutige Dramen®
hatten sich zum Teil abgespielt. Ohne
das Versagen der Bischéfe hitte es so-
weit nicht kommen kénnen: ,Einigen
von ihnen klebt das Blut ihrer Priester
an den Hinden . . .“

Die Kirche habe — viertens — den Kon-
takt verloren zu breiten Teilen der
Bevolkerung und des nationalen
Bewufitseins, wihrend das Volk ins-
gesamt auf ,gesunde® Weise reagiert
habe. Aufgrund mangelnder Treue
zur tiiberkommenen Glaubenslehre
und mangelnder Unabhingigkeit habe
man sich opportunistisch verhalten.
So komme es, dafl der Graben zwi-
schen Kollaborateuren und Leuten
der Résistance immer tiefer werde, die
Sympathie grofler Teile der Nation
letzteren gelten wiirden, wihrend die
Kirche auf der Seite der ersteren zu
stehen scheine.

Letztlich mache sich im Verhalten der
Bischofe ein Mangel an Bewufitsein
fiir die Universalitit der Kirche
bemerkbar. Aus einer ,Papolatrie” sei
bei vielen ,Pétainolitrie geworden.
Die Enzyklika Pius’ XI. ,Mit bren-
nender Sorge® von 1937 sei in Frank-
reich praktisch tbersehen worden.
Man habe falschlicherweise so getan,
als handele es sich dabei um eine Fra-
ge, die ausschliefflich das Verhiltnis
des Papstes zum Dritten Reiche be-
troffen habe. Schliefilich wird beklagt,
daf} die Bischofe aufgrund ihres Ver-
haltens in den Augen derjenigen, die
in der Résistance gestanden hitten,
praktisch keine Autoritit besiflen.

Ist de Lubac der Autor?
Nach Angabe der Zeitschriftenredak-

tion ist der Text bisher unveréffent-
licht. Obwohl sein genaues Entste-
hungsdatum unbekannt ist — eines
kann man sagen: er ist in den ersten
Monaten nach der Beendigung der

Okkupation geschrieben worden.
Sein Inhalt ist eigentlich nicht tiberra-
schend neu. Fiir den Wert des Textes
ist es sicher nicht unerheblich, ob und,
wenn ja, in welchem Ausmafl de Lu-
bac an seiner Entstehung mitgewirkt
hat. Denn genau dies ist strittig.

Der Text stammt aus den Archives
Maritain in Kolbsheim (Frankreich).
Die ,Revue des deux mondes® stellt
zwar zunichst de Lubac unzweideutig
als den Autor des Textes hin, nennt
aber auch einige Details aus der Ent-
stehungsgeschichte des Textes, die den
Eindruck vermitteln, dafl auch der
Zeitschrift gewisse Zweifel an der
Autorschaft von de Lubac geblieben
sind. Im Zusammenhang mit einem
Besuch bei dem Griinder der linkska-
tholischen ,Cahiers de témoignage
chrétien, dem Jesuiten Chaillet, im
Dezember 1944 erwihne — so die Zeit-
schriftenredaktion — Jacques Maritain,
dafl dieser ithm einen ,vertraulichen
Text“ von thm und de Lubac zugesagt
habe. Ob es sich bei dem vorliegenden
Text um den Text handelt, auf den
Maritain anspielt, laflt sich nicht mit
allerletzter Sicherheit sagen. Auf dem
Original, so die Zeitschrift, stehe
lediglich der von Maritain stammende
handschriftliche Vermerk ,Lubac®.

Auf einer Pressekonferenz am 13. Fe-
bruar duflerten René Rémond und
andere Historiker erhebliche Zweifel
an der Echtheit des Dokumentes und
begriindeten diesen Verdacht mit stili-
stischen, methodologischen  und
inhaltlichen Gesichtspunkten. In eini-
gen wenigen Punkten scheint man
durchaus de Lubacsches Gedanken-
gut zu erkennen, der ganze Text
jedoch konne unmoglich von de Lu-
bac verfallt worden sein. Ein Histori-
ker will erst vor wenigen Jahren den
Text — zunichst einen Teil, dann in
vollem Wortlaut — de Lubac zuge-
schickt haben. Dieser habe zunichst
eigene Gedankenginge wiederer-
kannt, dann aber abgestritten, daf} die-
ser Text von ihm sei.

Alles in allem glaubwiirdig in bezug
auf den Inhalt, aber nicht authentisch,
was die Autorschaft angeht — so stuft
man derweil den Text ein. Wie immer
der Streit dariiber ausgeht, wer diesen
Text geschrieben hat bzw. wieviel an



110

Entwicklungen

ithm von de Lubac stammt, und was
immer die Motive derjenigen waren,
die ihn gerade jetzt zur Verdffentli-
chung brachten — soll die Verantwor-
tung der Bischofe, stirker als dies im
Touvier-Bericht geschieht, herausge-
stellt werden? —, seine Wirkung in der
Sache hat er getan und wird er weiter
tun. Die franzésische Kirche kann den

damit aufgeworfenen Fragen weniger
denn je aus dem Weg gehen. Bleibt zu
hoffen, daff ihre Bearbeitung in
Frankreich und anderswo mit der-
selben uneingeschrinkten Offenheit
geschieht, wie sie Kardinal Decour-
tray — zum Mif3fallen mancher rechts-
extremer Kreise — vorgemacht hat.

K. N.

Bundesrepublik: Verinderungen im

Wahlverhalten?

Werden zunehmend Wahlen von
denen entschieden, die gar nicht daran
teilnehmen?  Nichtwdhbler —werden
mehr und mehr zum groflen Unsi-
cherheitsfaktor, erschweren sichere
Wahlprognosen, gefahrden Wahler-
gebnisse, die eigentlich als schon aus-
gemacht gelten. Die Frage nach der
Wahlbeteiligung nimmt an Bedeutung
zu. Denn die Statistik wirkt tiberzeu-
gend: Wahrend bei der Bundestags-
wahl 1983 noch 89,1 Prozent der
Wahlberechtigten — die Spitzenbeteili-
gung bei den Bundestagswahlen 1972
lag tiber 90 Prozent — an die Urne gin-
gen, waren es 1990 (in der alten Bun-
desrepublik) nur noch 78,6 Prozent.
Noch deutlicher wurde die Zunahme
der Wahlenthaltungen bei den Land-
tagswahlen in Berlin 1989, in Bayern
1990, in Rheinland-Pfalz 1991 und in
Hamburg 1991. Die niedrigste Beteili-
gung seit 1947 wurde 1990 bei den
Wahlen in Nordrhein-Westfalen,
Niedersachsen und Bremen gemessen,
bei der hessischen Landtagswahl 1991
die niedrigste seit 1950.

Bemerkenswert an den Anfang Fe-
bruar von der baden-wiirttembergi-
schen Landeszentrale fiir politische
Bildung vorgestellten neuen Untersu-
chungsergebnissen zum Phinomen
der Nichtwihler ist in jedem Fall, daf§
— trotz der offenkundigen Brisanz der
Fragestellung — die letzte deutsche
Studie tiber Nichtwihler fast 20 Jahre
zurtickliegt.

Im Rahmen und als Grundlage einer
Dissertation zum Thema ,Nicht-
wahlen®, die von der Konrad-Ade-

nauer-Stiftung herausgegeben werden
wird, hat der Tubinger Politologe
Michael Eilfort im Januar und Februar
1991 anliflich der vorausgegangenen
Bundestagswahl 20304 nach einem
Zufallsprinzip ausgewihlten, wahlbe-
rechtigten Stuttgartern einen Fragebo-
gen zugeschickt. Antwort bekam er
von insgesamt 66,6 Prozent (13521
Personen), die sich in 10656 Wihler,
2398 Nichtwihler, 232 , Abmeldun-
gen“ (zu alt, krank, verstorben, im
Ausland) und 235 ,Verweigerer auf-
teilten.

Schwund der
Wabhlbeteiligung als
Normalisierung?

Fir die Frage, wie sehr die Gruppe der
Nichtwihler in Zukunft Einfluff auf
das Wahlverhalten haben und damit
auch eine bestimmte politische Kultur
pragen wird, ist entscheidend, in wel-
chem Mafe ihr Verhalten auf einen
Einstellungswandel  zurtickgefuhrt
werden kann. Eilfort stellt dazu die
These auf, die Neigung zur Stimment-
haltung oder zur Stimmabgabe hinge
wesentlich davon ab, ,,ob Wihlen als
Pflicht oder als Recht” eingeschitzt
werde. Die im internationalen Ver-
gleich hohe Wahlbeteiligung in der
Bundesrepublik gebe einen Hinweis
darauf, dafl die starke soziale Norm
des Wihlen-Miissens deren politische
Kultur charakterisiere.

In diesem Kontext ist es bemerkens-
wert, dafl Eilfort die Zuriickhaltung
der Wissenschaft gegeniiber der Un-

tersuchung des Phinomens ,Nicht-
wahler” in dem methodischen Pro-
blem der Erfassung dieser Bevolke-
rungsgruppe sieht: ,Da die soziale
Norm, zur Wahl gehen zu miissen,
immer noch als stark empfunden
wird, geben sich Nichtwihler bei
miindlichen Umfragen ungern zu
erkennen und neigen zu Falschaus-
sagen.“ Fir den durchschnittlichen
bundesrepublikanischen Wahlberech-
tigten sei daher anzunehmen, daff er
auch dann seine Stimme abgibt, wenn
er beispielsweise die Wahl bereits fiir
entschieden halt oder keiner der Kan-
didaten ihn direkt anspricht.

Das Umfrageergebnis zeigt: 72,6 Pro-
zent der Wihler stimmen dem Satz
voll zu, dafl es Pflicht des Biirgers sei,
seine Stimme abzugeben. Immerhin
27,1 Prozent der Nichtwihler sind der
gleichen Auffassung, 26,8 Prozent von
ithnen stimmen jedoch dieser Aussage
gar nicht zu. Ein Trend fiir einen Ein-
stellungswandel 1afit der Altersgrup-
penvergleich erkennen: Hier stehen
der vollen Zustimmung zur Biirger-
pflicht Wahl bei 86 Prozent der 60- bis
69jahrigen und 83,5 Prozent bei den
50- bis 59jahrigen nur 52,3 Prozent bei
den 18- bis 29jdhrigen gegentiber. Eil-
fort vermutet anhand dieser Ergebnis-
se, dafl in diesem Einstellungswandel
eine Ursache fir den Schwund der
Wahlbeteiligung liegt, schitzt diesen
Riickgang jedoch nicht als Krisen-
symptom der Demokratie insgesamt,
sondern als Ausdruck einer Normali-
sierung ein.

Auch beziiglich einer weiteren Ein-
stellungsinderung zeichne sich, wenn
auch erst zaghaft, im Altersgruppen-
vergleich ein gewisser Trend im Sinne
einer Individualisierung ab. Wird der
Gang zur Wahlurne zunehmend nach
einem kithlen Kosten-Nutzen-Kalkiil
entschieden? Der Tiibinger Politologe
fafft diese Uberlegungen zu einer
grundsatzlichen politischen Verhal-
tensdnderung in der These zusammen:
wDer Wahlakt wird mehr und mehr
als Form individueller Interessen-
wahrnehmung gesehen. Wer sich von
der Stimmabgabe personlich nichts
verspricht, ist eher geneigt, darauf zu
verzichten. Befragt nach der Zustim-
mung zu der Aussage ,Bei einem
Wahlsieg meiner Partei verspreche ich



