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dien sind, indem sie Bilder und Mei-
nungen transportieren, nicht nur je
nachdem Verstirker oder Verzerrer
von Ereignissen und Meinungen iiber
Ereignisse, sondern auch Spiegel
offentlicher Aufgeregtheiten. Gewif§
war die Storung der Berliner Demon-
stration keine Petitesse. Aber vielleicht
tun wir gut daran, in Rechnung zu stel-
len, dafl solche Vorgange als Kehrseite
eines freien Staatswesens immer pas-
sieren konnen und daff dariiber die
Welt nicht untergeht, wenn die
Offentlichkeit sich nicht aus dem
Konzept bringen lafit und Gesetzge-
ber, Polizei und Gerichte das Thrige
tun. se

MifStranen

Gezerre zwischen Rom und regio-
nalen Bischofsversammlungen

Als einzige Uberraschung der Eroff-
nungsansprache Johannes Pauls II. zur
Vierten Generalversammlung des
lateinamerikanischen  Bischofsrates
(CELAM) in Santo Domingo (vgl. ds.
Heft, S. 562) werteten Beobachter den
Vorschlag des Papstes, Vertreter der
Episkopate des ganzen amerikani-
schen Kontinents ,in nicht ferner
Zukunft“ zu einer Begegnung zusam-
menzurufen, die auch ,synodalen
Charakter® haben konnte — ,,um die
Zusammenarbeit unter den verschie-
denen Einzelkirchen in den verschie-
denen Bereichen der seelsorglichen
Arbeit zu steigern®. Im weiteren Ver-
lauf der Konferenz von Santo Domin-
go spielte dieser Vorschlag des Papstes
keine sonderliche Rolle mehr — den-
noch verdient er es, gerade vor dem
Hintergrund der Erfahrungen mit der
zuriickliegenden Konferenz noch ein-
mal aufgegriffen und in einen breiteren
kirchlichen Kontext gestellt zu wer-
den.

Der Vorschlag des Papstes wurde in
Santo Domingo im allgemeinen muz
eher gemischten Gefiiblen aufgenom-
men. Gegen eine verstirkte Zusam-
menarbeit mit den Episkopaten Nord-
amerikas an sich hat selbstredend nie-
mand etwas einzuwenden. Im Gegen-

teil. Kardinal Paulo Evaristo Arns sieht
z.B., so sagte er es auf einer Presse-
konferenz in Santo Domingo, in einem
solchen panamerikanischen Treffen
durchaus die Moglichkeit zu einer
Riickenstirkung der lateinamerikani-
schen Bischofe durch ihre Mitbriider
aus den Vereinigten Staaten und Kana-
da. Im iibrigen diirften die Sensibilita-
ten zwischen den einen und den ande-
ren gar nicht so weit auseinanderlie-
gen, bedenkt man, daf} gerade die US-
amerikanischen Bischofe wvon der
gesellschaftskritischen Haltung la-
teinamerikanischer Bischofe in der
Vergangenheit viel gelernt und dies
auch auf die Situation ihres Landes zu
tibertragen versucht haben. Gemeinsa-
me, auch politisch brisante Themen fiir
eine solche Konferenz gibe es im iibri-
gen zuhauf: von den Wanderungsstro-
men von Siid nach Nord und deren
Folgewirkungen in den Herkunftslan-
dern wie auch in der US-amerikani-
schen Gesellschaft tiber die von Nord
nach Siid operierenden protestanti-
schen Sekten bis hin zu Fragen des
Verhiltnisses von Nord- und Siidame-
rika auf Gebieten wie Wirtschaft,
Rauschgiftkriminalitit u. a.

Wenn man in Santo Domingo den-
noch eher reserviert blieb, dann des-
halb, weil sich eben doch der Verdacht
hielt, mit einer solchen panamerikani-
schen Bischofsversammlung solle die
spezifische lateinamerikanische Kir-
chenerfahrung innerhalb des grofleren
Kontextes neutralisiert werden und —
schlimmer noch — Rom habe im Rah-
men einer regionalen Bischofssynode
ganz Amerikas noch weiterreichende
Zugriffs- und Beeinflussungsmoglich-
keiten, als es sie bereits im Rahmen der
CELAM-Vollversammlung fiir sich in
Anspruch nahm (vgl. Le Monde,
14. 10. 92). Man munkelte bereits, die
Versammlung von Santo Domingo
konnte gar die letzte dieser Art sein.

Daf} lateinamerikanische Befiirchtun-
gen in dieser Hinsicht alles andere als
aus der Luft gegriffen sind, zeigt sich
im tibrigen auch im Zusammenhang
mit anderen Versuchen, auf regionaler
Ebene Bischofe und Episkopate mit-
einander ins Gesprich zu bringen.
Anstelle der Sonderversammlung der
Bischofssynode fiir Europa, die im

Dezember 1991 stattfand (vgl. HK,
Februar 1992, 65 ff.), hitte man sich
zumindest ebensogut eine vom Ratder
Europidischen  Bischofskonferenzen
(CCEE; Prasident: der Mailander Erz-
bischof Kardinal Carlo Maria Marti-
ni) veranstaltete Versammlung vor-
stellen konnen, an der man im Vatikan
jedoch nicht interessiert war. Bis heu-
te scheint Rom die Vorstellung nicht
aufgegeben zu haben, eine Struktur ins
Leben zu rufen, die — enger an den
Apostolischen Stuhl gebunden, als ein
Organ wie der CCEE es ist — an den
von der Synode angestoffenen Themen
weiterarbeitet.

Und dieses Phinomen setzt sich fort
bei der Vorbereitung der seit langem
angektndigten Sondersynode fiir Afri-
ka. Auch anderthalb Jahre nach Verof-
fentlichung der ,Lineamenta®, des
ersten thematischen Vorbereitungspa-
piers (vgl. HEK, September 1990,
407 ff.), trifft das Projekt weiterhin auf
erhebliche Vorbehalte und - niche
zuletzt hervorgerufen durch die
Erfahrungen bei der Vorbereitung —
auf Befiirchtungen bzw. schlichtes
Desinteresse in den afrikanischen
Ortskirchen. Wenn schon Synode —
und kein Konzil, wie man es sich
zunachst gewlinscht hatte —, dann aber
wenigstens eine afrikanische Synode,
die diesen Namen auch wirklich ver-
dient hat, und keine romische
Bischofssynode ,fir Afrika, so wird
in Afrika argumentiert (vgl. Echos
Synode Africain, No.9, octobre-
décembre 1992).

Ob in Lateinamerika, Europa oder
Afrika -~ das Problem ist tberall
dasselbe: Der Apostolische Stuhl ver-
sucht unter allen Umstinden, sich auf
der einen Seite maximale Ein-
wirkungsmoglichkeiten bei regiona-
len  Bischofsversammlungen  zu
sichern, und ist auf der anderen Seite
bemiiht, Einfluff und Stellung der
bestehenden regionalen Zusammen-
schlisse CELAM, CCEE und
SECAM (fiir Afrika) zurtickzudrin-
gen. In den entsprechenden Ortskir-
chen wird dies in vielen Fillen als ein
MifStranen empfunden, das so gar
nicht passen will zu den papstlichen
Bekenntnissen zu Swubsidiaritit auf
anderen Gebieten und vor allem nicht
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zu der Wertschitzung und unableitba-
ren Eigenverantwortlichkeit, die man
in anderen Zusammenhangen gerne
dem Bischofsamt zu sichern vorgibt.

Die Angste vor einem vermeintlichen
Ubermaf an Eigenstindigkeit in den
Ortskirchen gegentiber Rom fiithren
auf diese Weise tatsichlich zu Kon-
frontationshaltungen dem Apostoli-
schen Stuhl gegeniiber, an denen
eigentlich niemandem gelegen sein
kann. Sich selbst und seiner im Kern
gar nicht strittigen Rolle innerhalb der
Weltkirche tite Rom einen viel grofie-
ren Gefallen, wenn man sich zuriick-
nihme und den Ortskirchen und ihren
bestehenden regionalen Zusammen-
schliissen die Rechte und Eigenverant-
wortlichkeit belassen wiirde, die ihnen
ekklesiologisch nicht abzusprechen
sind. Im anderen Fall hinge die viel
beschworene ,communio®-Ekklesio-
logie in der Luft. nt

Schubkraft

Die Kirche von England stimmt
fiir die Priesterweihe von Franen

Zwischen dem Beschluff der General-
synode der Kirche von England, das
Verfahren zur Schaffung der rechtli-
chen Voraussetzungen fir die Prie-
sterweihe von Frauen einzuleiten, und
der Entscheidung der Generalsynode
fur die Zulassung von Frauen zum
Priesteramt lagen acht Jahre: Am 15.
November 1984 (vgl. HK, Januar
1985, 12 {.) fiel die Entscheidung fiir
die Verfahrenseroffnung mit einer
Mehrheit von 307 zu 183 Stimmen,
wobei nur im ,house of bishops®,
nicht aber bei den Vertretern des Kle-
rus und der Laien eine Zweidrittel-
mehrheit erzielt wurde. Bei der ent-
scheidenden Abstimmung vom 11,
November wurde jetzt die erforderli-
che Zweidrittelmehrheit in allen drei
Hausern der Generalsynode erreicht:
deutlich bei den Bischéfen (39 zu 13
Stimmen), weit weniger deutlich bei
den Priestern (176 zu 74 Stimmen) und
nur ganz knapp bei den Laienver-
tretern (169 zu 82 Stimmen).

Bis zur ersten Priesterweihe einer Frau
in der Kirche von England (es gibt
etwa 1300 weibliche Diakone, die
zum groflen Teil die Priesterweihe
anstreben) werden zwar vermutlich
noch anderthalb Jahre ins Land gehen:
Zunichst miissen Ober- und Unter-
haus zustimmen, dann muff die Koni-
gin den entsprechenden Kanon pro-
mulgieren. Aber mit der Entscheidung
der Generalsynode vom 11. Novem-
ber ist der Rubikon tiberschritten, mit
den entsprechenden Konsequenzen
fur die Kirche von England, fir die
Anglikanische Gemeinschaft und fir
den 6kumenischen Prozef}, vor allem
natiirlich fiir das katholisch-anglikani-
sche Verhailtnis.

Fiir einige Bischofe, viele Priester und
auch nicht wenige Laien in der Kirche
von England bildet das Votum fiir die
Priesterweihe von Frauen eine ent-
scheidende Zisur. Fiir sie hat ihre Kir-
che mit dieser Entscheidung ihre Iden-
titit beschadigt und vor dem Zeitgeist
kapituliert, anstatt der im Handeln
Jesu und der Urkirche verankerten
Tradition treuzubleiben. Es wird des-
halb Ubertritte zur katholischen Kir-
che geben und vielleicht auch zur
Abspaltung einer anglikanischen Par-
allelkirche kommen, wie sie in den
Vereinigten Staaten schon besteht. Die
Gegner der Priesterweihe von Frauen
innerhalb der Kirche von England
erhalten im tibrigen nach einem schon
vor Jahren geschniirten Paket von
rechtlichen Regelungen einen Sonder-
status eingerdumt: So wird beispiels-
weise rechtlich festgeschrieben, daff
Bischofe nicht zur Weihe von Frauen
verpflichtet sind.

Innerhalb der Anglikanischen Ge-
meinschaft ist mit der englischen
Mutterkirche jetzt die entscheidende
Bastion gegen eine Priesterweihe von
Frauen gefallen. In der Episkopalkir-
che der USA sowie den anglikanischen
Kirchen Kanadas und Neuseelands
gibt es schon seit geraumer Zeit weib-
liche Priester;in den Vereinigten
Staaten und in Neuseeland amtieren
inzwischen auch schon zwei anglika-
nische Bischofinnen. Zwar sind die
einzelnen Provinzen der Anglikani-
schen Gemeinschaft autonom, aber
nach dem Votum der Kirche von
England durfte sich die Priesterweihe

von Frauen auch anderswo schneller
durchsetzen, wobei vermutlich Kir-
chenspaltungen bzw. Absplitterungen
ins Haus stehen.

Die 7romische Reaktion auf den
Beschluff der Generalsynode liefd nicht
lange auf sich warten. Vatikansprecher
Navarro-Valls erklarte umgehend, die
Entscheidung stelle ein schwerwie-
gendes Hindernis fiir den Prozefl der
Versohnung zwischen Katholiken und
Anglikanern dar. Ahnliche AufSerun-
gen von offizieller katholischer Seite
hat es in den vergangenen Jahren und
Jahrzehnten immer wieder gegeben.
Die vatikanische Stellungnahme zum
Schluflbericht der Ersten Anglika-
nisch-Katholischen Kommission vom
Dezember 1991 (vgl. HK, Januar 1992,
5) hatte formuliert, die Frage nach dem
Subjeke der Ordination sei mit dem
Wesen des Weihesakraments verbun-
den: ,Unterschiede in bezug auf diese
Verbindung miissen deshalb die erziel-
te Ubereinkunft zu Amt und Ordina-
tion beeintrichtigen.” Der Schlufibe-
richt hingt die Hiirden fiir katholisch-
anglikanische  Kirchengemeinschaft
allerdings auch in den anderen Kon-
troversfragen so hoch, dafl die Prie-
sterweihe von Frauen nicht als das ent-
scheidende Hindernis betrachtet wer-
den kann.

Die innerkatholische Diskussion tiber
die Frauenordination diirfte durch das
Votum aus England neue Schubkraft
bekommen; jedenfalls weisen erste
Reaktionen in diese Richtung. Die
theologischen Argumente pro und
contra liegen langst auf dem Tisch; sie
lassen sich weiter verfeinern, aber
kaum mehr vermehren. Es handelt sich
letztlich um die Frage, inwieweit das
Handeln Jesu und der Urkirche die
Kirche in diesem Punkt unverriickbar
bindet; das symbolische Argument
(nur ein Mann kann den Brautigam
Jesus Christus gegentiber seiner Braut,
der Kirche, reprisentieren) ist demge-
geniiber von untergeordnetem Rang.
Ob und wann in der katholischen Kir-
che Frauen zu Priestern geweiht
werden, ist aber keine Sache der theo-
logischen Diskussion, sondern des
kirchlichen Selbstverstindnisses, das
sich derzeit in mehrfacher Hinsicht in

einem schwer einschitzbaren Um-
bruch befindet. T



