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Allerdings sollte die kraft Gesetzes oder auf Antrag erworbe-
ne deutsche Staatsangehorigkeit durch eine zu weit gehende
Absenkung der Eintrittsvoraussetzung nicht zur billigen Miin-
ze verkommen. Die Staatsangehorigkeit ist kein beliebig
wechselbares Hemd, dessen man sich je nach den aktuellen
Gegebenheiten zum eigenen Vorteil bedienen kann. Neben
einem gesicherten Aufenthaltsrecht, d.h. der Zulassung zur
Einwanderung ins Bundesgebiet, sollte daher prinzipiell an
den herkdmmlichen Erfordernissen fiir die Einbiirgerung, ins-
besondere die Fihigkeit zur Bestreitung des Lebensunter-
halts, strafrechtliche Unbescholtenheit und deutsche Sprach-
kenntnisse festgehalten werden. Das schlieBt die Schaffung

gesetzlicher Erwerbstatbestinde, die an die Geburt im Inland
und die Integration der Eltern im Bundesgebiet ankniipfen,
nicht aus. Um rechtzeitig eine Ausgrenzung in Schule und Ge-
sellschaft zu verhindern, sollte daher das bisher geltende Ab-
stammungsprinzip in vorsichtiger Weise durch das Territoria-
litdtsprinzip ergéinzt werden, sofern sichergestellt ist, daB auf
diese Weise keine bloBen ,,Papierdeutschen” erzeugt werden.
Insoweit kann der Blick iiber die europdischen Grenzen und
die dort in den letzten Jahrzehnten gesammelten Erfahrungen
auch fiir unsere Diskussion um die Reform des Staatsan-
gehorigkeitsrechts wertvolle Erkenntnisse liefern.

Kay Hailbronner

Ein bedingtes Ja 1st geboten

Chancen und Risiken der Gentechnik

Das vor drei Jahren verabschiedete Gentechnikgesetz steht derzeit zur Novellierung an.
Wiihrend auf der einen Seite vor den unabsehbaren Risiken des Einsatzes gentechnischer
Verfahren gewarnt wird, sehen andere in der Gentechnik eine verheifjungsvolle Schliissel-
technologie, die um der Konkurrenzfihigkeit Deutschlands willen entschieden vorangelrie-
ben werden miisse. Johannes Reiter, Professor fiir Moraltheologie in Mainz, stellt im fol-
genden Beitrag die verschiedenen Anwendungsgebiete der Gentechnik dar und unternimmt
eine ethische Bewertung aus theologischer Sicht.

Wihrend zu Beginn der 80er Jahre die deutsche Offentlich-
keit ein geradezu auffilliges Desinteresse an dem Thema
Gentechnik aufwies, hat sich dies zwischenzeitlich gedndert.
Das ist vor allem auf die vom Deutschen Bundestag eingesetz-
te Enquete-Kommission ,,Chancen und Risiken der Gentech-
nologie* (1984-1987) zuriickzufithren. Die politisch-rechtli-
che Debatte iiber die gentechnische Forschung und Produkti-
on wurde mit der Verabschiedung des Gentechnikgesetzes
1990 vorliufig beendet. Weiterer Diskussionsbedarf zeichnet
sich aber bei der Freisetzung gentechnisch veridnderter Pflan-
zen und Tiere sowie bei der Frage gentechnisch hergestellter
Lebensmittel ab. Die Anwendung gentechnischer Methoden
am Menschen harrt noch einer gesetzlichen Regelung — vor al-
lem die Anwendung gentechnischer Analysen am Menschen
steht hierbei im Mittelpunkt der Diskussion.

Die derzeit ausgetragene Kontroverse um die Gentechnik
hingt insbesondere mit der geplanten Anderung des gerade
drei Jahre alten Gentechnikgesetzes zusammen. Mitte No-
vember 1992 hatte der Bundestag die Bundesregierung aufge-
fordert, das bestehende Gesetz zu novellieren. Inzwischen
liegt ein entsprechender Referentenentwurf vor. Danach geht
es vor allem darum, einige Regelungen an geltendes EG-
Recht anzupassen und Forschung und Industrie ,,von sachlich
nicht erforderlichen und damit unverhiltnismiBigen Be-
schrankungen zu befreien®. Es ist davon auszugehen, daf} die

Novellierung ohne groBe Anderungen den Bundestag pas-
siert, die Regierungskoalition und die SPD sind sich im
grundsitzlichen einig; im Bundesrat dagegen ist mit einer
Kontroverse zu rechnen.

In der Bevélkerung ist die Gentechnik bislang nicht mehrheits-
fihig. Biner im Auftrag des Deutschen Bundestags von der Ba-
sis Research, Frankfurt, 1992 in den alten und neuen Bundes-
lindern durchgefiihrten reprisentativen Meinungsumfrage
nach sprechen sich 41,7 Prozent gegen die Gentechnik aus; 29,2
Prozent sind unentschieden und nur 29,1 Prozent sind dafiir.
Dieses negative und pauschale Urteil iiber die Gentechnik ver-
liert allerdings mit zunehmender Konkretisierung und Diffe-
renzierung gentechnischer Anwendungsmoglichkeiten an Be-
deutung. Je nach wahrgenommenem Nutzen schwanken die
Urteile zwischen stark iiberwiegender Akzeptanz, zum Bei-
spiel bei gentechnisch hergestellten Medikamenten, und tiber-
wiegender Ablehnung, etwa bei gentechnisch hergestellten Le-
bensmitteln. Wie interessant die Ergebnisse der Demoskopie
im Hinblick auf ihren Informationsgehalt fiir Wirtschaft, Medi-
en, Politik und selbst fiir die Kirchen auch sein mégen, Politik
1Bt sich damit nur bedingt machen, Glaube und Ethik schon
gar nicht. Die Demoskopie mag zwar Einsicht in die Wertvor-
stellungen moderner Gesellschaften geben, aber fiir die Ethik
wiire es ein schwerer methodischer Fehler, wiirde man die Nor-
men schlechterdings an der offentlichen Meinung ausrichten.
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Unter Gentechnik versteht man Eingriffe in das molekulare
Gefiige des Erbmaterials mit dem Ziel der Identifizierung,
Isolierung, Neukombination und Ubertragung auf andere Or-
ganismen. Damit sind die Bereiche der Reproduktionsbiolo-
gie, Fortpflanzungsmedizin oder Embryonenforschung ausge-
schieden, die selbst keine Gentechnik sind, freilich zum Aus-
gangspunkt fiir gentechnische Forschungen und Arbeiten
gemacht werden konnen. Die Gentechnik gehort zusammen
mit der Biotechnik, deren Teil sie ist, der Mikroelektronik
und der Informationstechnik zu den sogenannten Schliissel-
techniken, die fiir den Erfolg eines Landes im internationalen
Wettbewerb entscheidend sind.

Es ist davon auszugehen, daf sich die ethischen Probleme
meist als umso neuer und grundsitzlicher erweisen, je neuer
die technischen Methoden sind und je tiefer und verdndern-
der sie in die Natur eingreifen. Das spezifisch Neue der Gen-
technik ist die gezielte Behandlung und die gesteuerte Uber-
tragung spezifischer Gene in neue biologische Zusammenhéin-
ge. In der Natur ist die Kombination von Genen nicht beliebig
moglich, ihre Grenze bestimmt die jeweilige Art. Wenn es
dennoch in sehr seltenen Fillen zur Kreuzung verschiedener
Arten kommit, so sind diese, wenigstens bei Tieren, nicht ent-
wicklungs- oder lebensfihig oder doch zumindest unfrucht-
bar. Mit der Gentechnik ist es nun moglich, die strengen Bar-
rieren, welche die Natur gegen die Verschmelzung verschie-
dener Arten errichtet hat, zu iiberspringen und somit neue
Lebewesen zu erzeugen.

Ein Weiteres kommt hinzu: Das fiir die Natur charakteristi-
sche Zufallsgeschehen wird mittels der Gentechnik zu einem
planbaren und gezielten Handeln, wobei alle Anstrengungen
dahin gehen, die Gene nicht mehr von Lebewesen als vorge-
fertigte Elemente zu {ibernehmen, sondern aus organischer
Substanz selbst zu synthetisieren. SchlieBlich beschleunigt sich
durch die Gentechnik der zeitliche Ablauf der natiirlichen
Evolution. Damit entfallen die Sicherungsmechanismen, iiber
welche die Evolution verfiigt, insofern in ihr ndmlich jede Mu-
tation nur in wenigen Individuen vorhanden ist und fiir jeden
Schritt der Verdnderung diese in der Umwelt iiberleben miis-
sen. Die ethischen Probleme resultieren zwar aus der techni-
schen Neuheit der Methode, mehr aber noch aus den Zielen,
die der Mensch damit verfolgen kann. Die Umsetzung der
neuen Methoden und Moglichkeiten in den Bereich des Nutz-
baren geschieht in unterschiedlichen Anwendungsfeldern:
Natur und Umwelt, Pflanzen- und Tierzucht, Medizin und
Pharmazie, Gentechnik am Menschen.

Was kann die theologische Ethik sagen?

Wenn sich die Theologie der gentechnischen Herausforde-
rung stellt, hat sie sich zundchst mit Skepsis und Voreinge-
nommenheiten auseinanderzusetzen. Man erwartet von ihr
keine Hilfe zur Losung der Gegenwartsprobleme. Eine ande-
re Schwierigkeit besteht darin, da der Glaube immer mehr
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auf den Bereich des institutionellen Christentums und auf das
Private eingeschrankt und ihm eine universale Geltung abge-
sprochen wird. Wenn sich die Theologie dennoch in den ethi-
schen Diskurs iiber das Worauthin gentechnischen Handelns
einmischt, dann aufgrund der Uberzeugung, daB sich vom
Glauben und der ethischen Tradition her durchaus beachtens-
werte Gesichtspunkte fiir diesen Diskurs ergeben. In der
christlichen Tradition sind eine Fiille von Erfahrungen aufbe-
wahrt fiir eine lebenswerte Gestaltung der Welt, Lebenswis-
sen, das auch in unserer weithin sidkularisierten Gesellschaft
noch viele Werthaltungen und Handlungen bestimmt.

Angesichts der aktuellen gentechnischen Herausforderung
legt sich fiir die theologische Ethik zur Orientierung der
Riickgriff auf die Bibel als Quelle und Vermittlungsinstanz
von Glaubens-, Wert- und Moralvorstellungen nahe. Dieser
Riickgriff ist aber nicht so einfach, wie man dies vielleicht ge-
meinhin annimmt. Biblische Ethik ist kontextuell, d. h. sie ist
zeitgebunden und situationsbedingt. Daher kann exegetisch
erfaltes Ethos nicht einlinig ins Heute iibertragen und als
eine aktualisiert-geoffenbarte (sogenannte tbernatiirliche)
Ethik ausgegeben werden. Deshalb sind auch von einer
biblischen Ethik keine konkreten Handlungsanweisungen fiir
gentechnische Probleme mit ihren verschiedenartigen und
komplizierten Detailfragen zu erwarten, wohl aber ethische
Grundorientierungen.

Zur Beantwortung unserer gen-ethischen Fragestellung sind
insbesondere die biblischen Schdpfungstexte maBgebend. Ei-
ne grundsitzliche Bewertung der Gentechnik ist eng verbun-
den mit der Frage nach der Erlaubtheit menschlicher Eingrif-
fe in die Natur iiberhaupt. Die biblischen Schopfungsberichte
lassen zwei Perspektiven erkennen: Im priesterschriftlichen
Schopfungsbericht ist in Gen 1,28 die Rede vom ,,Untertan-
machen der Erde*; im jahwistischen Schépfungsbericht (Gen
2,15) vom ,,.Bebauen und Bewahren“. Will man der Intention

des Alten Testaments gerecht werden, miissen beide Linien

beachtet werden und nicht nur die Linie, die den eigenen In-
teressen oder denen der Zeit am besten entspricht. Menschli-
ches Eingreifen in die Natur ist von den Schopfungsberichten
legitimiert und hat sich oft als lebensnotwendig erwiesen.
Denn die faktisch vorfindliche Natur ist auch eine ,,gefallene®,
in der nicht nur Gottes Weisheit, sondern auch das Boése am
Werk ist, und zwar vor allem durch die sich in der Natur ent-
ladenen negativen Krifte, durch Zerstorerisches und durch
Katastrophen.

Von dieser Sichtweise her ist der Eingriff in die Natur erlaubt,
vor allem dann, wenn er auf Minderung des Zerstorerischen
abzielt und aus treuhidnderischer ,,Heger-Verantwortung® des
Menschen heraus geschieht. Im Verlauf der Geschichte hat
der Mensch immer wieder in die Natur eingegriffen und ein-
greifen miissen. Die Urbarmachung der Erde, jeder &rztliche
Eingriff, ja jede Form von Kultur ist ein Eingreifen in die Na-
tur. Der Mensch muf also um seiner selbst willen iiber die Na-
tur verfiigen und sie doch als Schopfung Gottes zugleich in
ihrem Selbstsein respektieren. Sodann sind die Aussagen der
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Bibel zur Siinde (vgl. Gen 3-11) Hinweis darauf, daB der
Mensch weder die Grenze seines Wissens und Kénnens noch
seiner Fehlbarkeit anerkennt und in seiner Neugierde und sei-
nem begehrenden Besitzstreben mitsamt seiner Vernunft dem
wanthropozentrischen Hochmut“ (Ulrich Eibach) verfillt.
Demgegeniiber hat die Theologie zu zeigen, daf} wahre Frei-
heit sich gerade im Verzicht auf das ,, Machen des Machbaren*
bewihrt, also in der Selbstbeschrinkung, in der Anerkennung
von Grenzen und in der Ehrfurcht vor Leben und Schépfer.
Der Mensch darf und soll schopferisch tdtig werden, aber nie
vergessen: Der Schopfer ist er nicht. Den skizzierten schop-
fungstheologischen Grundlinien nach steht also nicht das
.Ob* des Eingriffs in die Natur zur Frage, sondern das ,, Wie*.
Es geht um die Auswahl der ethisch verantwortbaren For-
schungsaktivitdten und Anwendungen.

Die obigen, auf der schopfungsethischen Ebene gewonnenen
Einsichten stellen allgemeine Prinzipien dar fiir eine notwen-
dige, aber nicht hinreichende Bestimmung des sittlich Richti-
gen. Auf einer zweiten bzw. mittleren Ebene miissen daher
normative Leitgedanken formuliert werden, die zugleich bei
anstehenden Giiterabwigungen als Vorzugsregeln fungieren.
Auf einer dritten Ebene kommt es dann schlieBlich zu kon-
kreten Urteilen; es handelt sich dabei in aller Regel um ge-
mischte normative Urteile, die auBer einem sittlichen Wertur-
teil auch eine empirische Komponente enthalten.

Eine Fiille von Anwendungsmoglichkeiten

Ohne Zweifel tun sich auf dem Gebiet von Natur und Umwelt
viele Chancen auf, insbesondere in dem mit Dringlichkeit zu
behandelnden dkologischen Bereich (z.B. Entsorgung von
Schadstoffen und Abbau von Olverschmutzungen auf dem
Meer). Doch hier wird ein Moment, das auch die iibrigen An-
wendungsbereiche betrifft, in besonderem MaBe evident: das
Problem der Freisetzung. Die Risiken der Freisetzung gene-
tisch manipulierter Organismen sind noch nicht ausreichend
erforscht. Denkbar wire, daB sich solche neuen Lebewesen
von ihrem vom Menschen geplanten Auftrag emanzipieren
konnen und ihre eigene Umwelt- und Mutationslaufbahn ein-
schlagen. Mikroorganismen sind in ihrem Verhalten noch we-
niger regulierbar als hthere Lebewesen, sie sind vor allem
kaum aus der Natur riickholbar.

Eine Freisetzung ist ethisch nur zu rechtfertigen, wenn ihr
griindlichste Sicherheitsuntersuchungen vorangegangen sind.
Die Eintrittswahrscheinlichkeit von Negativfolgen muf ange-
sichts des Schadenpotentials bestmdglich minimiert werden.
Dabei ist jegliches Risiko, daB es zu unbeabsichtigten Neben-
wirkungen oder Beeintrichtigungen anderer Organismen
kommt, soweit wie eben moglich auszuschlieBen.

Die gentechnische Optimierung von Pflanzen (z.B. Ertrags-
steigerung, Resistenz gegen Schidlinge und Herbizide, Pflan-
zen, die auf trockenem oder nassem Boden wachsen, die
Stickstoff aus der Luft selbst oder mit Hilfe von Bakterien
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binden) stellt gegeniiber der traditionellen Ziichtigungsme-
thode nichts grundlegend Neues dar. Das Einbringen neuer
Gene und die Zellfusion machen die Pflanzenziichtung zielge-
richteter und bringen sie schneller voran. Mit Hilfe der Gen-
technik soll auch die Qualitit der Lebensmittel verbessert wer-
den (z.B. hoherer Nihrwert, harmonischere Zusammenset-
zung, bessere Verdaulichkeit). Man hofft so vor allem, die in
immer starkerem Mafle auf uns zukommenden Probleme im
Erndhrungsbereich, insbesondere in den Landern der Dritten
Welt, wenigstens teilweise in den Griff zu bekommen. Zwar
mag der Hunger in der Welt kurzfristig ein Verteilungspro-
blem sein, langfristig gesehen ist er nur durch effiziente Land-
wirtschaft zu losen.

Dennoch empfiehlt sich gerade beim Einsatz der Gentechnik
in der Landwirtschaft ein behutsames und vorausschauendes
Vorgehen. Nicht zu Unrecht weisen Kritiker darauf hin, da3
herbizidresistente Pflanzen und ertragreichere Sorten wohl
weniger oder gar nicht in den Entwicklungsldndern zum Ein-
satz kommen werden — nicht zuletzt wegen des Mangels an
Know-how einer wissenschaftlich fundierten Landwirtschaft
—, sondern iiberwiegend in den hochindustrialisierten Staaten.
Des weiteren wird darauf hingewiesen, daB3 es durch gentech-
nische Neukombinationen von Pflanzen nicht zu einer Ver-
minderung der Artenvielfalt (genetische Erosion) oder gar zu
einem Verlust der Arten kommen diirfe, weil die Artenviel-
falt eine Voraussetzung fiir die Regeneration und Fortent-
wicklung unseres Biotops Erde ist.

Im Bereich der gentechnischen Verdnderung von Tieren (z. B.
krankheits- und streBresistente Tiere, Qualitits- und Quan-
titatssteigerung von Nutztieren) gilt es grundsitzlich zu be-
denken, dall Tiere Mitgeschopfe sind — und nicht einfach be-
liebig verfiighares Rohmaterial in der Hand des Menschen.
Dies beinhaltet, dal Eingriffe und Experimente an und mit
Tieren legitimationsbediirftig sind. Es mufl verantwortlich ab-
gewogen werden zwischen den Interessen des Menschen und
der Eigenbedeutung des Tieres. Tiere diirfen nicht zu reinen
Sachen degradiert werden. Es bleibt aber auch die Differenz
zwischen tierischem und menschlichem Leben. Wo die Erhal-
tung, Rettung und Forderung menschlichen Lebens das Opfer
von Tieren unabweisbar fordert, ist der Einsatz von Tieren
unter Voraussetzung der Schmerzminderung und Beachtung
des VerhiltnismiBigkeitsgrundsatzes ethisch erlaubt. So hat
auch die bewuBte Herstellung von genetisch defekten Tieren,
z.B. der Onkomaus, ihre eigene ethische Problematik. Fiir
den Menschen sollte es ein Gebot der Selbstachtung sein, daf3
die Produktion von kranken Tieren nicht ohne Not geschieht.
Die Erhaltung der genetischen Vielfalt bei Tieren ist ebenso
wie bei Pflanzen ethisch dringend geboten.

Beim Einsatz der Gentechnik im pharmazeutischen Bereich ist
insbesondere die therapeutische Perspektive von Interesse.
Die Gentechnik hat die Moglichkeit ercffnet, Stoffe herzu-
stellen, die fir die menschliche Diagnostik und Therapie le-
benswichtig sein werden und die auf anderem Weg gar nicht,
schwierig oder sehr teuer herzustellen sind. So wird man bei-
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spielsweise gegen die gentechnische Produktion von Impfstof-
fen gegen Malaria, Lepra und AIDS, von Humaninsulin, In-
terferon, TPA, ein Mittel zur Krebstherapie, kaum etwas ein-
wenden konnen. Freilich besteht die Gefahr, da man sich bei
optimalem Vorhandensein solcher Pharmaka damit zufrieden
gibt, die Symptome zu kurieren, und nicht mehr ernsthaft
nach den Ursachen forscht.

In diesem Zusammenhang stellt sich auch die Frage der Pa-
tentierung von gentechnischen Verfahren und Produkten. Die
Diskussion und die Rechtslage sind vielschichtig. Einerseits
befiirchtet man, dafl durch die Patentierung der besondere
moralische Status von Lebewesen ausgehohlt werde, anderer-
seits betont man, da3 damit Verfahren und Organismen allge-
mein zugdnglich werden, statt privilegiertes Herrschaftswissen
bestimmter Firmen zu bleiben.

Der Einsatz genetischer Analysen und
Gentherapien beim Menschen

SchlieBlich wire noch die Gentechnik am Menschen zu be-
leuchten. Die Forschung ist hier vor allem auf zwei Bereiche
konzentriert, auf genetische Analysen (Genkarte, prinatale
Diagnostik, Analysen an Arbeitnehmern, bei Gerichtsverfah-
ren und im Versicherungswesen) und auf die Gentherapie
(somatische Gentherapie, Keimbahntherapie).

Im Mittelpunkt der Diskussion steht derzeit die Erstellung ei-
ner vollstindigen Genkarte (Genomanalyse). Eine solche
Genkarte kann unser Wissen iiber den Menschen erweitern,
sie kann Auskunft iiber den Verlauf der Evolution geben, die
Veranlagung fiir Krankheiten erkennen helfen, zu deren Auf-
kldrung und Vorbeugung beitragen (priadikative Medizin).
Allerdings klafft die Schere zwischen Diagnose und Therapie
noch weit auseinander. Ist hier das Nichtwissen um die Krank-
heit nicht besser und barmherziger als das Wissen und Nicht-
helfenkonnen? Ferner besteht die Gefahr, daB der Mensch
biologisch verengt und nur noch als Produkt seiner Gene ge-
sehen wird.

Die priinatale Diagnostik, mit der bestimmte Krankheiten des
Kindes schon vor der Geburt festgestellt werden konnen, er-
moglicht es, grundlos besorgte Eltern zu beruhigen. Weiterhin
konnen Eltern so darauf vorbereitet werden, sich auf die Ge-
burt eines kranken oder behinderten Kindes einzustellen. Zu-
gleich wird die Moglichkeit geschaffen, fruhzeitig eine Thera-
pie zu entwickeln. Prinatale Diagnostik kann aber auch dazu
benutzt werden, das erwartete Kind, wenn es krank ist oder
den Vorstellungen der Eltern nicht entspricht, zu toten.
Ethisch ist prdnatale Diagnostik nur insoweit vertretbar, als
sie der Gesundheitsvorsorge von Mutter und Kind dient und
das Lebensrecht des ungeborenen, auch des behinderten Kin-
des achtet. Sie verbietet sich, wenn sie, was hdufig der Fall ist,
mit der Zielsetzung eines Schwangerschaftsabbruches durch-
gefithrt wird.
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Genetische Analysen an Arbeitnehmern dienen der Feststel-
lung berufsrelevanter, genetisch bedingter Gefidhrdungen. Sie
konnen zur Verbesserung des individuellen Arbeitsschutzes
und der arbeitsmedizinischen Vorsorge beitragen und Berufs-
krankheiten vermeiden helfen. Andererseits besteht auch die
Moglichkeit, sie gegen den Arbeitnehmer zu verwenden, in-
dem die genetische Konstitution zum wesentlichen Auswahl-
kriterium gemacht wird und somit die Arbeitsplatzchancen
deutlich gemindert werden. Auch ist die Gefahr zu sehen, daf3
die iiber den Arbeitnehmer gesammelten Informationen Ver-
wendung finden, die iiber die Eignungsrelevanz fiir den Ar-
beitsplatz hinausgeht. Vom ethischen Standpunkt aus muf} da-
her zunichst darauf hingewiesen werden, daf3 eine genetische
Analyse nur nach vorheriger Einwilligung des Arbeitnehmers
durchgefiihrt werden darf. Des weiteren diirfen genetische
Dispositionen nur erfa3t werden, wenn eine schwerwiegende
gesundheitliche Schidigung des Arbeitnehmers oder Dritter
zu befiirchten ist. Eine genetische Analyse sollte auch nur
zuldssig sein, wenn andere diagnostische Methoden keine ver-
gleichbaren Erkenntnisse ermoglichen. Zudem verbietet es
das Personlichkeitsrecht des Arbeitnehmers, ein umfassendes
Profil seiner genetisch bedingten Eigenschaften zu erheben.

Inzwischen hat die genetische Analyse auch Eingang in
gerichtliche Verfahren gefunden, und zwar zur Téteridenti-
fizierung und zum Vaterschaftsnachweis (genetischer Finger-
abdruck). Die Untersuchungsmethode, die ausschlieBlich
verfahrensrelevante Tatsachen aufdeckt und keinen person-
lichkeitsrelevanten Informationsiiberschuf} erzeugt, erscheint
auch gegen den Willen des Betroffenen ethisch vertretbar, da
hier das Interesse an der Wahrheitsfindung iiberwiegt.
Diskutiert wird weiterhin der Einsatz der genetischen Analy-
se im privaten Versicherungswesen. Vor AbschluB einer Kran-
ken-, Lebens- oder Berufsunfihigkeitsversicherung sollen mit
Hilfe einer genetischen Analyse die Risiken (Lebenserwar-
tung, mogliche Gesundheitsschaden) moglichst genau einge-
schitzt und soll dementsprechend der Versicherungsvertrag
ausgestaltet werden. Aus ethischer Sicht bestehen hier groBe
Bedenken. Solche Analysen stehen im Widerspruch zum Sinn
einer Versicherung, der darin besteht, zukiinftige Risiken
aufzufangen und nicht darin, sie moglichst geschickt auszu-
schlieBen. Um den Befiirchtungen vom glidsernen Menschen
entgegenzutreten, mub fiir alle Bereiche der genetischen Ana-
lyse ein effektiver Datenschutz gefordert werden.

Gentherapie verfolgt das Ziel, genetisch bedingte oder mitbe-
dingte und bislang unheilbare Krankheiten zu heilen oder gar
nicht erst zum Ausbruch kommen zu lassen, und zwar nicht
durch Beseitigung der Symptome, sondern durch Behebung
der Krankheitsursache. Derzeit eignet sich die Gentechnik al-
lenfalls fiir die Behandlung monogener Erbkrankheiten, wel-
che auf der verinderten Struktur eines einzelnen Gens beru-
hen. Fiir die ethische Beurteilung der Gentherapie sind zwei
Therapieansitze von grundsitzlicher Bedeutung. Die inzwi-
schen auch in der Bundesrepublik Deutschland angelaufene
somatische Gentherapie ist auf nicht ordnungsgeméiB arbeiten-

de Korperzellen gerichtet. Sie bleibt auf die Person des be-
handelten Menschen begrenzt. Insofern wirft sie jene ethi-
schen Fragen auf, die alle neuen Behandlungsmethoden mit
sich fithren, stellt aber kein qualitativ neues ethisches Problem
dar.

Die Keimbahntherapie ist ein Eingriff in die Erbinformation
solcher Zellen, aus denen die Keimzellen hervorgehen (Keim-
bahn); sie kann aber auch an den Keimzellen selbst, an be-
fruchteten Eizellen und an frithembryonalen, noch totipoten-
ten Zellen ansetzen. Ein solcher Eingriff bewirkt nicht nur
eine Verdnderung bei dem Menschen, bei dem er vorge-
nommen wird, sondern ist zugleich auch eine Festlegung der
genetischen Eigenschaften der Nachkommen dieses Men-
schen. Thre ethische Unvertretbarkeit leitet sich aus folgenden
Argumenten ab: Man kann nicht ausschlieBen, daf solche
Eingriffe zu irreparablen Schidden fiihren und sich sogar per-
sonlichkeitsverindernd auswirken. Ferner besteht die Gefahr,
dall diese Mafnahmen zur Menschenziichtung miflbraucht
werden, auBerdem sind zur Entwicklung dieser Therapie ver-
brauchende Experimente mit menschlichen Embryonen er-
forderlich, die man im Interesse des Vorrangs des Lebens-
schutzes gegeniiber dem Schutz der Gesundheit ablehnen
muB. SchlieBlich stellt die Keimbahntherapie einen Verstof3
gegen die menschliche Wiirde dar, denn zur Idee des Men-
schen gehort es, nicht ,,Produkt der Technik®“, sondern ,,Zu-
fall der Natur* zu sein (Reinhard Liw).

Bezugspunkt Menschenwiirde — Gentechnik in
Grenzen

Die Gentechnik fithrt in eine neue Dimension der technischen
Bemichtigung und Verdnderung des Lebens. Sie fordert die
Frage heraus, wie wir in Zukunft leben wollen. Neben vielver-
sprechenden Zukunftserwartungen wachsen die Befiirchtun-
gen, daB die Wissenschaft sich mit der Erschliefung dieses
Feldes auf einen Irrweg begeben hat. Derzeit sind die Chan-
cen und Risiken der Gentechnik in ihrer Reichweite gleicher-
mafBen unabsehbar, und in einer endlichen Welt ist jeder Fort-
schritt ambivalent. Wir sind NutznieBer, aber auch Bedrohte
unserer eigenen Erfindungen. Diese Herausforderung ver-
langt nach politischen Antworten, denn Wissenschaft und
Technik bieten nicht schon durch die Befolgung ihrer imma-
nenten methodischen Regeln eine Gewdhr, dall ihre Auswir-
kungen dem Wohl der Menschheit dienen. Es bedarf eines
entsprechenden Mafstabes, mit dessen Hilfe die Grenzen zwi-
schen verantwortbarem und nicht verantwortbarem Handeln
bestimmt werden kénnen.

Christen haben hier einen eigenen Beitrag einzubringen, der
insbesondere auf dem schdpfungsethischen Fundament auf-
baut und sich jeweils an den Herausforderungen biotechni-
scher Machbarkeit wird erproben miissen. Es scheint weder
moglich noch sinnvoll oder gar ethisch geboten, generell auf
alle wissenschaftlich-technischen Moglichkeiten der Gentech-
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nik zu verzichten; es ist aber auch nicht verantwortlich, sich
ihnen blindlings anzuvertrauen. Also kein kategorisches Nein
zur Gentechnik, sondern ein bedingtes Ja sowohl zur Grundla-
genforschung als auch zur Anwendung. Entscheidend ist da-
bei die Achtung vor der Wiirde des Menschen und der nicht-
menschlichen Natur. Die Wirkungen der Gentechnik diirfen
die angemessene Lebensfahigkeit des Menschen und der iibri-
gen Natur weder zerstoren noch gefdhrden. Hierbei haben
MaBnahmen zur Entlastung der Umwelt von Schadstoffen
Vorrang vor einer gentechnisch manipulierten und kontrol-
lierten Anpassung von Pflanzen, Tieren und Menschen an
schidliche Umweltverhiltnisse. Das Recht auf nicht kontrol-

liertes und manipuliertes Erbgut hat Vorrang vor nicht ein-
deutig therapeutisch motivierten Eingriffen. Uber der berech-
tigten Verminderung von Leiden darf es niemals zu einer
frevelhaften Verbesserung des Lebens nach menschlichen
Ziichtungsutopien kommen.

Die Gentechnik betrifft uns alle. Mit der Novellierung des
Gesetzes ist das Problem Gentechnik nicht erledigt. Der Dis-
kurs iiber ihre Wege, Ziele, Folgen und Kontrolle mufl und
wird weitergefiihrt werden. Die Kirche hat hierbei einen mehr
oder minder grofen EinfluB}, den sie auf den ihr moglichen
Ebenen nutzen mub. Johannes Reiter

Nicht ldnger die stille Reserve

Allensbach-Studie zum Thema Frau und Kirche

Besonders das Leben der Kirche vor Ort ist deutlich vom iiberdurchschnittlichen Engage-
ment der Frauen geprigt. Ebenso wie im Gottesdienst dominieren sie bei den ehrenamtlich
wahrgenommenen karitativen und sozialen Aufgaben. Auch die religiése Erziehung ruht
vorwiegend auf ihren Schultern, wenigstens bisher. Der sich in den letzten Jahren beschleu-
nigende Exodus der Katholikinnen aus ihrer Kirche, den die neueste Allensbach-Studie
deutlich dokumentiert, stellt in vieler Hinsicht eine Herausforderung dar.

Es sei hochste Zeit fiir neue Anstrengungen im Gesprach zwi-
schen den Frauen und der Kirche, aber es sei — Gott sei Dank
— langst nicht alles verspielt. Dies war eine erste Reaktion des
Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz, Bischof Karl
Lehmann, auf die Ergebnisse der vom Allensbacher Institut
fiir Demoskopie durchgefiihrten Studie ,,Frauen und Kirche*.
Diese Untersuchung der religivsen Einstellungen von Frauen
und deren Beziehung zur Kirche vor dem Hintergrund der
verdnderten weiblichen ,Normalbiographie* hatte das Sekre-
tariat der Deutschen Bischofskonferenz in Auftrag gegeben.

Ernsthafte Uberraschungen wird man sich von dieser Studie
jedoch kaum erwartet haben, nachdem die Bischofe bereits in
ithrer Stellungnahme zu den ,Lineamenta“ zur Laien-Bi-
schofssynode von 1987 das Thema Frau in der Kirche mit der
Aussage einleiteten: Zumindest in den westlichen Industrie-
gesellschaften zeige sich eine rapide Abnahme der Identifika-
tion der Frauen mit der Kirche; Umfragen hatten deutlich ge-
zeigt, daBl die Zahl der in der Kirche engagierten Frauen sich
im Laufe der letzten Jahre in der Bundesrepublik um die
Hilfte verringert habe (vgl. HK, Juli 1986, 328). Im Spitjahr
1984 hatte Gerhard Schmidtchen seine Studie ,,Die Situation
der Frau. Trendbeobachtungen iiber Rollen- und Bewuft-
seinsveranderungen der Frauen in der Bundesrepublik
Deutschland® vorgelegt. Diese ging auf die Initiative des ehe-
maligen Sekretirs der Deutschen Bischofskonferenz und spi-
teren Augsburger Pastoraltheologen, Karl Forster, zurlick, der
selbst auch teilweise an der Auswertung der Ergebnisse betei-
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ligt war (vgl. HK, November 1984, 527 {f.). Eine weitere Da-
ten-Quelle, um die religiose und kirchliche Gebundenheit der
bundesdeutschen Frauen im gesamtgesellschaftlichen Kontext
auszuloten, bot der von Allensbach vorgenommene Auswer-
tungsbericht zur sogenannten internationalen Werte-Umfra-
ge, die 1981/82 in elf europiischen Landern und in den USA
durchgefiihrt worden war. (Die verletzte Nation. Uber den
Versuch der Deutschen, ihren Charakter zu dndern, Stuttgart
1987; vgl. HK, August 1987, 383 ff.).

Beschleunigte Erosion der Kirchenbindung

Der umfassende Studienbericht der neuen Untersuchung zum
Thema Frau und Kirche aus dem Hause Allensbach liegt nun
vor, nachdem bereits im Februar einige der zentralen Ergeb-
nisse von der Studienleiterin Renate Kocher vorgestellt wor-
den waren (vgl. HK, Mirz 1993, 157). In der Gesamt-Doku-
mentation sind jetzt vor allem auch Ausschnitte aus den 40
. Tiefeninterviews* mit katholischen Frauen verdffentlicht,
auf denen die reprisentative Befragung von rund 1000 Katho-
likinnen ab 16 Jahren und zusitzlich weiteren 200 kirchlich
engagierten Frauen Ende 1992 aufgebaut wurde. Ein gutes
Stiick Anschaulichkeit gegeniiber abstrakten Statistiken ist
damit hinzugekommen.

Dal es hichste Zeit fiir neue Anstrengungen ist, wie es Bi-
schof Lehmann formuliert hat, unterstreichen die erhobenen



