VORGANGE

185000 Exemplare sollen insgesamt
verkauft sein — als eine Abstimmung
mit dem Geldbeutel gegen manche
Trends in der modernen Theologie.

GroBkritiker wie auch Affirmative tra-
gen so auf ihre Weise dazu bei, dal der
Katechismus — nicht nur hierzulande —
polarisiert, statt dafl er eint. Kauf und
Lektiire dieses Buches werden so zu ei-
ner — im falschen Sinne — ,,Bekenntnis-
frage®. Von den einen wird das Erschei-
nen des Katechismus zum Schiufistein
einer ganzen Kirchenepoche emporstili-
siert, wihrend sich viele nur desinteres-
siert abwenden. Buchhindler berichten,
daB zahlreiche Kéufer geradezu ent-
schuldigend an der Kasse darauf hin-
weisen, man misse und wolle aus beruf-
lichen Griinden oder allgemeinem In-
teresse wissen, was drin stehe. Die
Kaufer kommentieren ihren Kauf of-
fenbar aus der Befiirchtung heraus, die
Kaufentscheidung kénnte sonst von ei-
nem Anwesenden als Votum fiir das in-
haltliche Konzept des Katechismus
bzw. seine kirchenpolitische Verwen-
dung gewertet werden.

Ein Katechismus, der nur von begrenz-
ten Teilen von Hierarchie und Laien-
schaft wirklich getragen wird, wird die
konzentrierende und einende Wirkung,
die man sich von ihm verspricht, nicht
erbringen konnen. Insofern ist die Fra-
ge nicht zu vermeiden, ob man wirklich
genug getan hat, um genau die eingetre-
tene, aber nicht unvorhersehbare Ent-
wicklung zu vermeiden. Die — im guten
Sinne verstandene — Autoritét eines Ka-
techismus erwéchst nicht primdr aus
dem Grad an Verbindlichkeit, der ihm
von seiten des kirchlichen Amtes for-
mell zugewiesen wird. Sie ist nur ge-
wihrleistet, sofern Seelsorger, Kateche-
ten und Gldubige ihn tatsédchlich als fiir
ihren Glauben und ihr Leben bedeut-
sam annehmen und sich auf ihn zustim-
mend — nicht immer schon ablehnend,
wie es beim neuen Weltkatechismus der
Fall ist — beziehen. Ein Katechismus,
der auch im kirchlich-pastoralen Sinne
Erfolg haben soll — und nicht nur im
verlegerischen —, briuchte eine mog-
lichst breite Abstiitzung unter den
Bischofen, in der Theologenschaft, un-
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ter den hauptamtlichen Seelsorgern und
tragenden Teilen der Laienschaft und
nicht einen eher pflichtschuldigen Bei-
fall hier und eine kleine, wenig repra-
sentative ,pressure-group”, die die
Werbetrommel riihrt, dort. Ersteres ist
bislang nicht erkennbar, letzteres um so
mehr. nt

Jubildum

Vor 100 und 50 Jahren erschienen zwei
wichtige Bibelenzykliken

Gleich zwei fur die katholische Bibel-
wissenschaft und ihre Stellung in der
Kirche wichtige pépstliche Dokumente
haben in diesem Jahr einen runden Ge-
burtstag: Vor hundert Jahren, am
18.November 1893, erschien die En-
zyklika ,Providentissimus Deus*
LeosXIII. iiber Inspiration und Aus-
legung der Heiligen Schrift. Vor 50 Jah-
ren, am 30.September 1943, legte Pi-
us XII. aus Anlafl des Jubiliums von
~Providentissimus Deus* seine Enzykli-
ka ,,Divino afflante Spiritu® vor, in der
es u. a. hieB: ,,Durch die Kenntnis der
alten Sprachen und mit den Hilfsmitteln
der Kritik vortrefflich geriistet, soll der
katholische Exeget an jene Aufgabe
herangehen, die von allen ihm auferleg-
ten die hochste ist, ndmlich den echten
Sinn der Heiligen Biicher ausfindig zu
machen und darzulegen.” Von der Bi-
belenzyklika Leos XIII. vorbereitet, er-
hielt die historisch-kritische Schriftaus-
legung durch ,,Divino afflante Spiritu®
grundsitzlich Heimatrecht in der katho-
lischen Kirche und Theologie, auch
wenn sie ihre Einsichten und Methoden
zunichst nur gegen erhebliche Wider-
stinde und Blockierungen durchsetzen
konnte.

In den Jahren nach dem Konzil erwies
sich die historisch-kritische Schriftaus-
legung als innovatives Element fiir die
gesamte katholische Theologie. Man
denke nur an die neuen Entwiirfe der
Christologie oder der Ekklesiologie. Im

letzten Jahrzehnt hiuften sich dann al-
lerdings die kritischen und auch selbst-
kritischen Anfragen. Nur einige Stich-
worte seien genannt. Es tauchten — von
der Befreiungstheologie bis zur tiefen-
psychologisch orientierten Schriftausle-
gung — neue Methoden bzw. Deutungs-
ansitze im Umgang mit der Schrift auf,
die einen unmittelbareren Zugang zur
biblischen Botschaft versprachen oder
forderten. Von lehramtlicher Seite wur-
de die Befiirchtung geduBert, die histo-
risch-kritische Exegese verliere zu sehr
den Glauben der Kirche und die Ein-
heit der Theologie aus dem Blick und
wirke sich deshalb kontraproduktiv aus.

Inzwischen hat sich dieser neue Streit
um die Schriftauslegung offenbar wie-
der beruhigt. Zum einen ist deutlich ge-
worden, dal die verschiedenen alterna-
tiven Methoden der Schriftauslegung
auf die Kontrolle durch historisch-kriti-
sche Forschung nicht verzichten kon-
nen, sollen sie nicht in Fundamentalis-
mus oder subjektive Beliebigkeit ab-
gleiten. Zum anderen gibt es heute
wohl kaum einen ernstzunehmenden
Exegeten, der sich nicht der Grenzen
seiner historisch-kritischen Nachfrage
nach Entstehung und Ursprungssinn
der Schrift bewuBt wire und nicht aner-
kennen wiirde, da} Schriftauslegung ecin
vielschichtiger ProzeB ist, den nicht die
Bibelwissenschaftler allein bewerkstel-
ligen konnen.

Vermutlich im Herbst wird ein Doku-
ment der Pépstlichen Bibelkommission
iiber die Interpretation der Bibel in der
Kirche verdffentlicht werden, das sich
mit Recht und Grenzen der historisch-
kritischen Exegese wie mit neueren, et-
wa psychologischen oder feministischen
Ansitzen der Schriftauslegung befalt.
Johannes Paulll., dem das Dokument
am 23. April tiberreicht wurde, nutzte
diese Gelegenheit zu einer grundsitz-
lich angelegten Ansprache iiber Prinzi-
pien der katholischen Bibelwissenschaft
aus Anlal des Jubildums der beiden Bi-
belenzykliken Leos XIII. und Pius’ XII.
Der Papst wandte sich dabei ausdriick-
lich gegen einen biblischen Fundamen-
talismus und forderte die Exegeten auf,
die Erforschung der ,menschlichen
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Konditionierungen des Wortes Gottes*
mit erneuertem Eifer fortzusetzen. Die
Kirche nehme den Realismus der
Menschwerdung ernst und messe des-
halb der historisch-kritischen Erfor-
schung der Bibel grofle Bedeutung bei.
Gleichzeitig ermahnte Johannes PaulII.
die Exegeten, in den biblischen Texten
das Wort Gottes wahrzunehmen und
sich in der Treue zur Kirche in den
groBen Strom der Tradition zu stellen,
die nie aufgehort habe, die Schriften
des biblischen Kanons zu meditieren
und ihre unerschopflichen Reichtiimer
zu entdecken.

Es ist zu hoffen, daB das neue Doku-
ment der Bibelkommission zu einer
weiteren Klarung und Versachlichung
in der Diskussion um die Schriftaus-
legung in der katholischen Kirche
beitrdigt. Spannungen zwischen Ilehr-
amtlichen Aussagen und exegetischen
Befunden, zwischen historisch-kriti-
scher Niichternheit und der Sehnsucht
nach Unmittelbarkeit werden sich aller-
dings auch in Zukunft nicht vermeiden
lassen. ru

Kompromif3

Verfassungskommission schligt Erwei-
lerung des Gleichberechtigungsartikels
vor

Durch politisch gewollte und rechtlich
abgesicherte Bevorzugung wirkliche
Gleichberechtigung von Miénnern und
Frauen allererst herzustellen, ohne da-
durch gegen unverbriichliche Gleich-
heitsgrundsiitze zu verstoBen — eine
Formel zu finden, die dieses ermoglicht,
ist schwierig genug. Schon hatten Skep-
tiker in dieser Frage eine #hnliche ge-
genseitige Blockade fiir die anstehende
Grundgesetzinderung beschworen wie
bei der Diskussion um das Staatsziel
Umweltschutz (vgl. HK, April 1993,
1661.). Dazu ist es jedoch nicht gekom-
men.

Nach zihem Ringen fand die Verfas-
sungskommission von Bundestag und

Bundesrat Ende Mai doch noch zu ei-
ner konsensfihigen Formulierung fir
die Erginzung des zweiten Absatzes
von Artikel 3 des Grundgesetzes. Be-
stitigt der Bundestag mit der notwendi-
gen Mehrheit den Vorschlag der Kom-
mission, heit es fortan nicht mehr nur
»~Minner und Frauen sind gleichberech-
tigt*, sondern weiter: , Der Staat for-
dert die tatsachliche Durchsetzung der
Gleichberechtigung von Frauen und
Méinnern und wirkt auf die Beseitigung
bestehender Nachteile hin.*

Zwar wurde so ein Kompromif3 gefun-
den, aber die sofort einsetzende Diskus-
sion um die mogliche Interpretation der
Formulierung und deren Wirkung lief3
den weiterhin bestehenden Dissens er-
kennen. Die Auseinandersetzungen im
Vorfeld hatten sich vorwiegend auf die
sogenannte , Kompensationsklausel*
konzentriert, also die Verpflichtung des
Staates zu aktivem FEinsatz fiir die
tatsdchliche Gleichberechtigung und
die Erlaubtheit von FordermaBnahmen
zum Ausgleich der gesellschaftlichen
Benachteiligung. Die SPD hatte diese
Klausel zur grundsétzlichen Bedingung
ihrer Zustimmung zu einer Anderung
des Grundgesetzartikels gemacht.

In der Union dagegen war sie heftig
umstritten. Wihrend zum Teil die Not-
wendigkeit einer Grundgesetzidnderung
tberhaupt bestritten wurde, wie etwa
von der bayerischen Landesregierung,
fand die Kompensationsklausel bei den
Frauengremien der CDU/CSU ent-
schiedene Befiirworterinnen. Ange-
sichts dieser Fronten wurde hé&ufig
genug das Dilemma zwischen purer
Verfassungslyrik mit allenfalls beruhi-
gender Wirkung auf die nach Gleich-
stellung strebenden Frauen und einem
drohenden ,Rechtwegestaat” als Folge
einer Kompensationsklausel beschwo-
ren.

Entsprechend den verschiedenen Priife-
renzen und Zielsetzungen interpretier-
ten beide Seiten nach der Einigung auf
den Kompromif die moglichen Wir-
kungen der in der vorgeschlagenen
Grundgesetzinderung enthaltenen
Klausel: Der Unions-Obmann, Fried-
rich-Adolf Jahn, bestand darauf, in der

Formulierung sei lediglich die staatliche
Pflicht zur Gewédhrung gleicher Chan-
cen festgeschrieben. Das heifle aber
nicht, der Staat habe auch fiir die fakti-
sche Gleichstellung von Méannern und
Frauen zu sorgen. Fiir die Sozialdemo-
kraten, dies unterstrich die Hamburger
Justizsenatorin Peschel-Guizeit, ist die-
se Verpflichtung jedoch nun festge-
schrieben.

Konkreter Streitpunkt sind dabei mogli-
che Quotenregelungen bei Frauenfirde-
rungsmafinahmen. Fiur Jahn sind der
Formulierung zufolge jegliche Quoten-
regelungen verfassungswidrig. Die SPD,
die zugunsten des Kompromisses auf ih-
re urspriingliche Forderung verzichtete,
der Staat solle die Gleichberechtigung
der Frauen in ,allen gesellschaftlichen®
Bereichen gewihrleisten, sieht dagegen
eine , leistungsbezogene Quotenrege-
lung* durchaus als erlaubt an. Das heift,
in bestimmten Fillen kénnen Frauen
mit gleicher Qualifikation Minnern ge-
geniiber bevorzugt werden.

Nach der bisherigen Verfassungslage
sind Gleichstellungsgesetze an diesem
Punkt vor Gericht anfechtbar, wie es
unter anderem die entsprechende nord-
rhein-westfdlische  Gesetzesinitiative
zeigt, die mittlerweile vor dem Bundes-
verfassungsgericht zur Verhandlung
steht. Mallnahmen zur Bevorzugung
gleichqualifizierter Frauen verstoBen
juristisch-formal gegen den grundge-
setzlich verbiirgten Schutz vor ge-
schlechtlicher Diskriminierung oder
Bevorzugung.

Ob in der gefundenen Formulierung
der entschiedene politische Wille zur
tatsdchlichen Gleichstellung von Miin-
nern und Frauen deutlich wird, den sich
vor allem die Reformerinnen ge-
wiinscht hatten, bleibt angesichts des
offenbar bestehenden Interpretations-
spielraums offen. Sicherlich sind mit der
seinerzeit wohl revolutiondren Fest-
schreibung der Gleichberechtigung von
Miénnern und Frauen im Grundgesetz
einige entscheidende Ziele auf dem
Weg zur Gleichberechtigung erreicht
worden.

Dennoch ist trotz der juristischen
Gleichberechtigung eine Gleichstellung
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