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gebnis von einigen zehntausend Unter-
schriften gerechnet. In Frankreich ist
es allem Anschein nach nicht gelun-
gen, die Anliegen des Kirchenvolks-
begehrens tiber die Leserschaft der
beiden genannten Zeitschriften hinaus
pupuldr zu machen.

Gleichfalls von einem Kirchenvolksbe-
gehren abgesehen hatte man zunéchst
in den Niederlanden. Innerhalb der
.Achter-Mai-Bewegung®” war intensiv
dariiber nachgedacht worden, ob man
ein niederldndisches Kirchenvolksbe-
gehren starten solle. Der Vorstand
entschied sich dafiir, die finanziellen
und personellen Ressourcen der Be-
wegung nicht fiir ein Volksbegehren,
sondern fiir andere Vorhaben einzu-
setzen. In einem Brief an die ,,Bischof-
liche Begleitkommission Dialog® hat
der Vorstand der ,,Achter-Mai-Bewe-
gung® diese gebeten, die Anliegen des
Kirchenvolksbegehrens auf die Tages-
ordnung des Dialogs zu setzen.

Inzwischen hat sich eine Initiativ-
gruppe gebildet, die Ende Mirz ein
Kirchenvolksbegehren in den Nieder-
landen starten will. In den beiden
Sprachregionen Belgiens wird es zwei
getrennte Unternehmungen zum Kir-
chenvolksbegehren geben. Die Aktion
in Wallonien begann im Januar, in

Flandern wird sie vom 1. Mérz bis
31. Oktober stattfinden.

Nachdem in der deutschsprachigen
Schweiz bereits im Sommer 1995 meh-
rere Petitionen mit unterschiedlichem
inhaltlichen Zuschnitt (Gesamtzahl
der Unterschriften: 75000) veranstal-
tet worden war, wird es das Kirchen-
volksbegehren nun auch in der fran-
zosischsprachigen Westschweiz geben.
Lanciert wurde es dort gemeinsam
durch die Genfer Basisgruppe .Jo-
nas“, die Gruppe der ,,Communautés
chrétiennes de base® in Genf sowie der
Genfer katholischen Tageszeitung ,,Le
Courrier”.

Ob das Kirchenvolksbegehren noch in
weiteren Landern, womaoglich sogar auf
anderen Kontinenten durchgefiihrt
wird — in Québec und in den USA hat
man Interesse gezeigt — ist z.Z. noch
nicht abzusehen. Das Echo auf die ge-
plante zweite Phase des Kirchenvolks-
begehrens wird geringer ausfallen als in
der ersten Phase, vor allem aber wird es
von anderer Qualitat sein. Wie grof die
Resonanz in der zweiten Phase jedoch
auch immer sein wird, an der Tatsache,
da3 das Kirchenvolksbegehren — ob
man ihm in Form und Sache zustimmt
oder nicht — schon heute die kirchliche
Lage nicht unwesentlich mitbeeinfluf3t
hat, dndert dies nichts. K. N.

Lehrverurteilungen: Wie geht die
Rezeption weiter?

Die evangelischen Kirchen in Deutschland warten auf eine verbindliche katholische
Antwort zur Studie iiber die gegenseitigen Lehrverurteilungen. Gleichzeitig gibt es
innerhalb der EKD eine gewisse Verdirgerung liber das Vorgehen der lutherischen

Gliedkirchen.

Auf zwei getrennten, gleichzeitig aber
nahe verwandten Schauplétzen geht es
derzeit um grundlegende Weichenstel-
lungen fiir das Verhiltnis der katholi-
schen Kirche zu den Kirchen der Re-
formation: Im einen Fall handelt es
sich um die offizielle Rezeption der
1985 abgeschlossenen Studie ,Lehr-
verurteilungen - kirchentrennend?”,

die sich mit den gegenseitigen Ver-
werfungen in den reformatorischen
Bekenntnisschriften und den Lehr-
dokumenten des Trienter Konzils be-
faBt (vgl. HK, Mirz 1986, 139{f.), im
anderen Fall um den vom Lutheri-
schen Weltbund und dem Pépstlichen
Einheitsrat erarbeiteten Entwurf einer
,Gemeinsamen Erklirung zur Recht-

fertigungslehre” (vgl. HK, Marz 1995,
146 £f.).

Ende 1994 lag als offizielle AuBerung
aller EKD-Gliedkirchen die Gemein-
same Stellungnahme von Arnolds-
hainer Konferenz, Vereinigter Evan-
gelisch-Lutherischer Kirche Deutsch-
lands und Deutschem Nationalkomitee
des Lutherischen Weltbundes zum Do-
kument iiber die Lehrverurteilungen
vor. Auf katholischer Seite hat 1994
die Deutsche Bischofskonferenz eine
Stellungnahme zur Verwerfungsstudie
veroffentlicht (vgl. HK, September
1994, 436); der Papstliche Rat fiir die
Forderung der Einheit der Christen
widmete der Studie ein umfangreiches
Gutachten (vgl. HK, April 1993,
175ff.). Zum Entwurf der lutherisch-
katholischen Erkldrung tber die
Rechtfertigungslehre haben die deut-
schen Mitgliedskirchen des LWB jetzt
Stellung genommen: Der Weltbund
hatte entsprechende Riickmeldungen
bis Ende Januar 1996 erbeten.

Innerprotestantische
Spannungen

Triager der ,,Gemeinsamen Okumeni-
schen Kommission®, auf deren Initiati-
ve ,,Lehrverurteilungen — kirchentren-
nend?% vom ,,Okumenischen Arbeits-
kreis evangelischer und katholischer
Theologen* erarbeitet wurde, waren
die Deutsche Bischofskonferenz und
der Rat der EKD (unter Beteiligung
des Pipstlichen Einheitsrates). Das ka-
tholisch-lutherische Projekt zur Recht-
fertigungslehre betrifft dagegen direkt
nur diejenigen EKD-Gliedkirchen, die
Mitglied des Lutherischen Weltbundes
sind. Damit waren gewisse Spannun-
gen schon fast vorprogrammiert, die in
den letzten Wochen auch 6ffentlich ge-
worden sind.

Unter der Uberschrift ,,Unprotestanti-
sche Geheimdiplomatie® verdtffent-
lichte die FAZ Anfang Januar einen
Artikel ihrer fiir Evangelisches zustén-
digen Redakteurin Heike Schmoll, der
im Blick auf die Behandlung der luthe-
risch-katholischen Rechtfertigungser-
klirung durch die deutschen Luthera-
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ner von einem ,,innerprotestantischen
Skandal®* und einem ,lutherischen
Sonderweg* sprach. Der Beitrag fand
ein lebhaftes Leserbriefecho mit pro-
minenter Beteiligung: So dullerten sich
etwa der Miinchner Systematiker
Wolfhart Pannenberg, evangelischer
Wissenschaftlicher Leiter des ,,Oku-
menischen Arbeitskreises”, der hes-
sen-nassauische Kirchenprisident Pe-
ter Steinacker und Reinhard Frieling,
Leiter des Konfessionskundlichen In-
stituts Bensheim und Direktor des
.»,Bvangelischen Bundes*.

Pannenberg (FAZ, 15.1.96) schrieb,
die evangelischen Synoden des Jahres
1994 hiétten mit ihren Beschliissen zum
Dokument tber die Lehrverurteilun-
gen eine ,sehr unrithmliche Rolle*
gespielt; es habe sich eine von ,,Mif3-
trauen und Abgrenzungsbediirfnis be-
stimmte Tendenz“ durchgesetzt. Von
daher sei es zu verstehen, da3} Rom
und der Lutherische Weltbund nun im
direkten Kontakt versuchten, ,,wenig-
stens in dem zentralen Thema der
Rechtfertigungslehre das im Gang des
Dialogs erreichte Mal} an Uberein-
stimmung festzuschreiben“. Frieling
replizierte (FAZ, 26.1.96), die evange-
lischen Synoden hétten mit ihren Stel-
lungnahmen zu den Lehrverurteilun-
gen die 1980 gestellten Erwartungen
erfiillt. Unbefriedigend an dem Pro-
jekt von Einheitsrat und LWB sei zum
einen die Nichtbeteiligung der nichtlu-
therischen Landeskirchen, zum ande-
ren, daB3 der Entwurf nicht 6ffentlich
in Synoden diskutiert werde.

Ein Grundproblem der ganzen Sache
liegt sicher darin, daB die Rezeptions-
prozesse auf katholischer und auf
evangelischer Seite strukturell assyme-
trisch sind. Die Gliedkirchen der EKD
(bzw. dann ihre Zusammenschliisse)
konnten zu ,,Lehrverurteilungen — kir-
chentrennend?* verbindlich und ab-
schlieBend Stellung nehmen, wobei sie
ein in sich differenziertes Votum zu
den Ergebnissen der Studie abgegeben
haben. Sie erwarten gleichzeitig vom
»romisch-katholischen Lehramt die
offizielle Feststellung, daB die Ver-
werfungssitze von Trient die reforma-
torische Rechtfertigungslehre, das re-
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formatorische Sakramentsverstindnis,
insbesondere das Abendmahlsver-
stindnis, und das reformatorische
Amtsverstindnis nicht treffen, soweit
dies nach dem Dokument Lehrverur-
teilungen und den Stellungnahmen der
evangelischen Kirchen dazu moglich
ist“. Eine solche Feststellung kann
aber nach katholischem Verstindnis
nur die Universalkirche, nicht aber
eine Ortskirche oder eine Bischofs-
konferenz treffen.

Dazu kommt als innerprotestantisches
und gleichzeitig Okumenisches Pro-
blem die weltweit einzigartige Struktur
der EKD als eines Zusammenschlusses
lutherischer, unierter und reformierter
Gliedkirchen. Die EKD-Gliedkirchen
haben seinerzeit die ,Leuenberger
Konkordie* reformatorischer Kirchen
in Europa unterzeichnet und beteili-
gen sich an den Bemiihungen, die mit
Leuenberg erreichte Gemeinschaft al-
ler Reformationskirchen in Europa zu
festigen und auszubauen. Durch ihre
Mitgliedschaft im LWB sind die luthe-
rischen Gliedkirchen der EKD gleich-
zeitig in das Weltluthertum eingebun-
den und sind damit auch Partner im

katholisch-lutherischen Dialog auf
Weltebene.

LaBt sich der Zeitplan
einhalten?

Dieser Dialog befindet sich inzwischen
in seiner vierten Phase; die entspre-
chende Kommission hat sich im Sep-
tember 1995 bei einer Sitzung in Finn-
land konstituiert. Im Zentrum der Ar-
beit soll das Thema ,, Apostolizitdt der
Kirche“ stehen, als Grundlage fiir die
Beschiftigung mit dem Bischofsamt
und moglichen Formen und Struktu-
ren eines universalen Dienstes fiir die
Einheit der Christen. Die Kommission
will auch die im lutherisch-katholi-
schen Dialog bisher erzielten Ergeb-
nisse zum Verstidndnis der Eucharistie
zusammenfassen (1978 wurde das Do-
kument iiber das Herrenmahl verof-
fentlicht) und sich auBerdem mit ethi-
schen Fragen beschiftigen (,,Die Ein-
heit im Glauben und Handeln -

Sittliche Urteilsbildung im Raum der
Kirche®).

Schon vor Ende des Mandats der
neuen lutherisch-katholischen Kom-
mission, bei der nichsten LWB-Voll-
versammlung in Hongkong vom 8. bis
16. Juli 1997, soll der Rezeptionspro-
zeB3 der ,,Gemeinsamen Erklarung zur
Rechtfertigungslehre* abgeschlossen
sein. In Hongkong konnte man dann
den lutherisch-katholischen Konsens
in der Rechtfertigungslehre feierlich
bekunden und gleichzeitig erkléren,
dal3 die auf das Verstdndnis der Recht-
fertigung bezogenen Verwerfungen
den heutigen Partner nicht mehr tref-
fen. Ob dieser Zeitplan eingehalten
werden kann, ldBt sich derzeit aller-
dings noch nicht absehen. Der LWB
hat nicht weniger als 122 Mitgliedskir-
chen, die zur Gemeinsamen Erkldarung
Stellung nehmen sollen, und auch auf
katholischer Seite miissen die Dinge
durch Einheitsrat und Glaubenskon-
gregation entsprechend vorangebracht
werden.

Die deutschen Mitgliedskirchen des
Lutherischen Weltbundes unterstiitzen
die Gemeinsame Erkldrung , mit allen
Kréften“. Das lie3 die VELKD nach
Abgabe ihrer Stellungnahme Anfang
Februar verlauten. Man erwarte sich
von der gegenseitigen Annahme der
Erkldarung eine deutliche Klimaverbes-
serung zwischen Lutheranern und Ka-
tholiken. In ihrem Vorschlag fiir die
Stellungnahme der deutschen LWB-
Mitgliedskirchen hat die VELKD nach
Aussage ihres . Catholica-Beauftrag-
ten*, Bischof Hans-Christian Knuth,
versucht, ,,auch auf die Verurteilungen
des Trienter Konzils einzugehen, die
im Entwurf der Gemeinsamen Er-
klarung aus Rom und Genf bislang
nicht erkennbar beriicksichtigt sind, zu
denen das Dokument iiber die Lehr-
verurteilungen aber Annédherungen
moglich gemacht hat* (Bericht vor der
VELKD-Generalsynode am 16. Okto-
ber 1995).

Bischof Knuth berichtete auch iiber
ein Gesprich zwischen dem Présiden-
ten des Papstlichen Einheitsrates, Kar-
dinal Edward Idris Cassidy, und der
VELKD-Bischofskonferenz am 29. Mai
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1995. Dabei traten die unterschiedli-
chen Auffassungen in der Bewertung
des deutschen Projekts ,,Lehrverurtei-
lungen® zu Tage: Die VELKD-Vertre-
ter insistierten darauf, daB die Ge-
meinsame Erkldrung zur Rechtferti-
gungslehre ,nur im Rahmen und in der
Folge*™ der Beschliisse zum Dokument
iiber die Lehrverurteilungen mdoglich
werde. Die katholische Seite vertrat
demgegeniiber die Auffassung, ,das
Lehrgesprich in Deutschland sei als
regionales Ereignis zu wiirdigen, die
Ertridge blieben auf Weltebene nicht
unbeachtet, jedoch sei der Dialog zwi-
schen Rom und dem Lutherischen
Weltbund umfassender und daher
auch hoher einzuschétzen®.

Okumenisches Signal im
Lutherjahr?

Ob es in absehbarer Zeit zu einer ver-
bindlichen Antwort des katholischen
Lehramts auf die Verwerfungsstudie
kommt, muf3 vorerst offenbleiben. Das
griilndliche Gutachten des Einheitsra-

tes mit seiner iiber weite Strecken po-
sitiven Wiirdigung der Ergebnisse von
.Lehrverurteilungen - kirchentren-
nend?* 14Bt keine Riickschliisse auf
das weitere romische Prozedere in die-
ser Frage zu. Eine offizielle katholi-
sche Stellungnahme zur lutherisch-ka-
tholischen Erklidrung tiber die Recht-
fertigungslehre bzw. zu den damit
zusammenhédngenden Verwerfungen
des Trienter Konzils wire allerdings
ein wichtiger Schritt in die vom deut-
schen Projekt gewiesene Richtung.

Die Gemeinsame Okumenische Kom-
mission, die dieses Projekt angestoBen
und begleitet hat, wurde im Anschluf}
an die Begegnung Johannes Pauls II.
mit dem Rat der EKD beim ersten
Deutschlandbesuch des Papstes im
November 1980 ins Leben gerufen.
Fiir Ende Juni dieses Jahres ist die
dritte Reise Johannes Pauls II. nach
Deutschland mit den Stationen Pader-
born und Berlin vorgesehen. In Pader-
born steht eine okumenische Begeg-
nung auf dem Programm. Wire das
nicht ein Anlaf fiir ein pépstliches
Signal gegeniiber den deutschen Pro-
testanten im Lutherjahr 1996? U. R,

USA: Bischofe warnen vor

Sozialabbau

Tiefgreifende Auseinandersetzungen zeichnen sich in der " USA um den Zuschnitt
staatlicher Sozialpolitik ab. Und das am Beginn eines Jahres, in dem die niichsten
Prisidentschaftswahlen stattfinden. Die US-Bischife meldeten sich.in jiingster Zeit

mehrfach zu diesem Thema zu Wort.

Wenn es um kirchliche und theologi-
sche Fragestellungen geht, tun sich die
US-Bischofe zunehmend schwerer, in
den eigenen Reihen einen Konsens zu
finden (vgl. HK, September 1995,
S.464ff.). Wenn dagegen politische,
sozialpolitische bzw. gesellschaftsbezo-
gene Themen auf der Tagesordnung
stehen, ist dies (noch) anders. Ein Jahr
vor den kommenden Prisidentschafts-
wahlen traten sie mit AuBerungen her-
vor, mit denen sie sich im politischen

Amerika nicht nur Freunde machten.
Um es in parteipolitischen Kategorien
zu sagen: Die traditionelle Nihe der
Katholiken zur Demokratischen Par-
tei, zu ,liberalem* politischen Denken
lebt in den Stellungnahmen der
Bischofe zwar wieder auf, was aber
nicht heif}t, dal die US-Katholiken
ebenso denken wie ihre Bischofe. Als
,liberal” bezeichnet man im Amerika-
nischen ein politisches Denken, das
sozialen Gesichtspunkten einen hohen

Stellenwert einrdumt sowie die aktive
Rolle des Staates betont.

Wie steht es um die
Ausrichtung am Gemeinwohl?

Wie schon bei den letzten fiinf Prisi-
dentschaftswahlen vercffentlichte der
Geschiifisfithrende Ausschufs der US-
Bischofskonferenz ein Jahr vor den
nidchsten Prisidentschaftswahlen, am
3. November 1995, ein ausfiihrliches
Schreiben zur politischen Situation in
den USA (Political Responsiblity:
Proclaiming the Gospel of Life, Pro-
tecting the Least Among Us and Pur-
suing the Common Good, Wortlaut in:
Origins, 16.11.95, S.369ff.). Die Er-
klarung ist in erster Linie ein Versuch,
auf den drohenden Verlust an Gemein-
wohlorientierung, der die amerikani-
sche Innen- und Sozialpolitik nach
Ansicht nicht nur der Bischéfe kenn-
zeichnet, hinzuweisen und rechtzeitig
Gegenkrifte zu mobilisieren.

Das Thema der Stellungnahme gehen
die Bischofe in drei Schritten an: In ei-
nem ersten Abschnitt skizzieren sie die
politische Diskussion bzw. Stimmung,
wie sie sie gegenwértig in threm Land
wahrnehmen. Dabei stellen sie einen
Mangel an substanzieller politischer
Debatte und einen Zuwachs an Zynis-
mus fest. Letzterer fordere die frustrie-
rende Einstellung, Politik helfe oh-
nehin eher der Elite und michtigen
Gruppen als dem normalen Volk und
dem Gemeinwohl. Den Schliissel fiir
die Erneuerung des politischen Lebens
sehen die Bischofe in einem vermehr-
ten Bemtihen um das Gemeinwohl und
einem unzweideutigen Einsatz fiir die
Wiirde jedes einzelnen Menschen. Den
Umgang mit den Schwachen der
Gesellschaft erheben sie geradezu zum
Testfall der bevorstehenden Prisident-
schaftswahlen.

In einem zweiten Kapitel befassen die
Bischofe sich mit der Rolle der Kirche
im politischen Leben des Landes. Da-
bei weisen sie die Verddchtigung zu-
riick, sie iiberschritten mit ihrem
Engagement die gerade in der US-
amerikanischen Gesellschaft sehr ge-
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