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geschehe ,,aus ihrem Selbstverstandnis
und ihrem eigenen Auftrag sowie in
Verantwortung gegeniiber dem unge-
borenen Kind und der in Not gerate-
nen Frau und ihrer Familie®. Die end-

giiltige Entscheidung der Bischofs-
konferenz iiber eine Fortsetzung der
Beratung innerhalb des gesetzlichen
Rahmens werde damit nicht vorweg-
genommen. UoRe

"Frankreich: AIDS — eine Anfrage
an die Gesellschaft

Die Sozialkommission der franzdsischen Bischofskonferenz veréffentlichte eine
ausfithrliche Studie zum gesellschaftlichen Umgang mit dem Phanomen AIDS und

loste damit weltweit eine kon/overse Diskussion aus. o

Ob die franzosischen Bischofe in erster
Linie irritiert waren, weil sie den Ein-
druck hatten, von den Medien mif3-
verstanden worden zu sein, oder ange-
nehm iiberrascht, weil es ihnen nach
langer Zeit endlich einmal gelungen
war, mit einer allgemein positiv aufge-
nommenen Stellungnahme Schlag-
zeilen gemacht zu haben, 148t sich von
auflen nur schwer ermessen. Tatsache
ist, dal Mitte Februar fiir einige Tage
eine Veroffentlichung zum Thema
AIDS der Sozialkommission der fran-
zosischen Bischofskonferenz (Vorsit-
zender: der Bischof von Poitiers,
Albert Rouet) im Mittelpunkt des all-
gemeinen Medieninteresses stand.
Wobel es genau genommen eigentlich
nur wenige Sitze waren, denen dieses
Interesse entgegengebracht wurde,
Séitze, in denen die Verwendung von
Priservativen zum Schutz vor einer
moglichen Ansteckung mit der Im-
munschwichekrankheit AIDS unter
bestimmten Umstanden umstandslos
als ,,notwendig™ bezeichnet wird.

Die Bischofe zielen auf einen
breiten Konsens

Am 12. Februar, rechtzeitig zum Va-
lentins-Tag am 14. Februar, wie man-
che Medien siiffisant vermerkten, ver-
Offentlichte die Sozialkommission der
Bischofe ein 235seitiges Buch mit dem
Titel ,,SIDA. La société en question*
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(AIDS. Anfrage an die Gesellschaft),
erschienen im Verlag Bayard Editions/
Centurion, in einer Schriftenreihe von
Dokumenten des Episkopates. Die
Schrift enthélt mehr als nur eine Er-
klirung der zustindigen Kommission.
Es handelt sich um eine Art Reader
mit Texten verschiedenen Typs wie
unterschiedlicher amtlicher Verbind-
lichkeit. Das Buch ist das Ergebnis ei-
nes mehrjiahrigen Beratungsprozesses.
In der Reihenfolge, in der die Texte
abgedruckt sind, enthédlt das Buch
zunichst die Stellungnahme einer na-
mentlich unterzeichnenden Experten-
gruppe mit dem Titel ,,AIDS und Ge-
sellschaft. Bereits in diesem Text ist
die zentrale These des Buches enthal-
ten: AIDS lege auf ,tragische” Weise
eine Reihe von ,Briichen und Auflo-
sungserscheinungen™ der Gesellschaft
offen. Eine grofe Anzahl von Er-
krankten bzw. Infizierten lebe am
Rande der Gesellschaft. Man schliel3e
sie aus, interessiere sich nicht fiir sie
und verhalte sich ihnen gegeniiber in-
different.

AIDS o6ffne einem die Augen fiir die
Milieus der Drogenabhingigen und
der Homosexuellen, der Prostitution
und der Gefdngnisse, fiir die entwiirdi-
gende Behandlung der Linder auf der
Stidhalbkugel. Die Verdffentlichung
ist der Versuch, die gesamte Gesell-
schaft wachzuriitteln angesichts eines
sozialen Problems, vor dem man nur
allzu gerne die Augen verschliefie.

Das Buch enthilt sechs als ., Zeug-
nisse“ bezeichnete Texte, in denen nur
mit dem Vornamen zeichnende, unter-
schiedlich Betroffene sich zur Sache
aullern: ein HIV-Infizierter, Eltern
einer HIV-infizierten Tochter, deren
Lebensgefahrte gleichfalls HIV-infi-
ziert ist, eine Krankenschwester, ein
Arzt, ein Krankenhausseelsorger, eine
Einrichtung zur Begleitung von HIV-
Infizierten bzw. AIDS-Erkrankten. In
den Kapiteln III und I'V melden sich
Institutionen und kirchliche Einrich-
tungen zu Wort, die auf diesem Gebiet
titig sind sowie Vertreter aus Religion
(Islam), Wissenschaft (AIDS-For-
schung) und Politik (national wie in-
ternational).

Im letzten Drittel des Buches folgen
eine Stellungnahme des Lyoneser
Moraltheologen Xavier Lacroix, von
Bischof Rouet sowie die eigentliche
Erkldarung der Sozialkommission der
franzosischen Bischofe. Im Anhang
werden zwei frithere Stellungnahmen
der Sozialkommission sowie des Stin-
digen Rates der Bischofskonferenz
von 1987 bzw. 1989 und ein Text von
Olivier de Dinechin, dem Sozialethik-
Fachmann der franzosischen Bischofe,
aus dem Jahre 1993 wiedergegeben.
Schon ein Blick in das Inhaltsverzeich-
nis zeigt, daB} es sich bei diesem Dis-
kussionsbeitrag um mehr bzw. um et-
was anderes handelt als um Kondom-
Kasuistik mit dem Ziel, Festlegungen
dariiber zu treffen, was unter welchen
Umstdnden mit wem nach Auffassung
der franzosischen Bischofe erlaubt sein
soll oder nicht. Die Auswahl der Auto-
ren und die thematische Schwerpunkt-
setzung sind Ausdruck des Versuchs.
gerade keine kirchliche Sondermoral
zu begriinden. Die franzosischen Bi-
schofe zielen mit diesem Dokument
auf einen breiten gesellschaftlichen
Konsens und bringen sich als ein pro-
minenter, aber sich nicht selbst genii-
gender Gesprichspartner ein.

In Frankreichs Kirche spricht man be-
reits vom ,,Modell Rouet*“. Nach der
gleichen Methode beschiiftigte sich die
Sozialkommission der franzosischen
Bischofe in der Vergangenheit mit
Arbeit und Arbeitslosigkeit (1993) so-
wie der Wohnungsfrage (1995). Es ist
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daher kein Zufall, wenn in der Er-
klarung der Sozialkommission (Nr. 55)
ausdriicklich ein Vergleich zwischen
der Arbeitslosigkeit und der AIDS-
Thematik angestellt wird: So wie die
Arbeitslosigkeit die Gesellschaft dazu
notige, tber ihre wirtschaftliche Ver-
fafitheit nachzudenken, so fordere
AIDS dazu heraus, sich Rechenschaft
abzulegen tiber die Hoffnung, mit der
man lebe.

Das ,,Modell Rouet*“ macht von
sich reden

So wenig es also angemessen ist, das
gesamte AIDS-Projekt der Sozialkom-
mission der franzosischen Bischofe
nach der Haltung in der letztlich vor
allem innerkirchlich interessanten
Kondom-Frage zu beurteilen — man
mul} diese Frage auch nicht so zuriick-
nehmen, wie dies z. T. als Reaktion auf
die anfinglichen Pressemeldungen von
kirchenamtlicher Seite geschehen ist.
In einer sehr pragmatischen Diktion
stellt Rouet in seiner Stellungnahme
fest: ,,Viele kompetente Arzte beto-
nen, daf das Priservativ von verlidl3-
licher Qualitit gegenwirtig das ein-
zige Mittel der Privention darstellt.
Als solches ist es notwendig* (Nr. 45).
Die entsprechende Formulierung aus
der Erklirung des Standigen Rates
von 1989 — sie ist im Anhang nachzule-
sen (S.222) - lautete: ,.Es gibt Mittel
zur Prophylaxe. Den Schutz allein auf
den Gebrauch dieser Mittel zu redu-
zieren, ist problematisch.*

Im Vergleich zur Erkldrung von 1989
geht Rouet weiter, wenn er diese Mit-
tel als ,,notwendig” bezeichnet. Den-
noch 4Bt er ganz im Sinne der bis-
herigen Linie keinen Zweifel dariiber
aufkommen, daB der Versuch, die
.Probleme der Priavention allein auf
individuellem Wege losen zu wollen®,
dem AusmaB3 des Phidnomens nicht
gerecht werde (Nr. 36). Ahnlich heiBt
es in der eigentlichen Erklirung der
Sozialkommission: Es werde ,,empfoh-
len, sich zu schiitzen, was — so notwen-
dig es auch ist — unzureichend bleibt*
(5.207). Der Moraltheologe Lacroix

spricht sich in seinem Beitrag fiir eine
dreifache Reaktion zum Schutz vor
AIDS aus: ,Priservativ, Begrenzung
der Zahl der Sexualpartner, Absti-
nenz* (S. 156).

Eine unkritische Propagierung des Pri-
servativs als allzeit verfiighbarem Schutz
vor AIDS kann man Bischof Rouet
und der von ihm gefiihrten Kommis-
sion ebenso wenig vorhalten wie eine
ausdriickliche frontale Infragestellung
der sexualethischen Basis, mit der das
pépstliche Lehramt in ,Humanae vi-
tae* und in ,,Donum vitae* argumen-
tiert — und was letztlich auch die Hal-
tung in der Kondom-Frage begriindet:
das naturrechtlich begriindete Gebot,
den Sexualakt in keinem Fall der Mog-
lichkeit zu berauben, fruchtbar werden
zu konnen. Die franzosischen Autoren
belassen es bei einer ,,pastoralen’ Dul-
dung von Priservativen.

Obwohl die Autoren insgesamt mit
bibliographischen Verweisen sparsam
umgehen, fillt auf, daB AuBerungen
von Johannes Paul II. zu diesem The-
menkomplex unerwihnt bleiben. Etwa
die viel zitierte AuBerung zur AIDS-
Problematik aus seiner Rede vor Ju-
gendlichen in Ugandas Hauptstadt
Kampala vom 6. Februar 1993: ,Das
sexuelle Band der Keuschheit ist das
einzig sichere und einzig tugendhafte

Mittel, um AIDS, dieser tragischen.

Heimsuchung, ein Ende zu setzen.*

Weder Bischof Rouet noch die Sozial-
kommission in ihrer Erkldrung noch
ein anderer Autor dieses Buches be-
zeichnen Priservative einschrinkungs-
los als sicher und gar als ethisch un-
problematisch. An keiner Stelle ist
ausdriicklich davon die Rede, dieses
Kontrazeptivum sei im letzten sexual-
ethisch indifferent und erst der Ver-
wendungszusammenhang, die Absicht,
die damit verfolgt wird, entscheide
deren sittliche Werthaftigkeit — selbst
wenn einige der Autoren dies letztlich
so schen werden. Insofern mul man
bis hierher noch nicht einmal einen
Widerspruch zum Papst im strengen
Sinn sehen. Zumal dieser sich bis
heute nie ausdriicklich gegen die Ver-
wendung von Priservativen gewandt
hat.

Als im Widerspruch stehend zu AuBe-
rungen des universalkirchlichen Lehr-
amtes liest sich die Verdffentlichung
der franzosischen Bischofe dagegen in-
sofern, als man eindeutig nicht auf
dem ausnahmslosen Verbot kontrazep-
tiver Mittel besteht, sondern diese Mit-
tel unter bestimmten Bedingungen gar
als ,notwendig® bezeichnet. Als eine
solche Bedingung nennt Rouet in sei-
ner Stellungnahme etwa den Fall, daB
es sich um eine in die Personlichkeit
des Betroffenen ,integrierte” sexuelle
Aktivitdt handelt — obwohl selbst in
solchen Fillen daran festgehalten wird,
daB es sich nach Ansicht der Bischofe
nicht um eine ,,erwachsene Sexualitiat™
handelt.

Unter bestimmten Bedingungen
sind Praservative ,,notwendig*

Lacroix wendet sich in seinem Beitrag
gegen eine Argumentationsweise mit
dem Anspruch auf ,,Absolutheit” und
. AusschlieBlichkeit” und definiert das
Priservativ als Element eines ,,not-
wendigen Minimalschutzes® (S. 156).
Hier kommt ohne Umschweife ein
anderer Typ ethischer Rede zum Aus-
druck, als ihn Johannes Paul II. in sei-
ner moraltheologischen Enzyklika
,Veritatis splendor® verwendete, in-
dem er die universelle und ausnahms-
lose Giiltigkeit naturgesetzlich grund-
gelegter negativer Gebote bestétigte
(Nr. 52; vgl. HK, Dezember 1993, 626).
Die Veroffentlichung der Sozialkom-
mission erweist sich insofern als weit
weniger iiberraschend und bahn-
brechend, als zahlreiche franzosischen
Bischofe auch in der Vergangenheit
bereits wiederholt Priservative unter
bestimmten Bedingungen als ,gerin-
geres Ubel“ zu tolerieren bereit waren,
und zwar auch solche Bischofe, die in ei-
nem gewissen Sinne als ausgesprochen
papsttreu gelten. Diese Haltung nah-
men bei der offentlich gefiihrten Dis-
kussion um das franzosische Dokument
auch Bischofe anderer Linder ein.

Zugleich aber gab es eine Reihe nicht
zuletzt von lateinamerikanischen Stim-
men, die selbst vom ,,geringeren Ubel*
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nichts wissen wollten, sondern im
Sinne des ausnahmslosen Verbots ar-
gumentierten. Bei der Gelegenheit
wurde auch bekannt, daBl die Deutsche
Bischofskonferenz dabei ist, eine Au-
Berung zu diesem Thema zu erar-
beiten, wobei noch nicht absehbar ist,
welche konkrete Form diese haben,
wann die Arbeit daran beendet sein

und wann sie schliefflich erscheinen
wird. Soviel ist deutlich geworden: Die
Vielstimmigkeit oder genauer: Wider-
spriichlichkeit kirchenamtlicher Rede
auf diesem Gebiet hat nicht die Sozial-
kommission der franzosischen Bi-
schofskonferenz verursacht. Sie ist aus
Anlal der Veroffentlichung ihres
Beitrags und als Reaktion darauf

lediglich erneut zutage getreten. Die
franzosischen AuBerungen sind ein
eher pragmatischer Versuch, um als
Ortskirche auf einem wichtigen Feld
sozialen Handelns handlungsfahig zu
bleiben. Die grundlegenden moral-
theologischen Streitfragen werden da-
mit weder behoben noch wirklich an-
gegangen. K. N.

Schisma in der Orthodoxie?

Die Spannungen zwischen Moskau und Konstantinopel

Das Verhiltnis zwischen der zahlenmdfiig weitaus gréfiten orthodoxen Kirche, dem Pa-
triarchat von Moskau, und dem Okumenischen Patriarchen von Konstantinopel, der
traditionsgemdfy den Ehrenvorsitz in der Orthodoxie innehat, ist schon seil geraumer
Zeit gespannt. Jiingster Streitpunkt, der die Beziehungen zwischen Moskau und Kon-
stantinopel massiv belastet/ ist die Frage der Jurisdiktion iiber die orthodoxen Gemein-

den in Estland. /

Am 20. Februar 1996 gab der Hl. Synod des Okumenischen
Patriarchats bekannt, dal das Dekret aus dem Jahre 1923
wieder in Kraft gesetzt werde, durch das die Gemeinden der
autonomen ,,Estnisch-Apostolischen Orthodoxen Kirche*
(EAOK) in die Jurisdiktion des Okumenischen Patriarchats
aufgenommen wurden. Bis zur Einsetzung eines neuen
Oberhauptes fir die EAOK werden die orthodoxen Ge-
meinden Estlands durch Erzbischof Johannes (Rinne) von
Karelien und ganz Finnland betreut, der zur Jurisdiktion von
Konstantinopel gehort.

Die Entwicklung der Orthodoxie in Estland

Das Moskauer Patriarchat reagierte schnell: In einer Er-
klarung des AuBenamtes der ROK hiely es, daf} das Oku-
menische Patriarchat mit diesem Schritt die ,,seit Jahrhun-
derten bestehende orthodoxe Einheit zerstore® (Nezavisi-
maja gazeta v. 27.3.1996). In einem Telegramm protestierte
der HI. Synod der Russischen Orthodoxen Kirche (ROK)
gegen die ,,Aufnahme der spalterischen Gruppe* durch den
Patriarchen von Konstantinopel mit dem Hinweis, daf3 die-
ser Schritt zum Abbruch der Beziehungen beider Kirchen
fithren werde* (Izvestija v. 24.2.1996). Inzwischen wurde der
Bruch vollzogen, auch zur Finnischen Orthodoxen Kirche
brach Moskau die Bezichungen ab, da deren Oberhaupt pro-
visorisch die Leitung der estnischen Gemeinden iibernom-
men hat.

Der Abbruch von Beziehungen zwischen einzelnen orthodo-
xen Landeskirchen ist — zwar eine Ausnahme — aber den-
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noch nicht selten. Seit Dezember 1992 sind die Beziehungen
zwischen dem Patriarchat von Moskau und dem Patriachat
Bukarest unterbrochen, nachdem Bukarest in der ,russi-
schen Didzese Kishinew und Moldau® eine ,Metropolie
Bessarabien® errichtet und einen ruménienfreundlichen Bi-
schof (Peter Pedaru) ernannt hatte. Mit scharfen Worten
verurteilte Moskau diese ,,Einmischung des Bukarester Pa-
triarchats in die inneren Angelegenheiten der ROK*: Unter-
stiitzung fand Moskau durch das Okumenische Patriarchat.
Patriarch Bartholomaus I. forderte, daf} die ,,Probleme (in
Moldawien) streng nach den Kanones der Orthodoxen Kir-
che und im briiderlichen Dialog gelost werden miiiten® (Ot-
del vnesnich cerkovnych snosenii Moskovskogo Patriarchata
v. 19.7.1993; Stimme der Orthodoxie [Berlin] 3/1993, S. 9).

Im Sommer 1993 brach das Okumenische Patriarchat die
Beziehungen zum Jerusalemer Patriarchat ab, nachdem das
Jerusalemer Patriarchat in Australien ein Kloster unter seine
Jurisdiktion aufgenommen und versucht hatte, eine panor-
thodoxen Synode in Jerusalem einzuberufen, an der alle or-
thodoxen Landeskirchen teilnehmen sollten, auf der die
Frage der ,,orthodoxen Diaspora“ geklirt werden sollte (Kir-
zikis, D.: The Old Calendarits and the Rise of Religious
Conservatism in Greece. Etna, California 1995, hier S. 39;
Cerkovnaja zizn' New York 3-4/1993, S. 14). Der Abbruch
der erwihnten Bezichungen fand allerdings kaum Beach-
tung, zumindest wurden die Vorgénge nicht als so sensatio-
nell empfunden wie der jetzige Bruch zwischen Moskau und
Konstantinopel. Zum Hintergrund der jiingsten Ereignisse:

Bis 1923 waren die orthodoxen Gemeinden in Estland Teil
der Russischen Orthodoxen Kirche (ROK). Nach der Unab-



