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Von der Episkopé als der wesentlichen Aufgabe des romi-
schen Papstes ergibt sich ebenso eine mogliche Uber-
briickung des Ost-West-Schismas. Episkopé als Wesen des
Primates bedeutet, daB der romische Pontifex nicht primér
rechisetzende Instanz ist, sondern jene Autoritét, die iiber
Recht und Billigkeit in der Kirche wacht. Eine solche Funk-
tion ist mit der Autokephalie, der Anerkennung eigener,
rechtsetzender Kompetenz der Ostkirchen, kompatibel,
miifte allerdings im einzelnen hinsichtlich des Zusammen-
wirkens geklirt werden.

Fiir die Spannungen innerhalb der romisch-katholischen
Kirche, verstanden im Sinne des lateinischen Patriarchats er-
geben sich ebenso Losungsansitze. Die eigenstandige Kom-
petenz der Bischofe wird klar unterscheidbar vom Aufsichts-
recht des romischen Bischofs. Fiir die zentralen Bischofser-
nennungen fiele die wesentlich vom Jurisdiktionsgedanken
her konzipierte Grundlage hinweg. Es ergibt sich die Mdog-
lichkeit eines der sakramentalen Struktur angemessenen Be-
stellungsverfahrens fiir die Bischofe. Das Verhiltnis von
Universal- und Teilkirchen kdme so ins Lot.

Ebenso konnten Gravamina in bezug auf die Ausiibung des
Magisteriums ausgerdumt werden. Vom Gedanken der Epi-

skopé her kame dem Papst die Aufgabe zu, dariiber zu wa-
chen, daB die jeweiligen Einzelinstanzen ihre Funktionen
zur Wahrung und Uberlieferung des Glaubens sorgfiltig
wahrnehmen. Sollte er sich selbst zum Eingreifen gendtigt
sehen, so unter ausdriicklicher Respektierung und formalen
Finbeziehung der Gibrigen Instanzen.

Ebenso ist vom Gedanken der Episkopé her das immer wie-
der zu horende Argument entkriftet, es konne aufgrund des
Jurisdiktionsprimates keine Gewaltenteilung in der Kirche
geben. Universalkirchliche Aufsichtspflicht und das entspre-
chende Recht des romischen Bischofs wiirden im Gegenteil
einen Freiraum fiir funktionale Gewaltenteilung erdffnen.
Die Erarbeitung institutioneller FEinzelregelungen diirfte
keine uniiberwindlichen Schwierigkeiten bilden und dem
kirchlichen Amtsverstdndnis ein zeitgemiBes und vom Geist
des Evangeliums geprigtes Aussehen verleihen. Insgesamt
aber wird vom Gedanken der Episkopé her dem Volke Got-
tes auf reale, weil institutionelle Weise jene Miindigkeit zu-
erkannt, die ihm in den Dokumenten des II. Vatikanums zu-
geschrieben ist. Der Petrusdienst wird damit insgesamt als
Dienst am Wirken des Herrn in seinem Volk verstanden.
Peter Hiinermann

Konsens in Sicht?

Der Entwurf einer lutherisch-katholischen Erkldrung zur

Rechtfertigungslehre

Der Lutherische Weltbund und der vatikanische Einheitsrat bereiten eine , Gemeinsame
Erklirung zur Rechtfertigungslehre® vor (vgl. HK, Mirz 1996, 119ff.), die einen Konsens
zwischen Lutheranern und Katholiken in dieser zentralen Frage erbringen soll. Der Ent-
wurf dieser Erklirung, zu dem die LWB-Mitgliedskirchen bis Anfang dieses Jahres Stel-
lung nehmen sollten, wurde von der VELKD jetzt verdffentlicht, zusammen mit der Stel-
lungnahme des Deutschen Nationalkomitees des Lutherischen Weltbundes (Texte aus der
VELKD 65/1996). Wir dokumentieren diesen dkumenisch bedeutsamen Text im Wortlaut.

Prdambel

(1) Die Lehre von der Rechtfertigung hatte fiir die lutheri-
sche Reformation des 16. Jahrhunderts eine zentrale Bedeu-
tung. Sie galt ihr als der ,erste und Hauptartikel“!, der
zugleich ,Lenker und Richter fiir alle anderen Bereiche
christlicher Lehre* war?. Ganz besonders wurde die Recht-
fertigungslehre in der reformatorischen Ausprigung und
ihrem besonderen Stellenwert gegeniiber der romisch-ka-
tholischen Theologie und Kirche der damaligen Zeit vertre-
ten und verteidigt, die ihrerseits eine anders geprigte Recht-
fertigungslehre vertraten und verteidigten. Man sah hier den
Kernpunkt aller Auseinandersetzungen. Es kam in den lu-
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therischen Bekenntnisschriften und auf dem Trienter Konzil
der rémisch-katholischen Kirche zu gegenseitigen Lehrver-
urteilungen, die bis heute giiltig sind und daher kirchentren-
nende Wirkung haben.

(2) Trotz gewisser geschichtlicher Schwankungen hat die
Rechtfertigungslehre fiir das Luthertum jenen besonderen
Stellenwert bewahrt. Darum nahm im offiziellen lutherisch-
katholischen Dialog der letzten Zeit die Frage der Rechtfer-
tigungslehre von Anfang an einen wichtigen Platz ein.

(3) In besonderer Weise sei verwiesen auf die Berichte
»Evangelium und Kirche“ (1972)* und ,Kirche und Recht-
fertigung® (1994)¢ der Gemeinsamen romisch-katholischen/
evangelisch-lutherischen Kommission, auf den Bericht
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»Rechtfertigung durch den Glauben* (1983)° des katholisch-
lutherischen Dialogs in den USA und die Studie ,,Lehrverur-
teilungen — kirchentrennend?* (1986)¢ des Okumenischen
Arbeitskreises evangelischer und katholischer Theologen in
Deutschland, zu der inzwischen — kirchlich veranlaB3te — lu-
therische wie romisch-katholische Stellungnahmen vorlie-
gen, auf die gleichfalls zu verweisen ist. Dabei sei ausdriick-
lich hervorgehoben, da3 diese Dialoge ihrerseits der bibli-
schen, historischen und systematischen Wissenschaft und
Forschung der vergangenen Jahrzehnte Entscheidendes ver-
dankten.

(4) All die genannten Dialogberichte und auch die Stellung-
nahmen dazu zeigen in ihrer Erérterung der Rechtferti-
gungslehre untereinander ein hohes MaBl an gemeinsamer
Ausrichtung und gemeinsamem Urteil. Es ist darum an der
Zeit, Bilanz zu ziehen und die Ergebnisse der Dialoge iiber
die Rechtfertigung in einer Weise zusammenzufassen, die
unsere Kirchen in der gebotenen Prizision und Kiirze iiber
den Gesamtertrag dieses Dialogs informiert und es ihnen zu-
gleich erméglicht, sich verbindlich dazu zu duBern.

(5) Das will das hier vorgelegte Dokument tun. Es will zei-
gen, daBl aufgrund des Dialogs Lutheraner und Katholiken
nunmehr imstande sind, ein gemeinsames Verstédndnis des
Glaubensinhaltes der Rechtfertigungslehre zu vertreten und
zu artikulieren.

(6) Dabei handelt es sich um eine Darstellung, die nicht als
neue und selbstdndige Darstellung neben die bisherigen Dia-
logberichte tritt, geschweige denn sie ersetzt. Vielmehr be-
zieht und stiitzt sie sich — wie der Anhang iiber die Quellen
zeigt — ganz und gar auf die genannten Dialogberichte und
macht sich deren Argumentation zu eigen.

(7) Wie die Dialoge selbst so ist auch diese Gemeinsame Er-
klirung von der Uberzeugung getragen, daB eine Uberwin-
dung bisheriger Kontroversfragen und Lehrverurteilungen
weder die Trennungen und Verurteilungen leicht nimmt,
noch die eigene kirchliche Tradition und Geschichte des-
avouiert. Sie ist jedoch zutiefst von der Uberzeugung be-
stimmt, dafl unsere Kirchen in einer von Gott gelenkten Ge-
schichte stehen, in der ihnen neue Einsichten zuwachsen und
sich Entwicklungen vollziehen, die es ihnen nicht nur erlau-
ben, sondern von ihnen zugleich fordern, die trennenden
Fragen und gegenseitigen Verurteilungen der Vergangen-
heit zu iiberpriifen und in einem neuen Licht zu sehen.

L. Biblische Rechtfertigungsbotschaft

(8) ,,Gott hat die Welt so sehr geliebt, daB er seinen einzigen
Sohn hingab, damit jeder, der an ihn glaubt, nicht zugrunde
geht, sondern das ewige Leben hat* (Joh 3,16). Diese frohe
Botschaft wird in der Heiligen Schrift, insbesondere in den
paulinischen Briefen auf verschiedene Weise beschrieben:
als Befreiung zur Freiheit* (Gal 5,1-13; vgl. Rom 6,7), als
»Versohnung mit Gott“ (2 Kor 5,18-21; vgl. Rém 5,11), als
»Frieden mit Gott“ (R6ém 5,1), als ,,neue Schépfung* (2 Kor

5,17), als ,,.Leben fir Gott in Christus Jesus* (Rém 6,11.23),
als ,,Heiligung in Christus Jesus* (vgl. 1 Kor 1,2; 1,31; 2 Kor
15

(9) In besonderer Weise wird von Paulus das ,Evangelium
vom Sohne Gottes* als Botschaft von der , Gerechtigkeit
Gottes” oder ,Rechtfertigung beschrieben (vgl. Rém
1,3£.15-17), in der die anderen Dimensionen des Erlésungs-
werkes Christi verwurzelt sind. Gottes Gerechtigkeit wird
allen zugesprochen, die — wie Abraham — auf Gottes Ver-
heiBung im Glaubensgehorsam vertrauen. Als Gottes Ge-
schenk und Gottes Kraft wird uns die Rechtfertigung in
Christus Jesus zuteil, den ,,Gott dazu bestimmt hat, Siihne zu
leisten mit seinem Blut, Siithne, wirksam durch Glauben*
(RO6m 3,25). Jesus ist unser Herr, der ,wegen unserer Ver-
fehlungen hingegeben, wegen unserer Rechtfertigung aufer-
weckt™ wurde (Rom 4,25). ,,Denn aus Gnade seid ihr durch
den Glauben gerettet, nicht aus eigener Kraft — Gott hat es
geschenkt —, nicht aufgrund eurer Werke* (Eph 2,8f.).

(10) Rechtfertigung meint somit Siindenvergebung (Rém
3,25; Apg 13,39), Befreiung von der herrschenden Macht
der Siinde und des Todes, auch vom Joch des Gesetzes
(Rém 5,12-21) und Aufnahme in die Gemeinschaft mit
Gott, schon jetzt, vollkommen aber in Gottes kiinftigem
Reich (Rom 5,1f.). Den so Gerechtfertigten gibt Gott den
Geist (Rom 8,10) durch die Taufe (1 Kor 6,11). All das
kommt allein von Gott um Christi willen aus Gnade durch
Glaube.

(11) Die Gerechtfertigten leben aus dem Glauben, der in
der Liebe wirksam ist (Gal 5,6), und bringen Friichte des
Geistes (Gal 5,22f.). Aber da Miichte und Begierden die
Glaubigen duBerlich und innerlich anfechten (Rém 8,38f.;
Gal 5,16-21), miissen diese die VerheiBungen Gottes immer
wieder horen, an Christi Leib und Blut teilhaben und er-
mahnt werden, gerecht zu leben. Die frohe Botschaft bleibt:
Jetzt gibt es keine Verurteilung mehr fiir die, welche in
Christus Jesus sind*“ (Rom 8,1) und in denen Christus lebt
(Gal 2,20).

2. Die 6kumenische Problematik der Rechtfertigungslehre

(12) Die Auslegung der biblischen Botschaft von der Recht-
fertigung hat im 16. Jahrhundert zu gegenseitigen Lehrver-
urteilungen zwischen der katholischen Kirche und den aus
der Reformation hervorgegangenen Kirchen gefiihrt und da-
mit zur Kirchentrennung im Abendland beigetragen. Die
Uberwindung der Kirchentrennung kann darum auf ein ge-
meinsames Verstindnis der Rechtfertigung nicht verzichten.
In Aufnahme von bibelwissenschaftlichen, theologie- und
dogmengeschichtlichen Erkenntnissen hat sich im 6kumeni-
schen Dialog seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil ein
Grundkonsens hinsichtlich der Rechtfertigungslehre heraus-
gebildet. Im Lichte dieses gemeinsamen Verstdndnisses sind
die Lehrverurteilungen des 16. Jahrhunderts zu befragen, in-
wieweit sie heute noch den Partner treffen.
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3. Das gemeinsame Verstdandnis der Rechtfertigung

(13) Die in der Heiligen Schrift verkiindigte frohe Botschaft
und die theologischen Gespriche der letzten Jahrzehnte be-
stimmen das Verstindnis von der Rechtfertigung, wie Lu-
theraner und Katholiken es heute vertreten. Dieses stimmt
in seinen Grundlinien iiberein und ist in seinen Einzelaussa-
gen vereinbar.

(14) Gemeinsam bekennen wir: ,,Allein aus Gnade und im
Glauben an die Heilstat Christi, nicht auf Grund unseres
Verdienstes, werden wir von Gott angenommen und emp-
fangen den Heiligen Geist, der unsere Herzen erneuert und
uns befdhigt und aufruft zu guten Werken.*?

(15) Alle Menschen sind von Gott gerufen, seinem rechtfer-
tigenden Handeln in Christus, durch das allein sie gerecht
gesprochen und gerecht gemacht werden, im Glauben zu
antworten. Sie sollen fiir sich ergreifen, was ihnen in Wort
und Sakrament in der Gemeinschaft der Glaubigen verkiin-
digt und zugesprochen wird. Dieser Glaube ist selbst Ge-
schenk Gottes durch den Heiligen Geist, der in Wort und Sa-
krament wirkt und der die Glidubigen zugleich zur Erneue-
rung ihres Lebens fiihrt, die sich im ewigen Leben vollendet.

(16) Wir sind auch gemeinsam der Uberzeugung, daB die
biblische Botschaft von der Rechtfertigung uns in besonde-
rer Weise auf die Mitte des neutestamentlichen Zeugnisses
von Gottes Heilshandeln in Christus verweist: Sie sagt uns,
daB wir als Siinder allein aus der vergebenden und neuschaf-
fenden Barmherzigkeit Gottes leben, die wir uns nur schen-
ken lassen und im Glauben empfangen, aber nie — in welcher
Form auch immer - aus eigenen Kriften verdienen konnen.

(17) Darum ist auch die Lehre von der Rechtfertigung, die
diese Botschaft aufnimmt und entfaltet, nicht nur ein Teil-
stiick im Ganzen der christlichen Glaubenslehre. Sie hat zu-
gleich eine umfassende kritische und normative Funktion,
sofern sie die gesamte Lehre und Praxis der Kirche unablis-
sig auf die Mitte des biblischen Christuszeugnisses hin orien-
tiert.

4. Die Entfaltung des gemeinsamen Verstindnisses der
Rechtfertigung

4.1 Das Unvermdogen des Menschen

(18) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daB3
der Mensch im Blick auf sein Heil vollig auf die rettende
Gnade Gottes angewiesen ist. Er steht unter dem Gericht
Gottes und ist von sich aus unfihig, seine Rechtfertigung vor
Gott zu verdienen oder auch nur sich Gott um Rettung zuzu-
wenden. Rechtfertigung geschieht allein aus Gnade. Weil
Katholiken und Lutheraner das gemeinsam bekennen,
darum gilt:

(19) Wenn Katholiken sagen, daBl der Mensch durch seine
Zustimmung zu Gottes rechtfertigendem Handeln , mit-
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wirke®, so meinen sie damit kein Tun des Menschen aus ei-
genen Kriften, sondern sehen in solch personaler Zustim-
mung selbst eine Wirkung der rechtfertigenden Gnade.

(20) Wenn Lutheraner die ,Passivitit® des Menschen bei
seiner Rechtfertigung betonen, so verneinen sie damit alles
verdiensthafte Tun des Menschen, nicht aber sein volles per-
sonales Beteiligtsein im Glauben.

4.2 Rechtfertigung als Siindenvergebung und Gerechtmachung

(21) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daf3
Gottes Gnade dem Menschen die Siinde vergibt und ihn zu-
gleich in seinem Leben von der knechtenden Macht der
Stinde befreit. Beide Aspekte von Gottes Gnadenhandeln
diirfen nicht voneinander getrennt werden: Gott spricht den
Menschen gerecht und er macht ihn gerecht: er rechnet ihm
die Siinde nicht zu und er wirkt in ihm tétige Liebe durch
den Heiligen Geist. Weil Katholiken und Lutheraner das ge-
meinsam bekennen, darum gilt:

(22) Wenn Lutheraner die Gnade Gottes vor allem als ver-
gebende Liebe verstehen, so verneinen sie damit nicht die
lebenserneuernde Kraft der Gnade, sie wollen vielmehr fest-
halten, dal Gottes Gnadenhandeln frei bleibt von menschli-
chen Bedingungen und auch nicht von der lebenserneuern-
den Wirkung der Gnade im Menschen abhéngt.

(23) Wenn Katholiken die lebenserneuernde Wirkung der
Gnade im Glaubigen betonen, so verneinen sie damit nicht,
daBl Gottes Gnadenhandeln frei bleibt von menschlichen Be-
dingungen; sie wollen vielmehr festhalten, da die verge-
bende Gnade Gottes nicht ohne das Geschenk tétiger Liebe
im Heiligen Geist ist.

4.3 Das Siindersein des Gerechtfertigten

(24) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daf3
der Gerechtfertigte zeitlebens auf die bedingungslos recht-
fertigende Gnade Gottes angewiesen bleibt. Auch der Ge-
rechtfertigte ist dem Zugriff der Stinde nicht entzogen und
bedarf unabldssig der rechtfertigenden Gnade. Auch der
Gerechtfertigte muB3 wie im Vaterunser téglich Gott um
Vergebung bitten und ist nicht des lebenslangen Kampfes
gegen das selbstsiichtige Begehren des alten Menschen (vgl.
Gal 5,16; Rom 7,7.10), gegen siindhafte Neigungen und ge-
gen die so immer noch andrdngende Macht der Siinde entho-
ben (vgl. R6m 6,12-14).

(25) In diesem Sinne sprechen Lutheraner davon, daf3 der
Glaubende ,,zugleich Gerechter und Siinder* ist: im Glau-
ben wird ihm die Gerechtigkeit Christi zuteil, die ihn wirk-
lich mit Christus verbindet und ihn vor Gott zum ,,Gerech-
ten* macht; im Blick auf sich selbst dagegen erkennt er, da83
er ,Siinder“ bleibt, der unablissig der rechtfertigenden
Gnade Gottes bedarf. Die knechtende Macht der Siinde
aber ist gebrochen. Sie beherrscht den Gerechtfertigten
nicht mehr, weil sie durch Christus beherrscht ist.

(26) In der Sache besteht Ubereinstimmung mit Luthera-
nern, wenn Katholiken sagen, daB} die nach der Taufe blei-
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bende ,,Begierlichkeit* (Konkupiszenz) gottwidrig und Ge-
genstand lebenslangen Kampfes ist. Jedoch trennt sie den
Gerechtfertigten nicht mehr von Gott und ist deshalb nicht
im eigentlichen Sinne Siinde.

4.4 Rechtfertigung durch Glauben und durch Gnade

(27) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daf3
der Siinder durch den Glauben an das Heilshandeln Gottes
in Christus gerechtfertigt wird. Dieser rechtfertigende
Glaube schlieBt — als Vertrauen auf Gottes gniddige Ver-
heiBung — die Liebe zu Gott und die Hoffnung auf ihn ein.
Er ist in der Liebe titig und kann nicht ohne Werke bleiben.
Aber alles, was im Menschen dem freien Geschenk des
Glaubens vorausgeht oder nachfolgt, ist nicht Grund der
Rechtfertigung und verdient sie nicht.

(28) Nach lutherischem Verstdndnis wird der Siinder ,,al-
lein® durch den Glauben gerechtfertigt. Damit soll gesagt
und festgehalten werden, daB nichts auBer dem durch das
Verheilungswort zugesprochenen und im Glauben ergriffe-
nen Gnadenhandeln Gottes in Christus der Grund der
Rechtfertigung ist und bleibt. Rechtfertigung ist durch das
VerheiBungswort selbst gewirkte und im Glauben empfan-
gene Vergebung der Stinden und Gemeinschaft mit Christus.

(29) Nach katholischem Verstindnis erfolgt die Rechtferti-
gung als Stindenvergebung und Gerechtmachung durch die
wheiligmachende Gnade“ (gratia gratum faciens). Dabei
wird die bleibende Angewiesenheit dieser ,,geschaffenen®
Gnade auf die ,,ungeschaffene” Gnade, die Gnadigkeit Got-
tes, betont. Die heiligmachende Gnade wird deshalb nie ver-
fiigharer ,,Besitz* des Menschen, auf den er sich vor Gott be-
rufen konnte. Sie ist und bleibt ganz und gar vom heilsschop-
ferischen Wirken des gnidigen Gottes abhingig® In der
Rechtfertigung werden die Gerechtfertigten in die Gemein-
schaft mit Christus aufgenommen und empfangen von ihm
Glaube, Hoffnung und Liebe.”

(30) Diese Verschiedenheit zwischen lutherischem und ka-
tholischem Verstidndnis von Rechtfertigung ist Ausdruck un-
terschiedlicher Anliegen und Schwerpunktsetzungen. Man
hat diesen Unterschied mit dem Begriffspaar ,.forensisch*
und ,effektiv!® oder neuerdings mit ,,proklamatorisch* und
~transformatorisch“!! beschrieben. Er bedeutet aber keinen
sich ausschlieBenden Gegensatz, ,,der alle Gemeinsamkeit
durchkreuzt und gegenseitige Verurteilung zwingend
macht“!?; denn beide Seiten bejahen das Anliegen der ande-
ren Seite und wollen das ganze Evangelium unter Einschluf
der Siindenvergebung und der Erneuerung des Lebens be-
wahren und an der Unverdienbarkeit und Bedingungslosig-
keit der Rechtfertigung festhalten.

(31) Wenn nach lutherischem Verstindnis der Glaube zur
Gerechtigkeit vor Gott ausreicht, so wird damit die Erneue-
rung des Lebens, ohne die kein Glaube sein kann, zwar von
der Rechtfertigung unterschieden, aber nicht getrennt.

(32) Wenn nach katholischem Verstdndnis die Erneuerung
des Lebens durch die Rechtfertigungsgnade betont wird, so

ist diese Erneuerung in Glaube, Hoffnung und Liebe nichts
als Antwort auf die grundlose Gnade Gottes und leistet kei-
nen Beitrag zur Rechtfertigung, auf den wir uns vor Gott be-
rufen kénnten.

4.5 Das Verhiiltnis von Gesetz und Evangelium

(33) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daf3
der Mensch im Glauben an das Evangelium ,unabhingig
von Werken des Gesetzes” (Rom 3,28) gerechtfertigt wird.
Christus hat das Gesetz und seine Werke als Weg zum Heil
erfiillt und iiberwunden. Katholiken konnen zustimmen,
wenn Lutheraner sagen, daf} das Gesetz als Heilsweg durch
das Evangelium erfiillt und tuberwunden und daBl darum
Christus in diesem Sinne nicht — wie Moses — ein ,,Gesetzge-
ber* ist.

(34) Katholiken und Lutheraner bekennen aber zugleich,
daB die Gebote Gottes fir den Gerechtfertigten in Geltung
bleiben und daf Christus in seinem Wort und Leben den for-
dernden Willen Gottes, dem auch der Gerechtfertigte Ge-
horsam schuldet, zum Ausdruck bringt.

(35) Da jedoch der Gerechtfertigte zeitlebens dem Zugriff
der Siinde ausgesetzt bleibt, bleibt er auch der Anklage des
Gesetzes ausgesetzt und wendet sich im Glauben an das
Evangelium ganz der barmherzigen Gnade Gottes in Chri-
stus zu, die allein ihn gerecht spricht und gerecht macht.

4.6 Heilsgewif3heit

(36) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, daf3
die Gldubigen sich auf die Barmherzigkeit und die Ver-
heiBungen Gottes verlassen konnen. Auch angesichts ihrer
eigenen Schwachheit und mancher Bedrohung ihres Glau-
bens kénnen sie auf die Kraft des Todes und der Auferste-
hung Christi und die wirksame Zusage der Gnade Gottes in
Wort und Sakrament bauen.

(37) Dies ist in besonderer Weise von den Reformatoren be-
tont worden: In der Anfechtung soll der Glidubige nicht auf
sich, sondern im Glauben ganz auf Christus blicken und ihm
allein vertrauen. So ist er seines Heils gewif3, wenn auch nie-
mals sicher.

(38) Katholiken kénnen das besondere Anliegen der Refor-
matoren anerkennen, den Glauben auf die objektive Wirk-
lichkeit der VerheiBung Christi zu griinden, von der eigenen
Erfahrung abzusehen und allein auf Christi Verheiungs-
wort zu vertrauen (vgl. Mt 16,19; 18,18). Im Licht des Zwei-
ten Vatikanischen Konzils konnen auch Katholiken sagen:
Glauben ist Selbstiiberantwortung an Gott und sein Ver-
heiBungswort. Man kann in diesem Sinn nicht an Gott glau-
ben und zugleich dessen VerheiBungswort fiir nicht verlaB-
lich halten. So gesehen gilt: Glaube ist HeilsgewiBheit.

4.7 Die guten Werke des Gerechtfertigten

(39) Katholiken und Lutheraner bekennen gemeinsam, dal3
gute Werke — ein christliches Leben in Glaube, Hoffnung
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und Liebe — der Rechtfertigung folgen und Friichte der
Rechtfertigung sind. Der Gerechtfertigte soll in der empfan-
genen Gnade leben und wirken; er soll - biblisch gesprochen
— Frucht bringen.

(40) Nach katholischer Auffassung tragen die guten Werke,
die von der Gnade und dem Wirken des Heiligen Geistes ge-
tragen sind, zu einem Wachstum in der Gnade bei, so daf die
von Gott empfangene Gerechtigkeit bewahrt und die Ge-
meinschaft mit Christus vertieft werden. Wenn Katholiken
an der ,,Verdienstlichkeit* der guten Werke festhalten, so
wollen sie die Verantwortlichkeit der Menschen herausstel-
len. Sie wollen damit nicht den Geschenkcharakter der
guten Werke bestreiten, geschweige denn verneinen, daf die
Rechtfertigung stets unverdientes Gnadengeschenk bleibt.

(41) Lutheranern ist der Gedanke eines Bewahrens der
Gnade und eines Wachstums in der Gnade und im Glauben
nicht fremd. Sie betonen aber, daf} die Gerechtigkeit des
Glaubenden als Teilhabe an der Gerechtigkeit Christi und
als Angenommensein vor Gott immer vollkommen ist. Sie
verstehen die guten Werke, die , Friichte* und ,,Zeichen®
der Rechtfertigung sind, eher im Sinne des neutestamentli-
chen Gedankens des ,Lohnes* als ungeschuldete Gabe und
nicht als ,, Verdienst*.

5. Die Bedeutung und Tragweite des erreichten Konsenses

(42) Das in den Dialogen erarbeitete und im Vorausgegan-
genen dargestellte Verstdndnis der Rechtfertigung zeigt, daf3
zwischen Lutheranern und Katholiken eine grundlegende
Ubereinstimmung im Blick auf den Glaubensinhalt der
Rechtfertigungslehre besteht und daB im Lichte dieses
Grundkonsenses die verbleibenden Unterschiede in der Ent-
faltung des Rechtfertigungsverstindnisses, in der Termino-
logie, der Schwerpunktsetzung und in der Bestimmung des
Stellenwertes der Rechtfertigungslehre miteinander verein-
bar sind. So gesehen ist die Verschiedenheit zwischen luthe-
rischem und katholischem Verstdndnis der Rechtfertigung
fiireinander offen und nicht mehr einander ausschliefend.

(43) Damit erscheinen auch die gegenseitigen Lehrverurtei-
lungen des 16. Jahrhunderts, soweit sie sich auf die Lehre
von der Rechtfertigung beziehen, in einem neuen Licht. Wir
erkennen, daf die lutherische Lehre nicht mehr von den
diesbeziiglichen Verwerfungen des Trienter Konzils getrof-
fen wird und daB die diesbeziiglichen Verwerfungen der lu-
therischen Bekenntnisschriften nicht mehr die romisch-ka-
tholische Kirche treffen.

(44) Dadurch wird den auf die Rechtfertigungslehre bezoge-
nen Lehrverurteilungen nichts von ihrem Ernst genommen.
Sie waren nicht einfach und allesamt gegenstandslos. Sie
treffen auch heute noch, wo der Grundkonsens nicht durch-
gehalten wird. Insofern behalten die beiderseitigen Lehrver-
urteilungen ,,die Bedeutung von heilsamen Warnungen*!3.

(45) Im Blick auf die Anwendung der Rechtfertigungslehre
auf den sakramentalen und ekklesiologischen Bereich und
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die Bewihrung des erreichten Konsenses in diesem Bereich
gibt es noch Fragen von unterschiedlichem Gewicht, die wei-
terer Kldrung bediirfen. Einen bedeutenden Schritt in der
Anwendung der Rechtfertigungslehre auf die Ekklesiologie
und in der Bewidhrung des erreichten Konsenses stellt das
Studiendokument , Kirche und Rechtfertigung* (1994) dar.
Es hat den Konsens in der Rechtfertigungslehre fiir wichtige
Bereiche der Ekklesiologie bestétigt und zugleich auf Fragen
hingewiesen, die eines weiteren Dialogs bediirfen wie bei-
spielsweise bestimmte Ausgestaltungen der Ausiibung von
Autoritit in der Kirche. Ahnliches gilt auch fiir die Anwen-
dung der Bewdhrung des Konsenses auf den sakramentalen
Bereich; auch hier gibt es noch Fragen von unterschiedli-
chem Gewicht, die weiterer Kldrung bediirfen. Dennoch
wird durch solche noch offenen Fragen das erreichte ge-
meinsame Verstandnis der Rechtfertigung nicht wieder in
Frage gestellt. Lutheraner und Katholiken werden sich je-
doch weiterhin bemiihen, das erreichte gemeinsame Ver-
stindnis der Rechtfertigung zu vertiefen, es im kirchlichen
Leben fruchtbar werden zu lassen und seine Anwendung auf
den ekklesiologischen und sakramentalen Bereich weiter zu
verfolgen.

(46) Wir sagen dem Herrn Dank fiir diesen entscheidenden
Schritt auf dem Weg zur Kirchengemeinschaft. Wir bitten
den Heiligen Geist, uns zu jener sichtbaren Einheit weiterzu-
fiihren, die das Ziel des evangelisch-lutherischen/rémisch-
katholischen Dialogs ist.
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