ENTWICKLUNGEN

gezogen, der ,,Wege in das dritte Jahr-
tausend* diskutierte. Die Experten
regten einen breiten Gesprichsvorgang
an, dessen Ergebnis nicht nur Aussa-
gen zur gesellschaftlichen Verantwor-
tung der Kirche im allgemeinen ent-
halten soll, sondern auch konkrete Lo-
sungsansidtze fur die Grundfragen
unserer gesellschaftlichen Situation.
Die Kirche solle weder der Gesell-
schaft ,Lehren“, noch dem Staat
,Warnungen erteilen. Sie solle aber
in Wort und Tat an der ,,Stirkung der
erschopften  Solidaritdtsressourcen®
mitwirken. Es gelte, der Gesellschaft
zu helfen, ,ihre Seele wiederzufinden,
die fiir ein Gelingen gesellschaftlichen
Zusammenlebens angesichts der Her-
ausforderungen an der Schwelle zum
dritten Jahrtausend mehr denn je un-
entbehrlich ist®.

Diese Aussagen sind Indizien dafiir,
dafl das in Mariazell begonnene Ge-
spriach nicht so bald abreien wird. Bi-

schof Weber sprach in der ab-
schlieBenden Pressekonferenz aus-
driicklich von einem ,Geist von

Mariazell“ und wiinschte einen ,,Dia-
log fiir Osterreich®. Die strukturierten
Formen dieses Dialogs miiiten aller-
dings noch festgelegt werden. Eine ge-
samtosterreichische Kirchenversamm-
lung, so wie sie das Kirchenvolks-Be-

gehren verlangt, schlol Weber fiir den
Augenblick aus. Angesichts der deutli-
chen klimatischen Verbesserung inner-
halb der Kirche von Osterreich sind
aber iiberraschende Folgerungen nicht
auszuschliefen. Von allen moglichen
Seiten wird jedenfalls zur Zeit beteu-
ert, daB die ,,Wallfahrt der Vielfalt*
alle Erwartungen {ubertroffen hat.
Diese atmosphirische Verbesserung
sollte moglichst rasch in konkrete Er-
neuerungsschritte umgesetzt werden.

Erleichtert wird ein derartiger Re-
formschub durch die neue Struktur der
Osterreichischen  Bischofskonferenz,
die in Gosing beschlossen wurde. Ab
sofort wird ein ,Stindiger Rat der
Osterreichischen Bischofskonferenz*
eingerichtet, dem neben dem Vorsit-
zenden Bischof Weber der Wiener
Erzbischof Schonborn, der Salzburger
Erzbischof Eder, der Bischof von
Gurk-Klagenfurt, Egon Kapellari, und
der Linzer Bischof Maximilian Aichern
angehoren. Entsprechend dem Kir-
chenrecht wurde Bischof Schonborn
zum stellvertretenden Vorsitzenden
gewihlt. Auf diese Weise gibt nun-
mehr die aufgeschlossene Mitte in
Osterreichs ~ Bischofskonferenz ~ den
Ton an. Das ist in der Tat eine Trend-
wende. Und diese Chance sollte nicht
versiumt werden. B

USA: VorstoB fiir eine starke
Mitte in der Kirche

Seit langem leidet die katholische Kirche in den USA unter einem hohen Grad an in-
nerer Polarisierung. Der Erzbischof von Chicago, Kardinal Bernardin, meldete sich
mit einem Projekt zu Wort, das sich zum Ziel gesetzt hai, integrierend zu wirken.

In der katholischen Kirche der Verei-
nigten Staaten girt es. Vor Jahresfrist
duBerte sich eine Gruppe von Bischo-
fen kritisch zur inneren kommunikati-
ven Verfassung des US-Episkopates
und zu dessen schwierigen Beziehun-
gen zu Rom (vgl. HK, September 1995,
464ff.). Vor wenigen Monaten sorgte
der Alterzbischof von San Francisco,

John R. Quinn, mit Bemerkungen zur
Primatsaustibung und zu einer Reform
der romischen Kurie fiir Aufschen
(vel. HK, August 1996, 386 ff.). Als un-
gewohnlich drastisches, aber als sol-
ches auch isoliertes Symptom fiir eine
bestehende Problemlage erwies sich
die von zwei amerikanischen Bischo-
fen angedrohte Exkommunikation von

Mitgliedern von als extrem eingestuf-
ten Gruppierungen innerhalb des US-
Katholizismus (vgl. HK, Juni 1996,
320).

Eine Stimmung von
Verdéchtigung und Bitterkeit

Grund genug jedenfalls, um sich Ge-
danken zu machen, wie es mit der US-
amerikanischen Kirche weitergeht.
Am 12. August stellte der Erzbischof
von Chicago, Kardinal Joseph Bernar-
din, der Offentlichkeit ein Dokument
vor, in dem er sich fiir die Starkung der
kirchlichen Mitte, des fiir die Katholi-
ken Gemeinsamen und gemiBigter
theologischer und kirchenpolitischer
Positionen einsetzt. Der Titel des Do-
kuments lautet ,,Berufen katholisch zu

sein. Kirche in gefihrlicher Zeit*
(Wortlaut: Catholic News Service,
12. 8. 96).

Der Text gibt zugleich den offiziellen
Startschuf3 zu einem sogenannten ,,Ca-
tholic Common Ground Project”, im
Rahmen dessen vom Frithjahr 1997 an
Tagungen und Vortrige zu diesem
Thema abgehalten werden sollen. Ver-
anstalter wird das ,National Pastoral
Life Center* in New York sein.

Neben Bernardin wird das Projekt von
23 weiteren prominenten amerikani-
schen Katholiken unterstiitzt, darunter
der Erzbischof von Los Angeles, Kar-
dinal Roger Mahony, die Erzbischofe
von Mobile, Cincinnati und Milwau-
kee, Oscar Lipscomb, Daniel Pilarczyk
und Rembert Weakland, der Griinder
des Mexikanisch-Amerikanischen Kul-
turzentrums von San Antonio, Virgilio
Elizondo, der Publizist Michael Novak
und die Chefredakteurin der Zeit-
schrift —,,Commonweal”, Margaret
O’Brien Steinfels. Dieses Projekt-Ko-
mitee umfaBt Vertreter unterschiedli-
cher Richtungen innerhalb des US-Ka-
tholizismus von konservativ bis liberal.
Der Initiator des Projektes, Kardinal
Bernardin, ist dienstéltester der akti-
ven US-Kardinile, er wurde noch von
Paul VI. ins Kardinalat berufen. Als
Ordinarius einer fiir den US-Katholi-
zismus bedeutenden Dibzese, als
fritherer Vorsitzender der US-Bi-
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schofskonferenz und Vorsitzender des
Redaktionsteams des sogenannten
Friedenshirtenbriefs Mitte der 80er
Jahre genielit er im US-Katholizismus
bis heute hohes Ansehen. Innerhalb
der US-Kirche wird er als ,,moderate*
eingestuft, was fiir die einen ,ge-
maBigt” heilit, fiir andere jedoch be-
reits ein Zuviel an Liberalitdt beinhal-
tet. Erste kritische Reaktionen gerade
von konservativen und sich betont
romnah gebenden Bischofen zeigen,
daB man die Erfolgsaussichten des
Projektes insgesamt nicht zu hoch an-
setzen wird.

Das Dokument ,,Called to be Catho-
lic* ist weniger ein analytischer Text
als vielmehr ein — in einem nicht wer-
tenden Sinn - Gelegenheitstext, in
dem nicht die theologische Nuance,
sondern seine publizistische Wirkung
als Ausgangspunkt fiir eine noch im
Werden befindliche Bewegung im Mit-
telpunkt steht.

Es geht um das Wie innerkirch-
licher Auseinandersetzungen

Aus dem Dokument spricht tiefe Be-
sorgnis iiber den gegenwirtigen Zu-
stand der Kirche in den USA ange-
sichts einer ausgeprigten innerkirchli-
chen Polarisierung. Es zeichnet im
ersten Hauptabschnitt das Bild einer
Ortskirche, die sich mit der eigenen
Identitit schwertut und der eigenen
Zukunft mit Befiirchtungen entgegen-
sieht. Trotz aller Lebendigkeit und al-
len Wachstums, die es auch gebe,
konne man die Atmosphére aus Unei-
nigkeit und Entmutigung nicht iiberse-
hen. Der Text spricht von einer aus
,» Verddchtigung und Bitterkeit” beste-
henden Stimmung, die tiber den Aktiv-
sten im kirchlichen Leben liege — bis
hin zu den Bischofen.

Im Mittelpunkt der Zustandsbeschrei-
bung steht die Beobachtung einer ver-
hiangnisvollen Aufsplitterung kirchli-
chen Lebens in Lager, Richtungen,
Parteiungen. Beunruhigendes in der
Kirche nehme man unter diesen Bedin-
gungen nicht wirklich ernst, offene Dis-
kussion werde verhindert. Vorschlige
wiirden einer Art von ,,ideologischem
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Lackmus-Test“ unterworfen. Ideen,
Zeitungen und Fithrungspersonlichkei-
ten wiirden gedringt, sich bestehenden
Lagern zuzuordnen und wiirden arg-
wohnisch betrachtet, wenn sie sich sol-
chen Erwartungen entzogen.

Nicht die Tatsache, dafl es innerhalb
des amerikanischen Katholizismus un-
terschiedliche Meinungen gebe, sei das
Problem, sondern die Art und Weise,
in der der Kampf zwischen diesen Mei-
nungsgruppen oftmals ausgetragen
werde. Dies wirke sich nachteilig fir
die Kirche insgesamt aus. Die
Fiihrungspositionen innerhalb der Kir-
che gingen mehr und mehr an weniger
profilierte Personen tber, es verstirke
sich ein sich institutionell scharf ab-
grenzender Katholizismus, wie man
ihn aus fritheren Zeiten kenne.

In einem zweiten Abschnitt zéhlt das
Dokument eine Reihe von Fragen auf,
mit denen man sich in der katholischen
Kirche der USA dringend auseinan-
dersetzen miisse. Solange dies jedoch
nur unzureichend geschehe, sei die
,hdhere Zukunft katholischen Lebens
in Amerika in Gefahr“. Bei der stich-
wortartigen Nennung der Themen sind
sogenannte ,heille Eisen, wie man sie
auch aus anderen Teilen der Weltkir-
che kennt, ebenso zu finden wie spezi-
fisch amerikanische Themen: die sich
verdndernden Rollen von Frauen; die
Organisation und Effektivitit religic-
ser Erziehung; die liturgische Gestal-
tung der Eucharistiefeier; die Bedeu-
tung menschlicher Sexualitit und die
Liicke zwischen der kirchlichen Lehr-
verkiindigung auf diesem Gebiet und
den Uberzeugungen vieler Gliubiger;
»Image und Moral*“ von Priestern und
der geringer werdende Anteil von
Priestern und Ordensleuten unter den
Gldubigen; die Ubernahme von Posi-
tionen, die bisher von Priestern und
Ordensschwestern eingenommen wur-
den, durch Laien bzw. die Vorberei-
tung und Befidhigung von Laien fiir
diese Funktionen; die Prasenz der Kir-
che im politischen Leben; die Fahigkeit
der Kirche, afrikanisch-amerikanische,
hispanische und asiatische Gruppen der
Bevilkerung, deren kulturelles Erbe
und deren soziale Bediirfnisse ernst zu
nehmen; der Erhalt kirchlicher Ein-

richtungen im Bildungs- und Sozialbe-
reich sowie das Bemiihen um deren
Lreligiose Identitdt und Mission®; die
schwindende finanzielle Unterstiitzung
der Kirche durch die Gemeindemit-
glieder; Entscheidungsfindung und
Beratung bei der Kirchenleitung; die
Verantwortung der Theologie fiir auto-
ritative kirchliche Verkiindigung; Kol-
legialitdrt und Subsidiaritit in Bezichun-
gen zwischen Rom und dem US-Epi-
skopat.

In all diesen Fragen verhindere die in-
nerkirchliche Polarisierung eine ,,of-
fene und konstruktive Antwort*. Man
setze sich zuweilen fiir undifferenziert
vorgetragene Positionen ein, ohne daf3
eine mdfigende und vermittelnde Kri-
tile zu horen wire. In den Kopfen der
Gegner brauten sich daraufhin um so
stirkere Angste zusammen, die ihrer-
seits wiederum eigene undifferenzierte
Positionen hervorbrichten und ge-
rechtfertigt erscheinen lieBen.

In einem dritten Abschnitt wird néher-
hin umschrieben, was unter der Einla-
dung des Projektes zur Begriindung
einer neuen ,Einigkeit® (,,common
ground“) zu verstehen sei. Kleriker
und Laien miisse an ,authentischer
Einheit, zuldssiger Vielfalt und Dialog
im Respekt vor den anderen® gelegen
sein. Dialog werde in diesem Fall nicht
verstanden als Versuch, Konflikte be-
reits im Keim zu ersticken, sondern
~Konflikte konstruktiv werden zu las-
sen®, um dadurch ,,sich selbst verste-
hen zu lernen und der Welt die Bedeu-
tung der Jingerschaft Jesu nahebrin-
gen zu konnen®.

So selbstverstindlich, gerade aus
europdischer Sicht, manche der Emp-
fehlungen des Dokuments auch er-
scheinen mogen — in dieser Selbstver-
stidndlichkeit wird der Druck spiirbar,
unter dem sich die Autoren dieses
Textes und die kirchlichen Milieus, fiir
die sie stellvertretend sprechen, fak-
tisch stehen. Ein verantwortlicher Um-
gang mit der katholischen Tradition
bedeute nicht die ,,Umkehr zu einem
Kommandostil, einem in hohem MaBe
institutionellen Verstindnis der Kir-
che, einer Fiithrungsstruktur, wie man
sie aus modernen Wirtschaftsunter-
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nehmen kennt, mit Zentralen und
Zweigstellen, sondern die Vision des
Zweiten Vatikanischen Konzils von ei-
ner ,communio‘ und dem einen Got-
tesvolk*.

Der Einheitsstifter gerét
zwischen die Fronten

Verantwortlicher Umgang mit der ka-
tholischen Tradition heifle nicht, daf}
man den Glauben als Ideologie be-
greife, als ein ,,allumfassendes Lehrsy-
stem, das fiir jede menschliche Frage
fertige Erlduterungen und praktische
Anweisungen hervorbringt”. Ein sol-
cher Umgang mit der Tradition habe
nichts mit ,knalliger Gelehrsamkeit,
unsolider Theologie, ungeschichtlichen
Behauptungen oder leichtfertigem Ge-
rede* zu tun, was man auf der rechten
wie auf der linken Seite des Meinungs-
spektrums nur allzuoft erlebe.
Authentische Verantwortlichkeit di-
stanziere sich von einem Fundamenta-
lismus, der den Reichtum der Tradi-
tion auf einen einzelnen Text oder eine
einzelne  Bestimmung  reduziere.
Ebenso halte sie sich fern von einer
Verengung auf die Erfahrung einzel-
ner bzw. die Gegenwartserfahrung,
ohne daB3 die ,,Glaubenszeugen iiber
die Jahrhunderte hin oder das leben-
dige, von den Bischofen und dem
Nachfolger Petri ausgetibte kirchliche
Lehramt* berticksichtigt wiirden.

In einem abschlieBenden Abschnitt li-
stet der Text Verhaltensweisen auf,
wie man sie fiir einen ,erneuerten
Geist des Dialogs* fiir wiinschenswert
hilt und im Rahmen des Projektes for-
dern mochte. U. a. heiBit es da, keine
einzelne Gruppe besitze das Monopol
auf die Wahrheit in der Kirche. Alle
Vorschldge solle man auf ihren pasto-
ralen Realismus, ihre potentiellen
Auswirkungen auf alle Beteiligten so-
wie ihre theologische Wahrheit hin
prifen. Man solle im {brigen
grundsitzlich davon ausgehen, dal3
derjenige, mit dem man eine Mei-
nungsverschiedenheit  austrage, in
»gutem Glauben“ handele. Motive
solle man nicht unterstellen. Die Liebe
zur Kirche und die Loyalitdt mit der

Kirche diirfe niemandem abgespro-
chen werden. Die komplexe kirchliche
Wirklichkeit solle man nicht ersetzen
durch Labels, Abstraktionen oder pau-
schalisierende Begriffe wie ,radikaler
Feminismus®, ,,die Hierarchie®, ,der
Vatikan“. Der Gegenwartskultur diir-
fe man nicht mit Trotz oder naiver Zu-
stimmung begegnen: Wie in ,,Gaudium
et spes” miiliten wertvolle Errungen-
schaften ebenso wie wirkliche Gefah-
ren benannt werden.

Es ist kennzeichnend fiir die inner-
kirchliche Lage in den Vereinigten
Staaten, wenn auch dieser Versuch,
angesichts der herrschenden Polarisie-
rung einend zu wirken, recht schnell
selbst zwischen die Miihlen eben der
polarisierten Lager kam. Von Bischo-
fen, die an dem Projekt nicht beteiligt
sind, kam sowohl Zustimmung als
auch scharfe Ablehnung.

Bei aller Zustimmung zur Zielperspek-
tive dieses Projektes, die Einheit der
Kirche zu stirken, vermochte der Erz-
bischof von Washington, Kardinal
James A. Hickey, in dem Text eher
eine ,Verdunkelung* des wahren
,common ground® zu erkennen. Die-
sen habe man zu suchen in ,,Schrift
und Tradition, so wie sie vom Heiligen
Vater und den Bischofen® weitergege-
ben wiirden. Dabei verweist er auf den
Weltkatechismus. Den Ansichten der
Katholiken, die mit dem Lehramt
nicht iibereinstimmten, werde in dem

Text eine zu groBe Bedeutung gege-
ben.

Der Erzbischof von Boston, Kardinal
Bernhard F. Law, bezeichnete den
Text seines Mitbruder aus Chicago als
»nicht hilfreich®. Dialog sei kein Weg
zu jenem ,,common ground*, den man
starken wolle. Uber Dissens in Fragen
des offenbarten Glaubens oder der au-
toritativen Lehre der Kirche konne
man nicht in Dialog treten. Wahrheit
und Dissens gegeniiber der Wahrheit
konnten keine gleichrangigen Partner
innerhalb eines kirchlichen Dialogs
sein. Als pastorale Bemtihung zur vol-
leren Annahme der Wahrheit sei Dia-
log geeignet, als Vermittlung zwischen
Wahrheit und Dissens jedoch sei er
eine , gegenseitige Tauschung™.

Nur schon der kurze, aber heftige
Schlagabtausch unmittelbar nach der
Bekanntgabe des Projektes durch Kar-
dinal Bernardin zeigte, wie dringend
notwendig Bemiihungen um eine Stér-
kung der kirchlichen Mitte in den USA
sind. Daf} dabei kurzfristige Verdnde-
rungen nicht zu erwarten sind, spricht
nicht gegen dessen Berechtigung. Dal}
diese Initiative ausgerechnet von ei-
nem Bischof ausgeht, dem seine Arzte
wegen einer Krebserkrankung nur
noch eine Lebenserwartung von einem
Jahr bescheinigen, macht das Projekt
schon zu dessen Lebzeiten zu einer Art
Vermichtnis dieses bedeutenden Ver-
treters des US-Katholizismus. K. N.

Orthodoxie: Losung fiir Estland?

Anfang dieses Jahres kam es wegen der orthodoxen Gemeinden in Estland zum
Bruch zwischen den Patriarchaten von Moskau und Konstantinopel (vgl. HK,
April 1996, 176 ff.). Inzwischen hat man eine Losung fiir Estland gefunden, die

allerdings noch Fragen offen ldft.

Ende Februar 1996 brach das Mos-
kauer Patriarchat seine kirchlichen Be-
ziehungen zum Patriarchat von Kon-
stantinopel offiziell ab. Als Begriin-
dung wurde die Einmischung des
Patriarchats von Konstantinopel in das
kanonische Territorium® der Russi-
schen Orthodoxen Kirche genannt,

nachdem Konstantinopel einen Teil
der estnisch-sprachigen orthodoxen
Gemeinden in seine Jurisdiktion auf-
genommen hatte. Der Abbruch der
zwischenkirchlichen Beziehungen zwi-
schen den beiden Patriarchaten wurde
allgemein als Sensation betrachtet,
vergleichbar mit dem Schisma des Jah-
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