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lichte Stellungnahme des ,,Okume-
nisch-sozialethischen  Arbeitskreises
Kirche — Gewerkschaft*, dem der
Frankfurter Sozialethiker angehort.
Das Kirchenwort erhilt dort dennoch
reichlich Lob dafiir, daB es sich gegen
einen politisch herrschenden Trend
stemme, ,,demgemé&l eine .Marktwirt-
schaft pur als zureichende Antwort
auf die gegenwirtigen Herausforde-
rungen angesehen wird.* Konkret for-
dert der Arbeitskreis die Kirchen da-
bei auf, den von den Gewerkschaften
initiilerten Gedanken des Biindnisses
fiir Arbeit aufzugreifen. In den lokal,
regional und branchenbezogen zu for-
dernden Aktionen fiir Arbeit und so-
ziale Gerechtigkeit gewinne der kirch-
liche Einsatz eine ., weit iiber das Ver-
bale hinausreichende Gestalt™.

In gleicher Absicht und ebenfalls mit
Hinweis auf das Sozialwort hat sich
auch der Vorsitzende der Christlich-
Demokratischen Arbeitnehmerschaft,
Rainer Eppelmann, in einem Brief an
den EKD-Ratsvorsitzenden und den
Vorsitzenden der Deutschen Bischofs-
konferenz gewandt und die Rolle der
Kirche als Fiirsprecherin der arbeitslo-
sen Menschen angemahnt.

,.Ethischer Auflauf*

Beim zweiten ausfiithrlicheren Blick
der Fachwelt konnten auch die theolo-
gisch-ethischen Grundaussagen, Prin-
zipien und Kriterien des Sozialwortes
nicht von Kritik verschont bleiben. So
monieren Hengsbach und seine Mitar-
beiter: Der ethische Ansatz des Wor-
tes konne nicht tiberzeugen, besonders
nicht das darin entwickelte Konzept
einer ,,Ethik des Erbarmens®. Die Zu-
sammenstellung der ethischen Per-
spektiven bleibe ein Sammelsurium:
,Der theologischen Meta-Ethik des
Doppelgebotes von Gottes- und Nach-
stenliebe folgt die biblische Option fiir
die Armen, Schwachen und Benachtei-
ligten. Danach werden mit Gerechtig-
keit, Solidaritdt und Subsidiaritit so-
wie Nachhaltigkeit eher formale Struk-
turprinzipien eingefiihrt.” Mit Hilfe
des Barmherzigkeitsmotivs werde dies
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alles dann zu einem ,ethischen Auf-
lauf* verbacken (S.87). Unterdessen
hat sich der Fribourger Sozialethiker
Arthur F. Utz der Miihe unterzogen, in
diesem ,, Auflauf” die katholischen von
den protestantischen Zutaten zu unter-
scheiden, ebenso die ,echt ethischen
kritischen Urteile von den Wertmal-
stiiben, die die Autoren aus den allsei-
tig eingeholten AuBerungen im Kon-
sultationsproze} gewonnen hitten
(Neue Ordnung, 3/97, 206 £f.).
Ebenfalls noch Kldrungsbedarf bei der
sozialethischen Fundierung sieht der
Eichstiitter Politologe Bernhard Sutor.
In einem Beitrag fiir den ,,Rheinischen
Merkur* (18.7.97) monierte er die Un-
terbestimmtheit des zentralen Begriffs
der ,sozialen Gerechtigkeit® in dem
Kirchenwort: Soziale Gerechtigkeit
habe als Zielwert einer gesamtgesell-
schaftlichen Ordnung mehrere Dimen-
sion. Der legitimen Forderung nach
Chancengerechtigkeit und Bediirfnisge-
rechtigkeit miiiten die Leistungsgerech-
tigkeit und das Eigentumsrecht zuge-
ordnet bleiben: In der Zuordnung von
Rechten und Pflichten miften auch die
unterschiedlichen Leistungen unter-
schiedlich honoriert und das legitim Er-
arbeitete rechtlich gesichert werden.
Bereits kurz nach der Veroffentli-
chung hatte der in die verschiedenen

Redaktionsteams involvierte Direktor
der Katholischen Sozialwissenschaftli-
chen Arbeitsstelle in Monchenglad-
bach, Anton Rauscher, gemahnt: Bei
allen kritischen Anfragen im Einzel-
nen diirfe nicht die Chance, die das So-
zialwort eroffne, vertan und die Re-
formfahigkeit aufs Spiel gesetzt wer-
den (Deutsche Tagespost 1.3.97). In
diesem Sinne betonte jetzt auch, vor
dem Hintergrund der gescheiterten
Steuerreform, der KAB-Bundesvorsit-
zende Karl Nothof, das Kirchenwort
sei ,aktueller denn je™.

Ob das Wort nun schon, da es ..keine
Orientierung fiir Politik und Wirt-
schaft* biete, von der Sozialethik an
die Kirchengeschichte weitergegeben
werden kann, wie Manfred Spieker
vermutet? Oder ob es schon wirklich
totgelobt, oder in allzu enger Umar-
mung erstickt ist? Auch der Vorsit-
zende des Rates der EKD, Landes-
bischof Klaus Engelhardt, hatte in sei-
nem Bericht an die Ende Mai tagende
Synode die Sorge aufgegriffen, es
konne beim wohlfeilen, letztlich je-
doch wirkungslosen Applaus fir das
Gemeinsame Wort bleiben. Sein Ap-
pell ging besonders an die eigenen Rei-
hen: Das Wort werde ,,quicklebendig™
bleiben, wenn sich die Kirchen jetzt
nicht zuriicklehnten. Al

Diozesansynoden: Instruktion
will Stirkung der Bischofe

Die romische Bischofskongregation und die Kongregation fiir die Evangelisierung
der Volker veriffentlichten am 8. Juli eine Instruktion iiber die Dibzesansynoden
(dt. Text: Osservatore Romano, dt. Wochenausgabe, 18.7.97). Besonderes Gewicht
wird darin auf die umfassende Verantwortung des Bischofs gelegt.

Instruktionen, so heift es im Can. 34
CIC, erkliren Gesetze, ohne freilich
selbst Gesetze zu sein —, und zwar zum
Gebrauch derer, die dafiir sorgen miis-
sen, daB die Gesetze zur Ausfiihrung
gelangen. Insofern wire die an die
Bischofe gerichtete Instruktion der
vatikanischen Kongregation fiir die

Bischofe und der Kongregation fiir die
Evangelisierung der Volker tiber die
Dibzesansynoden vom 8. Juli (vgl. HK,
August 1997, 426) fiir eine groBere Of-
fentlichkeit eigentlich kaum der Rede
wert — wenn diese Ausfithrungsverord-
nungen nicht so ausgefallen wiéren,
daB es fiir die gegenwirtige kirchliche
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Situation, die Ausiibung des Bischofs-
amtes und die Realisierung synodaler
Beratungsvorginge in der katholi-
schen Kirche kennzeichnend ist.

Die einschligigen Kirchenrechtskano-
nes 460 bis 468 werden in der Instruk-
tion — der Systematik des entsprechen-
den CIC-Buches folgend — vorgestellt
und erldutert. Nach Bemerkungen
tiber Wesen und Zweck der Didzesan-
synode in einem einfithrenden Kapitel
werden die Zusammensetzung der
Synode (Kap. II), ihre Einberufung
und Vorbereitung (Kap. III), schlief3-
lich Ablauf (Kap. IV) und rechtliche
Qualitit der Synoden-Erkldrungen
und -Dekrete (Kap. V) dargestellt.

Abwehr eines demokratischen
Leitungsverstindnisses

Uber weite Strecken besteht die In-
struktion aus einer Aufzihlung von
Funktionen und Zustidndigkeiten, die
bei einer Didzesansynode dem Bischof
zukommen: von der Ernennung der
Mitelieder iiber die Leitung der Syn-
ode bis zur Einberufung, zur Ernen-
nung einer vorbereitenden Kommis-
sion, der Festlegung der Themen, {iber
die beraten werden soll, dem Recht,
eine Synode zu unter- oder abzubre-
chen bis hin zur Formulierung und In-
kraftsetzung . der Dekrete und Er-
klarungen der Synoden.

Uber das hinaus, was das geltende Kir-
chenrecht iiber die Ditzesansynoden
festlegt, kennzeichnet diese Instruk-
tion das Bemiihen, die unabhingige
und eigenstdndige Position des Bi-
schofs innerhalb der Synode zu stér-
ken. Es beginnt bei der Beschreibung
dessen, was eine Synode sein soll. Sinn
und Zweck der Synode bestehe darin,
.dem Bischof bei der Ausiibung des
ihm eigenen Dienstes der Leitung der
christlichen Gemeinschaft Hilfe zu lei-
sten®. Die ,,Unterstiitzung* (Can. 460)
der Synodalen fiir den Diozesanbi-
schof driickt sich fiir die Instruktion
darin aus, daB diese ,ihre Meinung
oder ihre ,Stimme* zu den vom Bischof
vorgelegten Fragen abgeben®.

Das- Wort ,,Stimme* wird offenbar

deshalb mit Anfithrungszeichen verse-
hen, weil die Mitwirkung der Synoda-
len von einer demokratischen Abstim-
mung unterschieden werden soll. An
anderer Stelle heil3t es, die Synode ver-
folge nicht den Zweck, ,,zu einem bin-
denden Mehrheitsbeschlu3 zu gelan-
gen, sondern den Grad der Uberein-
stimmung der Synodalen in bezug auf
die formulierten Vorschlige zu ermit-
teln®.

Jede Nihe zu demokratischem Lei-
tungsverstindnis, das zeigt sich an
mehreren Stellen der Instruktion, soll
von der Synode ferngehalten werden.
Der Text wendet sich gegen Versuche,
die Synode als ,,Vertretung des Volkes
Gottes”“ dem Bischof entgegenzuset-
zen. Begriindung: Beim Volk Gottes
handle es sich nicht um eine ,,formlose
Vereinigung der Jiinger Christi, son-
dern, dem Willen ihres Griinders ent-
sprechend”, um ..eine von Anfang an
organisch verfalte priesterliche Ge-
meinschaft®. ‘

In dieselbe Richtung weist im gleichen
Absatz eine fiir den Gesamtduktus der
Instruktion bezeichnende FuBnote:
Die in Can. 119,3 enthaltene Regel,
,was aber alle als einzelne betrifft,
muB} von allen gebilligt werden®, be-
treffe nicht die Synode, sondern die
wgemeinsame  Entscheidungsfindung
eines wirklichen Kollegiums mit Ent-
scheidungstihigkeit*. Und eben dies
soll eine Synode auf keinen Fall sein.
Die Bischofe werden im Zusammen-
hang mit der Vorbereitung einer Syn-
ode auf die ,hier und da leider allzu
reale Gefahr des Entstehens von ,pres-
sure groups’ hingewiesen.

Wie Versuche, den Bischofen in ihrer
vermeintlich schwierigen Lage beizu-
stehen, wirken auf den ersten Blick
auch Hinweise dazu, wie sich ein Bi-
schof Abweichungen gegeniiber ver-
halten solle. Er habe das Recht und die
Pflicht, ,mittels Dekret einen jeden
Synodalen, dessen Auffassungen von
der Lehre der Kirche abweichen oder
der sich gegen die bischofliche Auto-
ritat stellt, zu entlassen, unbeschadet
der Moglichkeit eines rechtgemif3en
Rekurses gegen das Dekret®.

Aber nicht nur Personen kénnen von
der Teilnahme an einer Synode ausge-

schlossen werden, sondern es soll auch
verhindert werden, dafl bestimmte ab-
weichende Positionen gedufert und
diskutiert werden. Der Bischof miisse
aufgrund der Verbundenheit der Teil-
kirche mit der Gesamtkirche und dem
Papst von der Synodendiskussion The-
sen oder Positionen ausschlieen, ,.die
von der fortwidhrenden Lehre der Kir-
che oder dem Pipstlichen Lehramt
abweichen bzw. disziplindre Fragen
betreffen, die der hochsten oder einer
anderen kirchlichen Autoritdt vorbe-
halten sind und die unter Umstidnden
mit dem Anspruch eingebracht wur-
den, dem HI. Stuhl entsprechende ,Vo-
ten‘ zu libersenden*.

Korsett fiir Diozesanforen?

Bei den Bemerkungen zu Wesen und
Zweck der Synoden heifit es mit der
gleichen Stofrichtung, in die Doku-
mente der Synode miisse ,auch das
Lehramt der Universalkirche in an-
gemessener Weise Eingang™ finden.
Und: ,,Der Dienst des Nachfolgers Pe-
tri und das Bischofskollegium sind...
nicht eine Instanz auBerhalb der Teil-
kirche, sondern ein Element, das ,von
innen her’ zu ihrem Wesen selbst
gehort und von daher Fundament der
divzesanen Gemeinschaft.”

Eine Reihe von didzesanen synodalen
Vorgingen der vergangenen Jahre in
Deutschland waren formell keine Syn-
oden, sondern Diozesanforen bzw. Pa-
storale Foren. Solche und andere syn-
odendhnliche Versammlungen sind
von der vorliegenden Instruktion un-
mittelbar nicht betroffen. Sie werden
aber nicht nur ausdriicklich erwihnt,
sondern sollen auch auf die Dauer
denselben Bestimmungen unterworfen
werden. Diese Versammlungen, heif3t
es im Vorwort zur Instruktion, sollten
,.mit Hilfe des kanonischen Rechts und
der... vorgelegten Instruktion ihren
Platz in der kanonischen Disziplin fin-
den’.

Als Anhang zur Instruktion veroffent-
lichten die beiden Kongregationen
eine Liste von Sachthemen, deren Re-
gelung Aufgabe der Bischofe ist, auf-
gegliedert nach den drei ,,munera* des
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Bischofs, dem Lehr-, Priester- und Hir-
tenamt. Offenbar will man die Unter-
scheidung zwischen den Fragen deut-
licher ziehen, in die Verantwortung
der Gesamtkirche und damit Roms
gehoren, und solchen, die iiberhaupt
nur Gegenstand einer divzesanen Syn-
ode sein konnen.

Einschrankend wirkt etwa der Hin-
weis, wonach nicht alle der aufgezeig-
ten Sachbereiche sich zur Beratung
durch eine Synode eigneten. Dies
gelte etwa fiir Fragen ,beziiglich Le-
ben und Dienst des Klerus®. Ahnlich
verhilt es sich, wenn darauf hingewie-
sen wird, der Bischof werde sich nicht
selten ,,eher um die Forderung der all-
gemeinen Ordnung der Kirche und,
gegebenenfalls, um die Einhaltung der
kirchlichen Gesetze zu kiimmern ha-
ben als um die Promulgation neuer
Normen*.

Die Problematik der konkreten Aus-
libung des Bischofsamts angesichts von
Widerstdnden und Meinungsverschie-
denheiten schimmert an einer anderen
Stelle des Schreibens durch. Die Ein-
leitung zum Anhang hebt zunichst
zwar mit Can. 381 hervor, da dem Bi-
schof die ,,ganze, ordentliche, eigenbe-
rechtigte und unmittelbare Gewalt zu-
kommt, die zur Ausiibung des Hirten-
amtes erforderlich ist“. Im AnschluB
daran wird jedoch darauf hingewiesen,
daf3 der Bischof bei der Ausiibung der
gesetzgebenden Gewalt die , Regel
guter Leitung” zu beachten habe, ,,auf
daB nicht zwanghaft auferlegt wird,
was man auch durch Rat und Uberzeu-
gung erreichen kann®.

Ein monarchisches Verstiandnis
vom Bischofsamt

Sieht man einmal von den Bestimmun-
gen ab, die Einzelheiten geltenden
Kirchenrechts wiedergeben und erliu-
tern, wirkt die Instruktion alles in al-
lem wie aus einer um die Rechte und
auch Pflichten der Bischofe besorgten
Verteidigungshaltung heraus geschrie-
ben. In der Summe der vielen Einzel-
bestimmungen wird der Bischof den
ibrigen Synodenmitgliedern in einer
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einseitigen Akzentuierung gegeniiber-
gestellt.

Das Bischofsamt, wie es hier im Zu-
sammenhang mit einer Didzesansyn-
ode vorgestellt wird, gerét in eine ge-
radezu monarchisch anmutende Isola-
tion innerhalb der Ortskirche. Die
faktische, notwendige und legitime
Einbindung des Bischofs in seine Orts-
kirche, die Verbindung zu seinen Mit-
arbeitern, die weitreichenden Moglich-
keiten der Teilhabe von Klerikern und
Laien an der Leitung eines Bistums
treten nur wenig zutage. Zugleich wird
das Bischofsamt in seinen Kompeten-
zen aber auch zuriickgenommen, in-
dem gesamtkirchliche Zustindigkeiten
hervorgehoben werden.

Der Instruktion ist nicht vorzuhalten,
dab sie den beratenden Charakter der
Synode bekriftigt oder den Bischof als
den eigentlichen Gesetzgeber bezeich-
net. Kritik ist insofern am Platz, als die
auf der Basis des geltenden Kirchen-
rechts durchaus bestehenden Maglich-
keiten zur Wahrnehmung synodaler
Verantwortung nicht weiterentwickelt
werden. Statt dessen wird #ngstlich
dariiber gewacht, daB der Bischof in
seiner alleinigen Verantwortung nur ja
nicht angetastet wird.

Es bleibt z. B. das Geheimnis des Tex-
tes, wie Beratung iiberhaupt stattfin-
den konnen soll, wenn Abweichungen
von kirchlicher Lehre und pépstlichem
Lehramt selbst dann ausgegrenzt wer-
den, wenn die Synodalen sich mit Vo-

ten an die zur weiteren Behandlung
zustdndigen gesamtkirchlichen Ver-
antwortlichen wenden wollen.
Diejenigen Bischofe, die — wie die In-
struktion feststellt — den ,,Wunsch...
nach einem Leitfaden fiir die Abhal-
tung der Didzesansynode® geduBert
hitten, wird diese moglicherweise in
dem bestéitigen, was sie gerne schwarz
auf wei lesen mochten. Anderen Bi-
schofen, die durchaus positive Erfah-
rungen mit Synoden und synodenihnli-
chen Versammlungen gesammelt ha-
ben oder noch sammeln, diirfte sie
wenig weiterhelfen. Vor allem aber
wird sie fiir ihre Kirche engagierten
Laien wenig Mut machen, sich auf
einen solchen ProzeB mit positiven Er-
wartungen einzulassen.

Von daher ist es nur zu verstiandlich,
wenn der Direktor der Berliner Katho-
lischen Akademie und frithere Vize-
priasident des Zentralkomitees der
deutschen Katholiken, Werner Rem-
mers, in einer Interview-Reaktion auf
die Instruktion meinte: ,,Wenn es noch
eines Beweises bedurft hitte, welche
Bedeutung dem Zentralkomitee der
deutschen Katholiken zukommt als
Ausdruck der Lebendigkeit des Ka-
tholizismus, dann wire es diese romi-
sche Instruktion. Wir brauchen ein
Gremium wie das ZdK, in dem nicht
eingeschrdnkt durch Instruktionen
nachgedacht und diskutiert wird"
(Nordostdeutsche Kirchenzeitungen,
DT DT K. N.

Katholische Ostkirchen: Anstof3e
zur Okumenischen Offnung

Vom 30. Juni bis 6. Juli trafen sich erstmals die Bischéfe der katholischen Ostkir-
chen in Europa. Bei dem Treffen ging es um die Identitit der ,,unierten Kirchen
und ihre 6kumenischen Beziehungen zur Orthodoxie.

Anfang Juli dieses Jahres fand im
nordostlichen Ungarn ein in dieser
Form bislang noch nie dagewesenes
Treffen statt. In Nyiregyhdza, dem Sitz
der griechisch-katholischen Dibzese
Hajdidorog, kamen Bischife und

Ordensobere aus den katholischen
Ostkirchen (,unierte Kirchen®) ganz
Europas zusammen, um gemeinsam
mit Kurienvertretern innerkirchliche
und dkumenische Fragen zu beraten.

Die griechisch-katholische Kirche in



