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Beanstandungen seiner Lehre nicht im
Lauf des Verfahrens ausgerdumt wer-
den konnten. Beide Artikel wurden
vom Papst nicht nur wie der Gesamt-
text der Verfahrensordnung .,gebil-
ligt“. sondern eigens ,,in forma speci-
fica® approbiert. Falls die Glaubens-
kongregation (Art. 28) zum Schluf3
kommt, daB} sich ein Autor der Hére-
sie, der Apostasie oder des Schismas
schuldig gemacht hat, schreitet sie ,,zur
Erkldrung der latae sententiae zugezo-
genen Strafen”, also gemif can. 1364
CIC vor allem der Strafe der Exkom-
munikation. Falls die lehrmidBigen Irr-
tumer unterhalb der Haresieschwelle
bleiben (Art. 29), ,handelt die Kon-
gregation nach Mafgabe des universa-
len bzw. Eigenrechts®, verhidngt also
eine andere Strafe.

In seinen kirchenrechtlichen Uberle-
gungen zur neuen Verfahrensordnung,
die der ,Osservatore Romano“ zu-
sammen mit dieser verdffentlichte
(30.8.97), spricht Velasio de Paolis,
Konsultor der Glaubenskongregation,
von dem reichlich delikaten Pro-
blem*, daf die Glaubenskongregation
sowohl lehrméfige wie strafrechtlich-
disziplinarische MaBnahmen erlasse
und beides gelegentlich nur schwer
voneinander zu trennen sei. De Paolis
bezeichnet die Regelung des Art. 28
(Exkommunikation durch die Glau-
benskongregation, gegen die kein
Rekurs zugelassen wird) als ., Aus-
nahme® gegeniiber dem universal-
kirchlichen Recht, bemiiht sich aber
gleichzeitig, diese Ausnahme zu recht-
fertigen: Eine Trennung zwischen
Lehrurteil der Glaubenskongregation
und kirchlichem Strafurteil aufgrund
eines entsprechenden Prozesses oder
die Zulassung eines Rekurses wiren
~ungerechtfertigter juristischer For-
malismus* gewesen.

Bewidhrung im konkreten Fall

Der Art. 28 der neuen Verfahrensord-
nung liefert eine nachtrigliche Legiti-
mation fiir das Vorgehen im Fall des
Theologen Tissa Balasuriya aus Sri
Lanka (vgl. HK, Februar 1997, 58).
Balasuriya hatte gegen die Mitteilung
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der Glaubenskongregation, er habe
sich die Tatstrafe der Exkommunika-
tion zugezogen, bei der Apostolischen
Signatur Berufung eingelegt. Sein Re-
kurs wurde jedoch nicht angenom-
men.

Es ist jetzt Aufgabe der Kanonisten,
das Problem der Art. 28 und 29 und
die neue Verfahrensordnung insge-
samt genauer zu bewerten, auf ihre
moglichen Schwachstellen im Detail
abzuklopfen und sie im Gesamtzusam-
menhang des kirchlichen Lehrrechts
zu wirdigen. Zweifellos bedeutet die
neue Regelung in mehrfacher Hinsicht
einen Fortschritt gegeniiber der von
1971, nicht zuletzt dadurch, daf sie
dem Subsidiarititsprinzip Rechnung
zu tragen versucht. In Art. 7 ist die
Maoglichkeit vorgesehen, daB die Glau-
benskongregation nach einer Vor-
priifung einen Fall dem zustdandigen
Ordinarius mit der Aufforderung
iibergibt, , die Frage zu vertiefen und
den Autor zu ersuchen, dafy er die not-
wendigen Klarstellungen vornehme,

die anschlieBend dem Urteil der Kon-
gregation zu unterbreiten sind*.

Ansonsten bleibt jetzt abzuwarten, wie
sich die neue Verfahrensordnung in
den - hoffentlich seltenen — konkreten
Fillen bewdhrt. In einem Beitrag zu
den theologischen Perspektiven der
neuen Verfahrensordnung (Osserva-
tore Romano, 30.8.97) wiirdigte der
Schweizer Dominikaner Georges Cot-
tier, ,Theologe des péapstlichen Hau-
ses” und Sekretir der Internationalen
Theologenkommission, den unver-
zichtbaren Beitrag der Theologen an-
gesichts der groBen kulturellen und
neuen, oft schwierigen Fragen der Ge-
genwart. Er erwahnte dabei auch die
intellektuelle und spirituelle Sensibi-
litdt, die es brauche, um die christliche
Botschaft in einem der kulturellen
Tradition des Christentums fremden
Umfeld zugédnglich und versténdlich
zu machen. Seine Worte in das Ohr
der Glaubenskongregation beim Um-
gang mit Theologen, besonders im
Konfliktfall. U R

US-Bischofe: Kompromil3 bei
der Revision liturgischer Biicher

Die Beziehungen zwischen der US-Kirche und dem Vatikan werden gegenwiirtig
durch eine Auseinandersetzung um die Revision liturgischer Biicher belastet. Streit-
punkt ist vor allem die Verwendung einer frauengerechten Sprache.

Mit einem Kompromif} endete vorlidu-
fig eine langwierige Auseinander-
setzung Uber die Verwendung der
frauengerechten Sprache, der soge-
nannten ,inclusive language® in der
Liturgie sowie bei Bibeliibersetzungen
in der katholischen Kirche der USA.
Das Thema stand auf der Tagesord-
nung der jiingsten Vollversammlung
der US-Bischofskonferenz im Juni in
Kansas City und hat dort nach Anga-
ben von Teilnehmern eine der lebhaf-
testen Debatten der letzten Jahre her-
vorgerufen.

Das Schicksal der revidierten Fassung
von Missale und Lektionar bedeutet

eine der heikelsten Fragen in den Be-
ziehungen zwischen Rom und der US-
Kirche, die in jiingster Zeit zur Ver-
handlung anstanden. Im November
1991 hatte die US-Bischofskonferenz
eine revidierte Fassung des Lektionars
der New American Bible fiir Sonn- und
Feiertage approbiert und sie im Januar
1992 zur Bestatigung durch den Apo-
stolischen Stuhl nach Rom geschickt.
Dasselbe passierte im Sommer 1992
mit dem Wochentagslektionar. Die
Anwendung der inclusive language"
geschah auf der Basis von Kriterien,
die die US-Bischofe 1990 beschlossen
hatten.
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1991 teilte der Vatikan daraufhin den
US-Bischofen mit, dall die Bestatigung
der Approbation nur moglich sei,
wenn Anderungen an den vorgelegten
Texten vorgenommen wirden. Im
gleichen Jahr widerrief die zustdndige
Sakramentenkongregation die bereits
erteilte Bestitigung der Approbation
eines revidierten Psalters aus dem
Jahre 1992.

Neue vatikanische Normen fiir
die Bibeliibersetzung

Im Januar 1995, Juli 1996, Dezember
1996 sowie mehrfach im Frithjahr 1997
fanden in unterschiedlicher personel-
ler Zusammensetzung z. T. hochran-
gige Treffen von Vertretern der US-
Kirche und Vatikanmitarbeitern statt,
die sich mit einer Revision des revi-
dierten Missale und Lektionars befal3-
ten. Die Bedeutung der Vorgiange do-
kumentierte nicht zuletzt die Tatsache,
daB im Dezember 1996 die sieben sich
im aktiven Dienst befindlichen Kar-
dindle der USA im Auftrag des ge-
schiftsfithrenden Ausschusses der US-
Bischofskonferenz in Rom vorspra-
chen, um das Verfahren beschleunigen
zu helfen.

Zu der Situation war es — dhnlich wie
im Fall der englischsprachigen Uber-
setzung des Katechismus der Katholi-
schen Kirche (vgl. HK, Juli 1994,
331f.) — nicht zuletzt dadurch gekom-
men, daB sich Einzelpersonen und
Gruppen aus den Vereinigten Staaten
an den Vatikan wandten, um die unge-
liebte Textrevision auf diesem Wege
zu verhindern oder zumindest zu ent-
schirfen. Zu den einfluBreichsten Per-
sonen gehorte offenbar auch diesmal
wieder der Jesuit Joseph Fessio aus
San Francisco. Der Streit um die inklu-
sive Sprache in der Liturgie ist ein Teil
einer breiteren, in den USA heftig ge-
fiihrten Auseinandersetzung um die
weitere liturgische Entwicklung (vgl.
National Catholic Reporter (NCR),
1.8.97; America, 30.11.96).

Der Kompromif der nun erfolgten
Entscheidung der Bischofskonferenz
besteht darin, daB man zwar die in Ge-

sprichen mit den zustéindigen vatikani-
schen Stellen abgednderte Fassung des
revidierten Lektionars approbierte, je-
doch jetzt bereits eine nach fiinf Jah-
ren fillige, erneute Uberarbeitung des
vorliegenden  Textes  beschlossen
wurde. Ein zweiter Teil des Lektionars
wird erst auf der bevorstehende
Herbstvollversammlung im November
behandelt werden.

Der Approbationsbeschluf3 erforderte
nach dem Reglement der US-Bischofs-
konferenz eine Zweidrittel-Mehrheit
der aktiven Bischofe. Da diese Mehr-
heit wihrend der Vollversammlung in
Kansas City nicht zustandekam, erhiel-
ten nichtanwesende Konferenzmitglie-
der die Gelegenheit, ihr Votum auf
schriftlichem Wege abzugeben. Auf
diese Weise konnte das positive Vo-
tum fur die Approbation erst am
11. August bekannt gegeben werden.
Waihrend der Beratungen der Vollver-
sammlung wurden erhebliche Ein-
winde gegen die vorliegenden Fassun-
gen der beiden Werke gedullert. Der
frithere Vorsitzende der Liturgiekom-
mission der US-Bischofskonferenz,
Bischof Donald Trautman von Erie
(Pennsylvania), wies erneut darauf hin,
daB selbst Ubersetzungen konservati-
ver und fundamentalistischer christli-
cher Gruppen in den Vereinigten Staa-
ten bei der Verwendung einer frauen-
gerechten, inklusiven Sprache weiter
gingen (vgl. HK, August 1997, 428).

In dem Zusammenhang wurden vati-
kanische Normen fiir die Ubersetzung
biblischer Texte bekannt, die US-
Bischofen im Frithjahr dieses Jahres
vom Priifekten der Glaubenskongrega-
tion, Kardinal Joseph Ratzinger, liber-
reicht wurden. Die Normen wurden
bisher nicht offiziell publiziert (Wort-
laut in: NCR, 4.7.97), sondern den US-
Bischofen innerhalb eines als vertrau-
lich eingestuften Dossiers zugénglich
gemacht.

Als vorrangig bei der Ubersetzung
wird in diesen Normen das Prinzip der
»Treue“ zum Text bezeichnet. Jeder
Gedanke des urspriinglichen Textes
solle innerhalb seines Kontextes iiber-
setzt werden. Die Schriftiibersetzung
miisse den von dem menschlichen
Autor verwendeten urspriinglichen

menschlichen Sprachen® treu bleiben,
Sprachen, die vom urspriinglichen Le-
ser verstanden werden sollten. Das
Wort Gottes miisse gehdrt werden in
seiner ,zeitbedingten, zuweilen auch
wenig eleganten menschlichen Aus-
drucksform ohne Korrektur® oder
Verbesserung® im Sinne moderner
Empfindlichkeiten®.

Das natiirliche Geschlecht von Perso-
nen in der Bibel diirfe nicht verdndert
werden, soweit dies die Sprache, in die
tibersetzt wird, zulasse. Dasselbe soll
fiir das grammatische Geschlecht von
,,Gott, heidnischen Gottheiten, Engeln
und Damonen® gelten. Die traditio-
nelle biblische Verwendung von Na-
men zur Bezeichnung der trinitari-
schen Personen Vater, Sohn und Heili-
ger Geist misse erhalten bleiben. In
Verbindung mit der Person des Heili-
gen Geistes durften keine femininen
oder neutralen Pronomina verwendet
werden.

Maskuline Pronomina bzw. besitzan-
zeigende Adjektive, die sich auf Gott
beziehen, diirften nicht systematisch
durch andere Ausdriicke ersetzt wer-
den. Etwas weniger apodiktisch klingt
die Bestimmung, da Verwandt-
schaftsbezeichnungen mit eindeutiger
Geschlechtszuordnung bei der Uber-
setzung ,respektiert” werden sollten.
Der grammatische Numerus und die
grammatische Person des urspriingli-
chen Textes sollten ,,normalerweise"
erhalten werden.

Wie steht es um die Kompetenz
der Ortsbischofe?

Dariiber hinaus sollten Ubersetzungen
sich bemiihen, ,Konnotationen und
den Begriffsumfang von Wortern oder
Ausdriicken in der Ursprungssprache
zu erhalten und somit mogliche
Bedeutungsschichten  nicht  auszu-
schlieBen®. Alttestamentliche Texte,
die im Neuen Testament in christologi-
schem Sinne gedeutet wurden, sollten
so libersetzt werden, daB ihre christolo-
gische Deutung nicht behindert werde.
Ein konkretes, besonders haufig auf-
tretendes Ubersetzungsproblem wird
mit der letzten Bestimmung angespro-
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chen. Worter wie ,,,adam“ und ,an-
thropos® sollten im Englischen mit
-man® ilibersetzt werden, da es sonst
kein Synonym gebe, das sowohl die in-
dividuelle als auch die kollektive und
die Menschheitsfamilie insgesamt be-
zeichnende Dimension wiedergebe.

Mindestens so umstritten wie der In-
halt dieser vatikanischer Normen ist in
dem Zusammenhang in den Vereinig-
ten Staaten die Vorgehensweise des
Vatikans. Der geschiftsfithrende Se-
kretdr der Vertreter der amerikani-
schen ,,Catholic Biblical Association®.
der Benediktiner Joseph Jensen, zeigte
sich in einem Brief, der zahlreichen
Bischofen zuging, befremdet liber die
Geheimhaltung, mit der die Verhand-
lungen von vatikanischer Seite belegt
worden seien. Nicht einmal den
Bischofen seien bis zuletzt die in dem
Zusammenhang erarbeiteten Normen
fiir die Ubersetzung bekannt gewesen.
Jensen: ..Besonders besorgt sind wir
wegen der ekklesiologischen Aspekte
dieses Vorgangs...” Die Glaubenskon-
gregation verweigere der US-Hierar-
chie das Recht ,zu entscheiden, was
sie fiir ihr eigenes Volk fiir angemes-

sen hilt. Die Kompetenz unserer
Bischofe scheint in diesem Prozef in
Frage gestellt zu werden. Wir alle sit-
zen hier auf der Anklagebank. Und
das Schlimmste daran ist, daf die
Bischofe dem offenbar nicht entgegen-
treten™.

Die Entscheidung, die die US-Bischo-
fe in bezug auf die Approbation der
beiden vorliegenden Texte zu fillen
hatten, war schluBendlich iiberlagert
von taktischen Erwdgungen und spie-
gelten nicht allein ihre Ansichten iiber
die exegetisch vertretbaren und pa-
storal als erforderlich eingeschitzten
Anderungen bei den Ubersetzungen
wider. Es ging um die Frage, was bes-
sere Ausgangsbedingungen fiir eine
spitere Entwicklung im gewiinschten
Sinne darstellen wiirde: das Festhalten
an der unrevidierten alten Fassung
oder die Entscheidung zugunsten einer
von vielen als unzureichend, von daher
bestenfalls als voriibergehend erachte-
ten, revidierten Fassung. Die letztere
Position setzte sich schluffendlich
durch.

Erzbischof Rembert Weakland (Mil-
waukee) sprach sich dafiir aus, die vor-

liegende Fassung des Lektionars als
Ubergangstext zu akzeptieren, warnte
aber davor, sie als dauerhafte Losung
zu betrachen. In dem Fall miisse man
25 Jahre damit leben, daB ,sich jeder
seine eigene Ubersetzung schreibe®.
Selbst der Bostoner Erzbischof, Kardi-
nal Bernard Law, zeigte sich verirgert
iiber die vatikanischen Normen. Er
sprach sich jedoch fir ein positives Vo-
tum zugunsten der vorliegenden Uber-
setzung aus, weil dies den US-Bischo-
fen fiir weitere Gespriche eine bessere
Ausgangsposition gebe.

Die Argumentation der Bischofe, aber
auch die Umstdnde, unter denen die
nun verabschiedete Ubergangslosung
gefunden wurde, zeigt nur, dafl zwar
fiir finf Jahre Zeit gewonnen, aber in
der Sache wenig gelost wurde. Ob sich
die Lage in fiinf Jahren wesentlich an-
ders darstellt, darf bezweifelt werden.
Die Zerreifiprobe, vor der die US-Kir-
che in diesen Fragen steht, und die
Schwierigkeit, zwischen den Extremen
innerhalb der eigenen Kirche einen in
der Sache iiberzeugenden Mittelweg
zu finden, bleibt ihr jedenfalls erhal-
ten. N

Eine neue Generation
Die XII. Weltjugendtage in Paris

Vom 19. bis 24. August fand in Paris das zwdlfte Weltjugendtreffen auf Einladung Jo-
hannes Pauls I1. statt. Zur Uberraschung vieler wurde das Pariser Treffen ein Erfolg,
nicht nur wegen seiner grofen Teilnehmerzahlen und nicht nur fiir den Papst. Es waren
nicht die grofsiten unter den Weltjugendtagen, aber die bisher internationalsten.

Der Gegensatz hitte kaum grofier sein konnen. Wochen be-
vor sich die Teilnehmer an den XII. Weltjugendtagen Mitte
August in Frankreichs Hauptstadt Paris trafen, war die Stim-
mung abwartend und zuriickhaltend. Man war sich unschliis-
sig dariiber, was die jugendlichen Teilnehmer aus aller Welt
erwarten wiirde. In Pressemeldungen war von Problemen
bei der Beschaffung von Quartieren die Rede. Selbst diejeni-
gen, deren Erwartungen gering bzw. deren Befiirchtungen
grof} waren, hielten sich mit Kritik zuriick und sprachen von
~moglichen Ambivalenzen* von Veranstaltungen dieser Art
(Témoignage chrétien, 15.8.97). Dem Ereignis wollte man
eine Chance geben und sich selbst wohl auch einen Ausweg
offen halten.
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In der rechtskatholischen Presse in Frankreich fiihlte man
sich dagegen bemiiBigt, den Lesern zu erklédren, daf3 die JMJ
(Journées Mondiales de la Jeunesse) genannte GroBveran-
staltung nach dem Willen des Papstes einen . historisch-kul-
turellen” Kairos darstelle. Es handle sich nicht um ,,irgend-
ein Festival®, sondern um eine ,,Wallfahrt*. Fiir Frankreich
bedeute dies sowohl . grofie Verantwortung* als auch ,.Privi-
legierung™ (France Catholique, Juni 1997). Mit anderen
Worten: Seht Ihr zu, dafl der Papstbesuch kein ,,Flop* wird!
Als die Tage voriiber waren, klangen die Téne giinzlich an-
ders: Nach dem Empfang des Papstes auf dem Champ-de-
Mars unterhalb des Eiffelturms sprach der sich gerne papst-
nah gebende , Figaro® tags darauf bereits von ,,Le triomphe



