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bis zu dem Spitzenverdiener unter den
freiberuflich Tétigen. Wer aus den so-
zialen Sicherungssystemen herausholt,
was er herausholen kann, der kann
dafiir wenigstens ins Feld fiihren, da3
er ja auch Beitrage, und im Regelfall
nicht gerade geringe, geleistet hat. Wer
aber Subventionen erschleicht oder als
Freiberufler sich iiber Abschreibungs-
gesellschaften steuerlich saniert, kann
fiir das, was er dem Gemeinwesen vor-
behilt, nicht einmal oder nur sehr be-
dingt einen eigenen Beitrag vorweisen.

DaB dies so ist, verschafft weder dem
Schwarzarbeiter noch dem Arbeitsver-
weigerer noch dem Langzeitstudenten
eine bessere Moral. Vorteilsnehmer
sind sie allesamt. Aber indem ausge-
sprochen wird, wie es ist, werden we-
nigstens die Proportionen deutlicher,
bevor diejenigen, die sich tiber soziales
Schmarotzertum ereifern, indem sie
auf die Splitter im Auge der Kleinen
anprangernd hinweisen, die Balken in
den eigenen Augen endgiiltig verges-
sen. se

Warum nicht?

Der ,Weltkatechismus“ und das Latein
in der Kirche

Pépstliche Enzykliken werden heutzu-
tage gleichzeitig in einer lateinischen
,Originalfassung® und in mehreren
modernen Sprachen veroffentlicht.
Anders beim ,,Katechismus der katho-
lischen Kirche®: Er erschien Ende
1992 auf Franzosisch, der Arbeits-
sprache des Redaktionskomitees, und
wurde seither in etwa 30 andere Spra-
chen iibersetzt. Jetzt erst folgte die la-
teinische ,,editio typica* (Libreria Edi-
trice Vaticana, 1997), die in Zukunft
mafgeblich ist und aufgrund deren alle
bisherigen ~Ausgaben iiberarbeitet
werden miissen — selbstverstdandlich
auch die im Friihjahr 1993 erschienene
deutsche.

Ein einigermafen umstindliches Ver-
fahren mit doppeltem Hintergrund:

Zum einen bot die nachtrigliche Erar-
beitung einer lateinischen Ausgabe des
., Weltkatechismus® die Gelegenheit zu
Korrekturen und Prazisierungen ge-
geniiber dem franzosischem Original-
text. Zum anderen ist es nach wie vor
iiblich, daB offizielle Texte der katholi-
schen Universalkirche — jedenfalls sol-
che von groBerem sachlichem oder ze-
remoniellem Gewicht - in einer latei-
nischen Fassung veroffentlicht werden.

Die Korrekturen gelten in erster Linie
den Quellen bzw. Quellenangaben des
Katechismus der katholischen Kir-
che®. In den Text selber wurde nach
Angaben von Kardinal Joseph Ratzin-
ger bei der Pressekonferenz zur Vor-
stellung der ,editio typica®, bei etwa
100 der insgesamt 2865 Nummern des
Katechismus eingegriffen, wobei die
Verinderungen gegeniiber der Aus-
gabe von 1992 schwerpunktmifig im
dritten Teil iiber das Leben in Christus
anzutreffen sind. -

Das gilt auch fiir die umfangreichste
und in ersten Reaktionen auf die Ver-
offentlichung der lateinischen Aus-
gabe entsprechend herausgestellte
Verinderung, die das schon in der Er-
arbeitungsphase des Weltkatechismus
heftig umstrittene Thema Todesstrafe
betrifft. Die entsprechenden Num-
mern 2266 und 2267 wurden teilweise
umgestellt; neu hinzugefiigt wurde ein
Satz aus der Enzyklika , Evangelium
vitae* von 1995, wonach Fille, in de-
nen die Todesstrafe sittlich erlaubt
sein konnte, heute ,.nur selten, wenn
nicht praktisch iiberhaupt nie” gege-
ben seien.

Bei der Pressekonferenz ging Kardinal
Ratzinger auch auf die Frage ein,
warum es eine lateinische Ausgabe des
Katechismus brauche. Gerade ange-
sichts der Vielfalt der Sprachen und
Kulturen garantiere das Latein, ,viele
Jahrhunderte hindurch Vehikel und
Instrument der christlichen Kultur®,
nicht nur die Kontinuitdt mit den Ur-
spriingen, sondern bleibe auch mehr
denn je wichtig, ,,um die Bande der
Einheit des Glaubens in der Gemein-
schaft der Kirche zu festigen* (Osser-
vatore Romano, 10.9.97).

Zweifellos erspart sich die katholische

Kirche mit dem Festhalten am Latein als
yoffizieller Sprache manche Schwierig-
keiten, mit denen z. B. der Okumeni-
sche Rat der Kirchen zu kampfen hat.
Dort gibt es immer wieder Klagen iiber
die faktische Dominanz des Englischen
auf Kosten der anderen Arbeitsspra-
chen, etwa Franzosisch und Spanisch.
Wiirde man in Rom auf das Latein ver-
zichten, kiime es vermutlich sehr schnell
zu vergleichbaren Streitereien iiber den
amtlichen Rang der einen oder anderen
modernen Sprache, sei es Englisch oder
Italienisch.

Die Einheit der Kirche allerdings wire
ohne Latein sicher nicht gefdhrdet.
Auf den Versammlungen der Bischofs-
synoden wird langst nicht mehr wie
noch auf dem Zweiten Vatikanum in
mehr oder weniger geschliffenem La-
tein debattiert; auch als Unterrichts-
sprache in den romischen Université-
ten ist das vor einigen Jahrzehnten
noch selbstverstiandliche Latein inzwi-
schen von modernen Sprachen ab-
gelost worden. Die Liturgie der katho-
lischen Kirche wird heute in iiber 300
Sprachen ,.offiziell gefeiert, ohne daf3
der weltkirchliche Zusammenhalt des-
halb Schaden genommen hitte.

Bleibt das Argument der Kontinuitiit:
Zweifellos fiihrt die Kirche mit ihrer
Pflege des Latein als Sprache fiir be-
stimmte Texte und Anldsse eine Tra-
dition fort, die von den Anfingen
christlicher Literatur im Westteil des
Rémischen Imperiums tber die mittel-
alterliche Scholastik bis zu den Do-
kumenten des Zweiten Vatikanums
reicht. Da der , Katechismus der ka-
tholischen Kirche® zu einem erhebli-
chen Teil aus Zitaten besteht, die wie-
derum héufig urspriinglich lateinischen
Texten entstammen, lag hier eine latei-
nische Fassung nahe. Allerdings muf
man dabei lateinische Neuprdgungen
fiir ,,moderne* Sachverhalte in Kauf
nehmen, die einen gelegentlich
schmunzeln lassen: Von den ,media
pro hominum massa® handelt die
Nr. 2496, und in Nr.2291 taucht die
iberhdhte Geschwindigkeit als ,,im-
moderata velocitatis voluptas* auf.

Fazit: Um Sinn oder Unsinn einer la-
teinischen Fassung des Weltkatechis-

HK 111997 545



VORGANGE

mus wie auch anderer gesamtkirchli-
cher Dokumente sollte man keine
Glaubenskriege fithren. Im heutigen,
nur noch sehr begrenzten Umfang ge-
braucht, hat das Latein in der Kirche
den Geruch, aber auch den Charme
des Altmodischen, NichtangepaBten.
Warum also nicht dabei bleiben, so-
lange es nicht zu viele Verrenkungen
erfordert? ru

Mediengerecht

Oder-Hochwasser fiihrte zu einer Spen-
denflut

Bei so viel Begeisterung muf} schon et-
was Nachdenklichkeit wie MiBgunst
und Miesmacherei erscheinen. Und die
Begeisterung iiber die Welle der Hilfs-
bereitschaft und Solidaritét, die mit den
Hochwasserfluten im Oder-Neife-Ge-
biet iiber Deutschland hinwegrollte,
grenzte fast an Euphorie. Die Reden
zum siebten Jahrestag der Deutschen
Einheit haben dies erneut in Erinnerung
gerufen. Politiker aller Couleur und Re-
prasentanten der unterschiedlichsten
gesellschaftlichen Gruppen feierten uni-
sono die vielen freiwilligen Helfer, den
hohen personlichen Einsatz der An-
gehorigen der Bundeswehr, vor allem
aber die groBe bundesweite Spendenbe-
reitschaft fiir die Opfer der Flutkata-
strophe als beispiellosen Akt der Solida-
ritit zwischen Deutschland-Ost und
Deutschland-West.

Die Spendenbereitschaft war zweifel-
los beeindruckend. Nach Schitzung
des Deutschen Zentralinstituts fiir so-
ziale Fragen sind auf die fiir die Hoch-
wasserkatastrophe eingerichteten iiber
80 Spendenkonten etwa 100 Millionen
Mark geflossen. Mit dieser beein-
druckenden Summe wurden aber auch
einige Trends bestitigt, die sich auf
dem Spendenmarkt schon seit lidnge-
rem abzeichnen, die gerade die Spen-
denwerber der groflen Hilfswerke in
Deutschland, auch die der kirchlichen,
mit gewissen Sorgen erfiillen.

Dabei geht es zundchst um die Rolle
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der Medien im Spendengeschift: Me-
dienprédsenz entscheidet liber Erfolg
oder MifBerfolg von Hilfs- und Spen-
denaktionen. Dazu muf} ein Problem,
eine Notlage, das Schicksal von Perso-
nen oder Gruppen allererst zu einem
Medienereignis werden. Pech hat,
wem diese Offentlichkeit verwehrt
bleibt, sei es, da3 seine Situation fiir
einfache Bilder und Botschaften zu
komplex ist, oder weil er einfach den
mit der weltweiten medialen Vernet-
zung immer hirter werdenden Kon-
kurrenzkampf um den eigenen Nach-
richtenwert verloren hat. ;
Immer mehr aber werden Verlage und
Sendeanstalten iiberdies selbst zu
Hauptakteuren im von immer mehr
Initiativen und Organisation umgetrie-
benen Spendengeschehen. Fiir die tra-
ditionellen Hilfsorganisation vom Ro-
ten Kreuz bis zum Diakonischen Werk
sind sie, geliebt oder nicht, unvermeid-
bare Partner. Die Fernseh-Gala am
Samstagabend mit viel Prominenz aus
Sport und Unterhaltungsbranche oder
ein trinenreicher Spendenaufruf in
Deutschlands beliebtester Boulevard-
zeitung bleiben in punkto Spendenak-
quisition uniibertroffen. Die Spenden-
aktion selbst wird ebenfalls zum Me-
dienereignis.

Damit bleibt fiir den Leser, Zuschauer
oder -horer ab einem gewissen Punkt
kaum mehr zu durchschauen, ob da
nicht manche Katastrophenmeldung
,um der guten Sache willen* womdg-
lich iibertrieben, ein Thema zwangs-
laufig zu Lasten anderer unangemes-
sen prisent gehalten wird. Erst recht
aber ist kaum noch zu unterscheiden,
wo es um Eigenwerbung, konkret um
Auflagensteigerung und Einschaltquo-
ten, und wo es wirklich um die Hilfsbe-
diirftigkeit der Opfer geht.

Dabei wiire es sicherlich nicht fair, al-
lein den spendensammelnden Medien
eine solche Vermischung von Image-
ptlege und selbstloser Hilfsbereitschaft
zu unterstellen. So zeigten sich etwa
nicht nur die Vertreter der etablierten
Hilfsorganisationen tiberrascht und er-
staunt, daBl beim Oder-Hochwasser
das Land Brandenburg selbst zur
Sammelbtichse griff; galt bisher in
Deutschland doch der Grundsatz:

Steuer dem Staat, freie Mittel den
freien Tragern.

Gerade aber die Organisationen, die
sich um Spenden fiir Entwicklungs-
hilfe, zur strukturellen Bekidmpfung
von weltweiter Armut mithen, bekom-
men noch eine andere Entwicklung zu
spiiren: Es miissen nicht nur moglichst
werbewirksame ,,Katastrophen“ sein,
um das medial abgestumpfte Spender-
herz, die Spenderborse zu 6ffnen. Die
»~Katastrophe® sollte auch méglichst
nahe vor der eigenen Haustiire liegen.
Analysen des DZI zum Spendenauf-
kommen in den letzten Jahren zeigten:
Die Deutschen sind eifrige Spender,
auch wenn das Spendenaufkommen
auf hohem Niveau derzeit stagniert.
Etwa 4 Milliarden spenden sie jéhrlich
fiir humanitadr-karitative Zwecke. Ein-
deutig aber ist der Trend, fiir Projekte
und Aktionen im eigenen Land lieber
und mehr zu spenden.

Vor diesem Hintergrund haben der
Leiter von Caritas international, Mar-
tin Salm, und der Leiter des Referates
Not- und Katastrophenhilfe der Aus-
landsabteilung des Deutschen Caritas-
verbandes, Jiirgen Lieser, das Gesche-
hen um das Hochwasser an der Oder
bilanziert. Entschieden hatte Caritas
international selbst mit dem Slogan
.Flutopfern grenzenlos helfen® um
Spenden geworben und alle Spenden-
aufrufe immer zugleich auf Branden-
burg, Tschechien und Polen bezogen.
Nach eigenen Angaben kamen so
durch Spendenaufrufe, gemeinsame
Aktionen mit den Medien und durch
eine Sonderkollekte der deutschen
Bistiimer rund 16 Millionen zusam-
men, wobei die Hilfsaktionen einzel-
ner Kirchengemeinden, Caritasein-
richtungen und privater Gruppen nicht
mitgerechnet sind.

In einem Interview mit KNA (1.10. 97)
beklagte Salm jetzt, den Biirgern in
Deutschland sei ,ein sehr begrenztes
Bild* iiber das AusmaR der Schiden in
Deutschland und bei den 0stlichen
Nachbarn vermittelt worden. Das habe
nicht zuletzt dazu gefiihrt, da3, vergli-
chen mit der sehr viel groBeren Not in
Tschechien und Polen, sich in Bran-
denburg ,sehr viele Hilfsorganisatio-



