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sten Zeiten der Menschheit zuriick-
reicht. Sowohl die Kritiker des Verfas-
sungsgerichtsurteils als auch dessen Be-
filrworter konnen hier einiges lernen.
Die Kritiker kénnen dem Buch entneh-
men, daB das Christentum mit seiner
Rede vom . Kreuzesopfer” selbst zu
manchem MiBverstindnis beigetragen
hat. Mit seiner Kritik des Opfercharak-
ters des Kreuzes weist Baudler einen
Weg zur ,urspriinglichen Gotteserfah-
rung im gekreuzigten Jesus®. Befiirwor-
tern des Verfassungsgerichtsurteils
kann deutlich werden, da3 ein Symbol
wie das Kreuz alter ist als die Religion,
die sich in erster Linie geschichtlich da-
mit verbunden hat, das Christentum.
Wenn Staat und Gesellschaft diese Tat-
sache ernst ndhmen, so der Autor,
briuchten sie nicht mehr, um weltan-
schaulich neutral zu sein, Religionslosig-
keit, d. h. Symbollosigkeit zu verordnen.
Aber nicht nur Staat und Gesellschaft
sind hier gefragt. Dem Christentum
selbst legt Baudler nahe, die ,,Privalenz
der Symbole” gegeniiber den eigenen
Traditionen anzuerkennen. Das Bun-
desverfassungsgerichtsurteil kénnte sich
—so der Eindruck nach der Lektiire die-
ses Buches — als ein heilsamer Impuls
fiir die Christen erweisen, iiber ihr zen-
trales Symbol fiir die Offenbarung der
Liebe Gottes im Tod Jesu intensiver
nachzudenken. K N.
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Die stiandige Erweiterung des Problem-
feldes Kosmologie fordert immer dring-
licher eine umfassende, interdisziplindr
ausgerichtete Grundlagenbesinnung auf
die Sonderstellung des Menschen inner-
halb der Natur. Dazu hatte die Schweis-
furt-Stiftung Miinchen aufgerufen und
dokumentiert in dem vorliegenden
Band die Bemiihung zu fragen, wie im
ausgehenden 20. Jahrhundert eine zeit-
gemife Naturphilosophie moglich sein
konnte. Diese  diskussionswiirdige
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Sammlung von Beitrigen aus Tiefen-
psychologie, Physik, Literaturwissen-
schaft, Erkenntnistheorie und Kosmolo-
gie stellt Querverbindungen her. Das
zeigt sich z. B., wenn die Zusammen-
hidnge zwischen Archetypenlehre, Neu-
robiologie und Physik (Quantentheorie)
dargestellt werden und sich erweist, daf3
noch so stringente mathematische
Theorien weit hinter der vollen Erfas-
sung psychophysischer Wechselwirkun-
gen zuriickbleiben. Die kosmozentri-
sche Ausweitung der Selbst-Erfahrung
in der naturphilosophischen Gedanken-
welt von Novalis, Teilhard de Chardin
und Ernst Jiinger, wie sie in mehreren
Beitrdgen thematisiert wird, fiihrt bis an
die Frage nach der ritselhaften Fort-
dauer der Schopfung, der sie bewegen-
den Urkraft, ja bis zur Annahme einer
»Weltseele® heran. Aus dem Konzept
eines ,,offenen Realismus® ergibt sich,
daB Geist und Materie untrennbar sind,
es aber, bedingt durch die Vorldufigkeit
aller menschlichen Erkenntnis, ausge-
schlossen ist, die immer schon anwe-
sende Natur, deren Teil der Mensch ist,
,»als objektive Wirklichkeit angemessen
zu beschreiben”. Die naturphilosophi-
schen Ausblicke dieses Sammelbandes
sind insgesamt optimistisch getdnt. Der
Leser vernimmt etwas von jener kosmi-
schen Spharenharmonie, in der einmal
mehr griechisch-pythagoreisches Erbe
anklingt. Aber philosophische Gegen-
stimmen (K. Loéwith, H. Blumenberg,
F. J. Wetz), harte Dissonanzen in dieser
Seinsberiihrung, der ununterbrochenen
Musik universaler Ordnung, bleiben
ausgespart. W.S.
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Kompetent und umfassend behandelt
dieser Sammelband die schwierige
Frage, inwieweit die Entwicklung der
Neuzeit linear und ungebrochen als
fortschreitende Sékularisierung oder
aber vollig anders verstanden werden
mulf. Dabei wird nicht nur die Vieldeu-
tigkeit des jeweiligen Begriffs und die

Vielfalt der Methoden erkennbar; glei-
ches gilt fiir die recht unterschiedliche
Entwicklung und ,,Gemengelage® in
den einzelnen europdischen Lindern.
Ganz grundsitzlich scheint es unab-
dingbar zu sein, ,,bei einer Analyse und
Beschreibung der Rolle des Christen-
tums im neuzeitlichen Europa die Be-
griffe Sakularisierung und Dechristia-
nisierung durch den Begriff Rechristia-
nisierung zu ergianzen“ (S.13). Die
Perspektivenvielfalt ist groB. Sie be-
ginnt mit (religions-)soziologischen
Uberlegungen zur tragenden Verbin-
dung von Religion und Kultur
(A. Hahn), fiithrt weiter zu einer einlaf3-
lichen und kritisch-anregenden Studie
liber die Problemgeschichte des Be-
griffs , Dechristianisierung* mit zahl-
reichen Hinweisen zu allfdlligen ,,Mi-
krostudien iiber einzelne Milieus® (52;
F.W. Graf). Neben essayistisch-
knappe, gleichwohl kundige Durch-
blicke treten breit ausladende Spezial-
studien, die konkrete historische Sach-
verhalte beleuchten oder aber den
Stand der jeweiligen Diskussion auf
hohem Niveau zusammenfassen. Ein
Blick auf die historische Geographie
der Sikularisierung zeigt, ,,dal die Dis-
kussion iiber Fragen und Probleme der
Sakularisierung im England des
17. Jahrhunderts begann, dafB} sie ver-
tieft wurde im Frankreich der Auf-
klarung, daB sie neue Impulse erhielt in
Deutschland im Zeitalter des Liberalis-
mus und Nationalismus und daf} diese
Diskussion schlieBlich noch einmal er-
weitert und verdndert wurde in Polen
und RuBland im Zeitalter des Kommu-
nismus und des Post-Kommunismus*
(S.314). Grundsitzlich und mit Blick
auf die religiose Szene der Gegenwart
gilt: ,Kein Historiker vertritt heute
wohl noch die klassische sozialwissen-
schaftliche These, wonach sich in Eu-
ropa spitestens seit dem 18. Jahrhun-
dert ein ununterbrochener Sikularisie-
rungsprozefl vollziehe. In welchem
Verhiltnis jedoch Sikularisierung und
Sakralisierung stehen, ist mehr oder
weniger ungeklart (S.311). Gerade
weil dieser Band mehr Fragen stellt als
endgiiltige Antworten zu geben ver-
sucht, regt er zu weiterem gezieltem
Forschen und Nachdenken an. ~ A. S.



