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Liturgisches Institut: Erneuerung
als bleibende Aufgabe

Mit einer Tagung, die sich grundsitzlich der Frage nach der Liturgiefihigkeit des
heutigen Menschen widmete, feierte das Liturgische Institut in Trier am 17. Dezem-
ber des vergangenen Jahres sein 50jihriges Bestehen.

Die Bilanz der Liturgiereform des
Zweiten Vatikanums bleibt span-
nungsreich: Unter dem Eindruck im-
mer schlechter besuchter Gottesdien-
ste bedauern die einen die liturgischen
Veranderungen durch und vor allem
infolge des Konzils, fordern, in Ver-
klirung vorkonziliarer liturgischer
Formen, gar die Abkehr vom Irrweg
Liturgiereform. Beklagt werden Bana-
lisierung und Trivialisierung der Litur-
gie, Wildwuchs und Willkiir in der li-
turgischen Praxis.

Andere wiederum &duBern unverhoh-
lene Enttduschung iiber einen auf hal-
ber Strecke steckengebliebenen Pro-
zeB, sehen das Mal} an erwarteter und
erhoffter liturgischer Pluralitit, Kreati-
vitit und Spontaneitét noch lange nicht
erfiillt. Unbestritten herrscht Klarungs-
und Diskussionsbedarf iiber die wei-
tere Gestaltung und Ausrichtung der
liturgischen Erneuerung als einer fort-
dauernder Aufgabe der Kirche.

Ein Produkt der Liturgischen
Bewegung

In diese Auseinandersetzungen fiel das
Jubilium einer Institution, deren
Griindung untrennbar verbunden ist
mit der dem Konzil vorausgegangenen
.Liturgischen Bewegung®. Wihrend
der 11. Sitzung der selbst erst sieben
Jahre zuvor unter Leitung der Bi-
schofe Albert Stohr (Mainz) und
Simon Konrad Landersdorfer (Passau)
geschaffenen Liturgischen Kommis-
sion der deutschen Bischofe wurde am
17.12.1947 die Errichtung eines ,Li-
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turgischen Institutes beschlossen.
Freier und unabhingiger als dies eine
bischofliche Kommission sein konnte,
sollte das neugeschaffene Institut ganz
der wissenschaftlichen Begleitung und
kritischen Forderung der verschiede-
nen liturgischen Erneuerungsbestre-
bungen, des ,liturgischen Apostola-
tes® dienen.

Der unmittelbare Griindungsprozefl
selbst stand dabei, wie der Eich-
stitter Liturgiewissenschaftler Theo-
dor Maas- Ewerd in der jiingsten Aus-
gabe des Liturgischen Jahrbuchs zeigt
(LI 47 (1997), 151-173), auch unter
dem Eindruck der 1943 von Pius XII.
veroffentlichten  Liturgie-Enzyklika
,Mediator Dei“, mit der die Liturgi-
sche Bewegung die grundsitzliche
Approbation durch den Heiligen
Stuhl erhalten habe. Ein besonderes
Verdienst um die Griindung des Li-
turgisches Institutes (ab 1989 Deut-
sches Liturgisches Institut) hatte der
damalige Trierer Generalvikar Hein-
rich Meurers.

Mit dieser Griindung war in Deutsch-
land schon vollzogen, was die Liturgie-
konstitution (Nr. 44) spiter der ganzen
Kirche empfehlen sollte: die Einrich-
tung bischoflicher Liturgiekommissio-
nen, denen nach Moglichkeit pastoral-
liturgische Institute zur Seite gestellt
werden sollten. Von 1947 bis 1976 lei-
tete Johannes Wagner das Institut. Thm
folgten in diesem Amt Heinrich Haug
(1976-1985) und der Paderborner Li-
turgiker Heinrich Rennings (1985-
1994). In dessen Amtszeit fiel bei-
spielsweise der Start eines der groBen
internationalen Projekte, die das Trie-

rer Institut aktuell beschiftigen: Die
Mitarbeit in der 1988 von der Interna-
tionalen Arbeitsgemeinschaft der Li-
turgischen Kommissionen im deut-
schen Sprachgebiet eingerichteten Stu-
dienkommission fiir die MeBliturgie
und das MeBbuch. Seit 1995 leitet El-
mar Niibold das Institut.

Neben wissenschaftlicher Forschung
und Dokumentation widmete sich das
Trierer Institut von Anfang an vor al-
lem auch der liturgischen Bildung von
ehren- und hauptamtlich Verantwort-
lichen. Hierzu gehort etwa das vom
Institut veranstaltete Projekt , Liturgie
im Fernkurs®. In diesen Bereich gehort
aber auch die Herausgabe zweier wich-
tiger liturgischer Publikationen: Das im
47. Jahrgang erscheinende ,.Liturgische
Jahrbuch. Vierteljahreshefte fiir Fra-
gen des Gottesdienstes” (Aschendorff
Verlag, Miinster) und die zusammen
mit den liturgischen Schwesterinstitu-
ten Osterreichs und der Schweiz her-
ausgegebene, bei Herder 14tdgig er-
scheinende Zeitschrift ,,Gottesdienst®.
Diese wiederum entstand aus dem
enormen Vermittlungsproblem, das
sich, wie der derzeitige Hauptschriftlei-
ter Eduard Nagel ebenfalls in der jiing-
sten Ausgabe des Liturgischen Jahr-
buchs beschreibt, mit der durch die Li-
turgiekonstitution ausgelosten Welle
konkreter liturgischer Neuerungen er-
geben hatte. Neben seinem eigenstin-
digen Aufgabenprofil hat das Institut
zugleich auch geschiftsfithrende Funk-
tion fiir die Liturgiekommission der
Deutschen Bischofskonferenz; der Lei-
ter des Institutes ist zugleich Sekretir
der Kommission.

Zur Feier seines S0jdhrigen Bestehens
veranstaltete das Institut um den Griin-
dungstag ein Symposion, an dem fast
200 Experten und Interessierte teilnah-
men. In eben dieser aktuellen span-
nungsreichen Situation, die, so die Aus-
schreibung des Symposions, von vielen
Ab- und Umbriichen einerseits, aber
auch ermutigenden Aufbriichen ande-
rerseits gepragt sei, sollte Grundlegen-
des diskutiert werden: die Liturgie-
fihigkeit des heutigen Menschen und
die Menschenfihigkeit der Liturgie.

Die Ab- und Umbriiche in der gegen-
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wartigen liturgischen Praxis sozio-
logisch zu analysieren und einzuord-
nen in den weiteren Kontext des Re-
levanz-, Vertrauens-, Mitglieder- und
Integrationsverlusts der Kirchen war
dabei Aufgabe des Freiburger Religi-
ons- und Kirchensoziologen Michael
N. Ebertz: Liturgie in einer Kirche, die
von einem immer groBer werdenden
Teil der Bevolkerung nur noch als ,,So-
zialkirche® und als , Passagenritenkir-
che* akzeptiert wird.

,»Den Gottesdienst auf die
Mitte hin konzentrieren*

Nach wie vor bestehe eine stabile
Nachfrage nach den und eine Wert-
schitzung der Riten zu Lebenswen-
den. Diese rituellen Wiinsche und Be-
diirfnisse haben jedoch immer weniger
institutionelle Bindung; mit den Riten
wiirden subjektive Bedeutungen ver-
bunden, die sich immer weniger mit
ihrem institutionell gefaBten Sinn
decken. ,,Familiarisierung“ lautet ein
Schlagwort von Ebertz fiir diese Ent-
wicklung: Gottesdienst im Sinne einer
privaten Familienfeier. Uberdies ha-
ben die Kirchen bei einem boomenden
Markt fiir Religitses zunehmend mit
Konkurrenz durch freigewerbliche
Ritendesigner* zu rechnen.

Aus dem Blickwinkel der systemati-
schen Theologie trug der emeritierte
Miinsteraner Dogmatiker  Herbert
Vorgrimler ein Plidoyer fiir ein plurale
»Liturgie von unten* vor, fiir eine stir-
kere Gewichtung der personalen Di-
mension, eine Begriindung fiir ein
moglichst weites Liturgieverstindnis.
Den Bezugs- und Ausgangspunkt bil-
dete dabei der allgemeine Glaubens-
sinn der Gldubigen. Die Frage nach
der Liturgiefdhigkeit des Menschen
beantwortete er in diesem Rahmen
denn auch entschieden positiv: Die
Menschen seien heute ebenso gewillt
wie imstande, ,,jhre Kommunikations-
prozesse auch vor dem Angesicht Got-
tes in gewissen rituellen Formen zu
vollziehen“. Voraussetzung dafiir sei
allerdings, daf3 sie nicht von vornher-
ein gendtigt wiirden, nur von ,,auBen

und oben® bestimmte Rituale zu prak-
tizieren.

In diesem Sinne mahnte Vorgrimler
gegen ein allzu fixiertes Zugleich ,,von
betroffener und verehrender Zuwen-
dung zu Gott* beispielsweise Liturgien
des ,Leidens an der Widerspriichlich-
keit Gottes®, des ,Gotteszweifels®,
auch der ,,Gottesanklage* an. Ebenso
wandte er sich gegen die immer noch
haufig anzutreffende schlichte Gleich-
setzung von Liturgie und Eucharistie-
feier.

Sozusagen einem Hirtefall des Feierns
von Gottesdienst in zeitgenossischer
Kultur widmete sich der evangelische
Liturgiker Karl-Heinrich Bieritz aus
Rostock: Eine ., Technomesse* als Ex-
empel fiir das Verhiltnis von Liturgie
und (Jugend-)Kultur. Vor dem Hinter-
grund einer detaillierten Analyse und
kritischen Interpretation der verschie-
denen Elemente, Texte, Symbole und
Inszenierungen eines Techno-Gottes-
dienstes des Leipziger Kirchentages im
vergangenen Jahr ebenso wie auch der
»Techno-Religion* selbst beantwor-
tete Bieritz seinerseits die Frage nach
dem ,,Wie heute Gott feiern?“.

Wie stets in der Christentums- und
Liturgiegeschichte kénne die Antwort
nur ,in der Spannung von Inkultura-
tion und Konter-Kulturation des Evan-
geliums, in der Dialektik von Ankniip-
fung und Widerspruch* gefunden wer-
den. Dabei bedauerte er, dalB3 es heute
den Kirchen an der ndtigen Souveri-
nitit mangele, jene kulturellen For-
men, in denen sich zeitgendssische Re-
ligiositit ausdriicke, in dhnlicher Weise
von ,,Christus her zu pridizieren®, wie
es der Christenheit des 3. Jahrhunderts
etwa in der Okkupation des Sonnen-
gottkultes gelungen sei.

Die Sorge angesichts mancher Defi-
zite, MiBverstindnisse und Fehlent-
wicklungen prigten den Festvortrag
des Vorsitzenden der Deutschen
Bischofskonferenz, Bischof Karl Leh-
mann, ebenso wie die Predigt des
Vorsitzenden der Liturgiekommission
der Deutschen Bischofskonferenz,
des Kolner Erzbischofs Kardinal Joa-
chim Meisner, beim Festgottesdienst.
Meisner gab zu bedenken: Angesichts

der Tatsache, da3 die Kirche hierzu-
lande oft in der bedriickenden Lage
sei, die Mysterien der Sakramente in
einer weitgehend sédkularisierten Welt
zu feiern, miisse nachgedacht werden
iiber neue ,Formen der Arkandis-
ziplin®, ,die unser intimstes Myste-
rium des Glaubens vor dem nichtgldu-
bigen oder noch nicht gliubigen Zu-
griff schiitzt und bewahrt*.

In seinem der , Kunst, in der Grund-
haltung heiliger Ehrfurcht Gottes-
dienst zu gestalten“ gewidmeten Bei-
trag mahnte Lehmann etwa: Da ,,der
Gottesdienst allein Gott dient*, diirfe
Liturgie nie zur ,Selbstveranstaltung*
degenerieren; bei aller Wertschitzung
fiir das Vorkommen unseres Lebens in
Feier und Gebet, miisse es jedoch im-
mer um wirklich vor Gott Bedeutungs-
volles gehen. Ebenso warnte er vor
»~wohlfeilen Subjektivititen® im Got-
tesdienst oder konkreter etwa noch
vor Fiirbitten, die zu politischen Mani-
festationen verkdmen.

Im Grunde befinde sich die Kirche im-
mer noch in einer hin und her pen-
delnden, mal nach der einen, mal nach
der anderen Richtung ausschlagenden
Bewegung: zwischen einer Anhidng-
lichkeit an altehrwiirdige und unver-
dnderliche Formen, die deren ge-
schichtliche Bedingtheit nicht durch-
schaut, und dem mitunter fehlenden
Sinn fiir die notwendige Konstanz und
Geschichtsmachtigkeit vieler Sym-
bole. Es sei offenbar schwer, ,eine
wirkliche Mitte zu finden, die aus sich
selbst heraus iiberzeugt®; die Gefahr
diese Mitte zu verlieren miisse immer
wieder neu iiberwunden werden.

Besonders aber schiirfte Lehmann ein,
daB die Ermichtigung zur gottes-
dienstlichen Feier und zu ihrer Litur-
gie ein sakramentaler Akt sei. Viele
hitten heute wenig Kenntnis und eine
geringe Wertschiatzung im Blick auf
die sakramentale Grundstruktur von
Kirche. Sein Fazit verband Lehmann
mit dem Dank an das Liturgische Insti-
tut: Liturgische Bildung auf der ganzen
Linie tue not. ,,Wir brauchen einen
vertieften und immer wieder zur Um-
kehr bereiten, neuen Stil des liturgi-
schen Feierns.* A.F.
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