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dieses Jahr Asien und zu einem bisher noch nicht festgeleg-
ten Termin Europa und Australien/Ozeanien — so soll die
Kirche gleichsam nach einem identischen Strickmuster fiir
das dritte Jahrtausend fit gemacht werden. Ein differenzier-
ter Blick auf die je verschiedene, historisch gewachsene Lage
einer bestimmten Ortskirche paBt in dieses Schema offenbar
nur begrenzt hinein.

Im Fall der Amerikasynode spielte man zwar mehr oder we-
niger lautlos mit — Vorbehalte waren aber unter den Teilneh-
mern zu horen. Gespannt sein darf man, wie es bei der Asi-
ensynode weitergeht. Hier haben sich jedenfalls die japani-
schen Bischofe in ihrer Antwort auf die Lineamenta duBerst
kritisch zu dem ,.im Kontext des westlichen Christentums*
entstandenen inhaltlichen Konzept gedufBert. Sie setzten sich

dafiir ein, daB Inhalt und Ablauf der Synode fiir Asien nicht
von Rom, sondern von den Kirchen Asiens bestimmt wer-
den sollten (Weltkirche, Nr. 7-1997, S. 209 ff.).

Das romische Synodensekretariat mag die weiteren konti-
nentalen Treffen mit gleichbleibendem Eifer vorbereiten
und durchfithren - ein in mancherlei Hinsicht problemati-
sches Synodenkonzept konnte sich dennoch totlaufen. Das
Ausmal des Problemdrucks auf vielen Gebieten des kirchli-
chen Lebens steht in einem auffalligen Miflverhiltnis zur ri-
tualisierten Wiederkehr von Bischofstreffen, die sich zu we-
nig intensiv mit konkreten anstehenden Problemen befassen
kénnen, um tatsichlich etwas zu bewirken. Der Reiz eines
ungewohnten Wir-Gefiihls konnte sich als zu kurzlebig er-

weilsen. Klaus Nientiedt

,,Eigene Ausdruckstform von Leben®

Fragen zu Behindertenhilfe und -integration an Pastor B. Wolf (Bethel)

Skandalése Gerichtsurteile und die Zunahme gewalititiger Ubergriffe gegen behinderte
Menschen geben Anlafs zur Sorge. Auf der anderen Seite stehen etwa Erfolge bei der In-
tegration behinderter Kinder in Regelschulen, konnte ein besonderer Diskriminierungs-
schutz im Grundgesetz festgeschrieben werden. Uber die Lage behinderter Menschen
heute sprachen wir mit Pastor Bernward Wolf, Leiter in der Westfdilischen Diakonenan-
stalt Nazareth und Mitglied im Vorstand der von Bodelschwinghschen Anstalten Bethel.

Die Fragen stellte Alexander Foitzik.

HEK: Herr Pastor Wolf, schon in der Art und Weise, in der
Nichtbehinderte von behinderten Menschen sprechen, zei-
gen sich Befangenheit, Unsicherheit, Angste, Insensibilitit,
aber auch der Mangel an Respekt, Anerkennung und Ver-
standnis. Von Kriippeln® und ,Irren® spricht man heute nicht
mehr, sondern meist von den .Behinderten’...

Wolf: Der angemessene Begriff ist sicherlich ;Menschen mit
Behinderung® oder ,behinderte Menschen‘. Von ,Behinder-
ten® zu reden, bedeutet, Menschen auf ihr Behindertsein zu
reduzieren. Die Behinderung aber macht meist nur einen
kleinen Teil einer Perstnlichkeit aus. Behindertsein ist ein
Attribut, eine Eigenschaft unter vielen anderen Eigenschaf-
ten eines Menschen. Behindertsein ist aber nicht nur eine Ei-
genschaft eines Menschen. Es hat meistens auch eine soziale
Seite. Die Kampagne ,Aktion Grundgesetz‘, die mit einer
grofen Plakataktion im letzten Jahr begonnen wurde, driickt
dies so aus: Behindert ist man nicht, behindert wird man.
Damit soll darauf aufmerksam gemacht werden, daf} die
groften Einschrankungen, die ein behinderter Mensch be-
wiltigen muB, nicht in ihm selbst liegen, sondern darin, wie
ihm seine Umwelt und unsere Gesellschaft begegnen, wie
ihm Lebens- und Entfaltungsmoglichkeiten zur Verfiigung
gestellt oder verweigert werden.
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HK: Hat sich auch der Sprachgebrauch in einer Einrichtung
wie Bethel gewandelt?

Wolf: Hier in Bethel wurde frither von ,unseren Kranken*
gesprochen. Auch darin driickte sich eine bestimmte Hal-
tung aus. Es gab eine hohe Identifizierung der hier Arbeiten-
den mit den Hilfsbediirftigen. In dem ,unser® aber lag auch
etwas Besitzergreifendes. Vor allem aber sind behinderte
Menschen nicht per se krank. Behinderung ist eine Beein-
trachtigung, die sich durch ein Leben hindurchzieht, eine
Krankheit aber ist zeitbegrenzt, auch wenn sie sechr lange
dauern kann.

,.Behindertenfeindlichkeit scheint heute eher
subtiler zu sein“

HK: Behindertenverbinde, ihre verschiedenen Unterstiit-
zergruppen und -initiativen beklagen, wie jiingst erst anlaB-
lich des international begangenen Tages des behinderten
Menschen, ein behindertenfeindliches Klima in unserer Ge-
sellschaft, einige sehen sogar in den letzten Jahren eine Ent-
wicklung zum Schlechteren. Ist diese Klage berechtigt? Wel-
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che Anzeichen zunehmender Behindertenfeindlichkeit be-
obachten Sie?

Wolf: Beispielsweise kann man mehr und mehr iiber Gewalt
gegen behinderte Menschen horen. Allerdings darf dabei
nicht tibersehen werden, dal das Gewaltpotential in unserer
Gesellschaft insgesamt zunimmt. Héufig richtet sich diese
Gewalt gegen Menschen, die in irgendeiner Form ,,anders*
sind. Das kann Auslinder betreffen, Menschen mit Behinde-
rung oder auch andere. Gerade zum Jahreswechsel hat es
wieder eine Reihe von erschreckenden Gewalttaten gege-
ben. Insgesamt scheint mir die Behindertenfeindlichkeit
heute jedoch eher subtiler geworden zu sein: Anders als in
den siebziger und achtziger Jahren hat Solidaritéit als eine
gesellschaftlich anerkannte Haltung und als politisches Ziel
heute nicht mehr den gleichen Stellenwert; die Bereitschaft,
Solidaritét zu fordern, besonders aber auch zu praktizieren,
ist erkennbar geschrumpft. Dies ist auch in der behinderten-
politischen Diskussion zu spiiren. Es gibt fiir die Weiterent-
wicklung der Lebensmoglichkeiten behinderter Menschen
keine selbstverstindliche Basis mehr, keine selbstverstdnd-
lich getragene gemeinsame Verantwortung. Menschen, die
auf Hilfe angewiesen sind, die sich in besonderen Lebens-
situationen befinden, geraten daher zunehmend unter
Rechtfertigungszwang, und das steht in Widerspruch zu den
Werten, die das Grundgesetz vertritt.

HK: Wo bekommen behinderte Menschen diese veridnderte
Grundhaltung, diesen erhohten Rechtfertigungsdruck zu
spiiren?

Wolf: Beispiele hierfiir sind etwa die Debatten um die Pflege-
versicherung und die Eingliederungshilfe. Bei diesen Ausein-
andersetzungen geht es kaum noch um die inhaltlichen Fra-
gen der Hilfe und Unterstiitzung, sondern im wesentlichen
nur noch um den Kostenaspekt, konkret um mogliche Ein-
sparungen. Dabei wird auch mit falschen Argumenten ge-
stritten. Die Rede etwa von der Explosion der Sozialkosten
ist einfach nicht zutreffend. Der Anteil der Sozialausgaben
am Bruttosozialprodukt hat seit Anfang der siebziger Jahre
nicht zugenommen. Aber mit den fiir Soziales aufgewandten
33 Prozent des Bruttosozialproduktes miissen heute viel
mehr Menschen unterstiitzt werden als noch in den siebziger
Jahren, nicht zuletzt auch wegen der immer grof3er werden-
den Gruppe der Arbeitslosen. Wer in dieser Situation fiir be-
hinderte und hilfsbediirftige Menschen eintritt, spiirt enor-
men Legitimationsdruck. Auch wenn die Situation behinder-
ter Menschen in unserem Land vielleicht- besser ist als in
manchem anderen, kann das kein Grund sein, positive Ent-
wicklungen riickgangig zu machen. Der Lebensstandard bei
uns ist insgesamt vergleichsweise hoch, und da miissen natiir-
lich auch die Menschen einbezogen werden, die besondere
Unterstiitzung brauchen, um ihr Leben fithren zu konnen.

HEK: Was hat sich in den politischen Debatten konkret geédn-
dert, wenn denn nicht mehr in gleichem MaBe wie frither
Hilfe und Unterstiitzung fiir behinderte Menschen als Auf-
gabe der ganzen Gesellschaft verstanden werden?

Wolf: Die politische Diskussion wird immer weniger von
dem gemeinsamen Interesse begriindet, fiir Menschen, die
mit bestimmten Handicaps leben miissen, Voraussetzungen
zu schaffen, da} diese soweit wie moglich gleiche Lebens-
moglichkeiten und -chancen haben. Darauf zielt die ,Einglie-
derungshilfe* wie im Paragraphen 39 des Bundessozialhilfe-
gesetzes beschrieben wird. Es geht darum, den behinderten
Menschen ,,in die Gesellschaft einzugliedern®, insbesondere,
ihm ,.die Teilnahme am Leben in der Gemeinschaft zu er-
moglichen oder zu erleichtern, ihm die Ausiibung eines an-
gemessenen Berufes oder einer sonstigen Tétigkeit zu er-
moglichen oder ihn soweit wie méglich unabhingig von
Pflege zu machen®. Der damit verbundene Anspruch auf
Eingliederungshilfe gilt fiir alle behinderte Menschen, und
wir machen immer wieder die iiberraschende Erfahrung,
welche Entwicklungen und welche Anteilnahme am Leben
auch fiir sehr schwer behinderte Menschen moglich sind,
wenn sie die entsprechende Unterstiitzung bekommen. Das
wird in den gegenwirtigen Diskussionen kaum ernsthaft
beriicksichtigt. Das Ziel einer Reduzierung der Kosten ver-
deckt alles andere.

.Malistab unserer Arbeit ist die Wiirde des
behinderten Menschen*

HK: Der ganze soziale Sektor steht unter erheblichem
Druck zur Kostenreduzierung. Was beunruhigt Sie da so be-
sonders an der politischen Debatte im Bereich Hilfe fiir be-
hinderte Menschen?

Wolf: Es geht jetzt darum, wieviel Geld zur Verfiigung ge-
stellt werden soll, nicht mehr darum, was behinderte Men-
schen brauchen. So wird versucht, moglichst viele behin-
derte Menschen in die Zustidndigkeit der Pflegeversiche-
rung abzuschieben. Aber das Ziel der Eingliederungshilfe
kann nicht durch Leistungen der Pflegeversicherung ersetzt
werden, die von einem sehr eingeschrinkten Pflegever-
stdndnis ausgeht und sich vor allem auf korperliche Pflege
bezieht. Da das Pflegeversicherungsgesetz mit Blick auf alte
Menschen entwickelt worden ist, war offenbar der Gesichts-
punkt der Begleitung und Unterstiitzung zu einem maog-
lichst normalen Leben nicht im Blick. Fiir behinderte Men-
schen geht es aber um die Gestaltung ihres gesamten Le-
bens und nicht nur um eine zeitlich begrenzte Phase von
Krankheit oder Alter. Es mag ja die eine oder andere Stelle
gegeben haben oder auch noch geben, wo Abldufe kosten-
glinstiger gestaltet werden konnen oder andere Einsparun-
gen noch maoglich sind. In den vergangenen Jahren ist hier
in vielen Bereichen bereits sehr viel geschehen. Es ist jetzt
allerdings kaum noch Spielraum da, und wir stehen an der
Grenze, jenseits derer die Lebensqualitdt von Menschen mit
Behinderung zur Disposition steht. Der Individualismus,
der unsere Gesellschaft prigt, scheint die Anspriiche und
Rechte von behinderten Menschen auf Individualitat auszu-
schlieBen.
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HK.: Inwiefern bestimmt die Orientierung an dieser Indivi-
dualitét die Arbeit im Bereich der Behindertenhilfe und -in-
tegration?

Wolf: Jeder muf} die Chance bekommen, daf sein Leben ge-
lingen, daB er sein Leben bejahen kann einschlieBlich seiner
Einschriankungen. Unsere Arbeit der letzten Jahre war von
dem Assistenzprinzip, also dem besonderen Anliegen be-
stimmt, Menschen, die mit Einschrinkungen leben miissen,
so zu unterstiitzen, daf sie so selbstindig wie moglich leben
konnen. Wir fithren nicht das Leben fiir die behinderten
Menschen, sondern begleiten und unterstiitzen sie. Der
Maf@stab unserer Arbeit ist die Wiirde des behinderten Men-
schen, seine Bedirfnisse und Entscheidungen. In der kon-
kreten Arbeit ist dieses Assistenzprinzip allerdings oft sehr
schwierig zu realisieren: Derjenige, der im Behindertenbe-
reich arbeitet, mufl erst einmal lernen, sehr genau hin-
zuhoren und hinzuschauen, um zu erkennen, was ein behin-
derter Mensch wirklich will und braucht.

HK: Geraten jetzt auch diese Ziele und Standards in der Be-
hindertenarbeit in Gefahr?

Wolf: Diese Ziele gelten auch weiterhin fiir unsere Arbeit.
Gerade mit der Notwendigkeit, die Qualitdt unserer Arbeit
deutlicher zu beschreiben, werden sie in der Mitarbeiter-
schaft intensiv diskutiert. Aber natiirlich sehen wir die Ge-
fahr, da der Umbau oder richtiger der Abbau des Sozial-
staates und die Dominanz der Kostendiskussion die Umset-
zung dieser Ziele massiv gefihrden. Trotzdem hoffen wir
gerade im Wahljahr auf die Unterstiitzung von Politikerin-
nen und Politikern, so daBl doch noch Regelungen erreicht
werden, die die Eingliederungshilfe fiir Menschen mit Be-
hinderungen erhalten. Die Fachverbinde der Behinderten-
hilfe haben dafiir Vorschlige gemacht, die hoffentlich auf of-
fene Ohren stoBen.

HK: Wie setzen Sie das Prinzip der Unterstiitzung und Be-
gleitung hier in Bethel um?

Wolf: Wir haben die Erfahrung gemacht, daB eine Reihe von
Menschen, die vor vielen Jahren hergekommen sind und
lange Zeit in einem Heim gelebt haben, heute mit einer am-
bulanten Betreuung selbstéindig in einer eigenen Wohnung
leben konnen. In den letzten Jahren wurden neue Moglich-
keiten geschaffen, damit behinderte Menschen in die Stadt
zichen kénnen. Andere haben den Wunsch geduBert, in die
Region zuriickzuziehen, aus der sie urspriinglich stammen,
wo vielleicht Verwandte oder Bekannte leben oder wo es
einfach eine heimatliche Verbundenheit gibt. Auch dies lie
sich fiir eine ganze Reihe von Menschen realisieren. Es gibt
andere Menschen mit stirkeren Behinderungen, die einen
hoheren Bedarf an Betreuung und Begleitung haben und da-
her eher in Einrichtungen, wie der unseren mit stindiger Be-
gleitung leben miissen. Das Ziel bleibt aber, sie soweit wie
irgend moglich und soweit sie es selber wollen, bei der Teil-
habe am Leben der Gemeinschaft zu unterstiitzen. Fiir den
schwerbehinderten Menschen, der sehr viel nahe Betreuung
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braucht, ebenso wie fiir den duBerlich nicht so schwer behin-
derten, der alleine lebt, gilt aber das gleiche Prinzip: Zuerst
miissen wir erfahren und lernen, was dieser einzelne Mensch
selbst will und braucht.

vor allem aber am Einzelfall orientierte Hilfsangebote mit
der .Deckelung’ der Mittel jetzt wieder zur Disposition?

Wolf: Das eigentlich Problem besteht darin, da3 solche in-
haltlichen Fragen in der aktuellen behindertenpolitischen
Diskussion gar nicht oder kaum noch in den Blick geraten.
Fiir uns wird es dort schwierig, wo nicht mehr geschaut wer-
den kann, was fiir den einzelnen Menschen das Richtige ist,
und eine konkrete Lebenssituation nur noch unter finanziel-
len Gesichtspunkten beurteilt wird. Es kann nicht jeder Preis
fiir alles gezahlt werden. Aber die Gesellschaft mufl dem ge-
recht werden, was sie als Anspruch artikuliert und definiert
hat, ndmlich die Chancengleichheit aller Menschen.

,»In der Biotechnologie entsteht eine gefiahrliche
Eigendynamik*

HK: Die Fiille der verschiedenen Behindertenorganisationen
und -verbinde ist kaum zu iiberschauen. Haben diese und
andere Anwilte behinderter Menschen nicht das ndtige poli-
tische Gewicht, solchen Entwicklungen entgegenzutreten?

Wolf: Es gibt die vier groBen Fachverbdnde der Behinder-
tenhilfe — Caritas, Diakonie, Lebenshilfe und die Anthropo-
sophen —, die ihre Zusammenarbeit in den letzten Jahren
schr intensiviert haben, die auch im politischen Raum Be-
achtung finden und schon einiges bewirken konnten. Wir
sind sehr froh, daf sich das so entwickelt hat. Trotzdem ha-
ben sie sicherlich nicht die gleiche politische Macht wie an-
dere gesellschaftliche Gruppierungen und Interessenver-
bénde. Die Fiille der Gruppen, der Selbsthilfe- wie der Un-
terstiitzerorganisationen beweist, wie viele Menschen in
diesem Bereich engagiert sind. Wo es um politische Ent-
scheidung und politische Macht geht, bleiben diese Gruppen
in der aktuellen Diskussion leider relativ schwach.

gestarkt, das politische Standing von Selbsthilfe- und Unter-
stiitzergruppen verbessert werden? Wie konnten dabei auch
die Kirchen in ihrer Anwaltschaft von innen wie von auflen
gestarkt werden?

Wolf: Die Kirchen gehdren unter den gesellschaftlichen
GroBgruppen sicherlich zu denen, die mit am deutlichsten
Position zugunsten behinderter Menschen beziehen. Sie
miissen sich allerdings fragen lassen, wie weit sie das, was sie
fordern, selbst einlésen. In vielen Gemeinden und kirchli-
chen Gruppen machen behinderte Menschen die Erfahrung,
willkommen zu sein und ernst genommen zu werden. Aber
viele machen eben auch die Erfahrung, ignoriert oder abge-
wiesen zu werden. In einem Okumenischen Memorandum
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wurde 1978 dazu erklirt: Eine Gemeinde ohne behinderte
Menschen gibt es nicht. Wo sie fehlen, ist eine Gemeinde be-
hindert. Die Grenzen kirchlicher Anwaltschaft liegen dort,
wo sie von ihren Mitgliedern her eben auch nur Spiegel der
Gesellschaft sind.

HK: Mehr oder minder subtile Behindertenfeindlichkeit be-
klagen Selbsthilfe- und Unterstiitzergruppen auch angesichts
ciner anderen aktuellen Entwicklung: Der rasante Fort-
schritt in der Gentechnik, besonders aber dessen mangel-
hafte politische und ethische Gestaltung kénnten dazu
fithren, dall behindertes Leben immer mehr als der unbe-
dingt zu vermeidende Storfall begriffen wird. Sind solche
Angste berechtigt?

Wolf: Was die Bioethikkonvention des Europarates betrifft,
die vom Bundestag ja bisher noch nicht ratifiziert wurde,
sind wir vollig zu recht alarmiert. Wenn an nichteinwilli-
gungsfiahigen Menschen — dazu zidhlen beispielsweise Men-
schen, die aufgrund ihrer geistigen Behinderung nicht selbst
entscheidungsfiahig sind — fremdniitzige Forschung erméog-
licht werden soll, begeben wir uns auf eine gefihrlich schiefe
Ebene. Ahnlich wie im wirtschaftlichen Bereich scheint sich
in der Biotechnologie und Biomedizin eine gefihrliche Ei-
gendynamik zu entwickeln: Es muf} geforscht werden, um je-
den Preis. Dall medizinische Forschung dem Menschen die-
nen soll, scheint in diesem Bereich mehr und mehr in den
Hintergrund zu geraten.

HK: Besondere Bedenken bestehen gegeniiber der sich
mehr und mehr zur Routineuntersuchung entwickelnden
prinatalen Diagnostik. Eltern behinderter Kinder sehen sich
plotzlich unter Rechtfertigungszwang: das Leid des Kindes
und die Kosten hitten sich doch vermeiden lassen ...

Wolf: Grundsitzlich besteht sicherlich die Gefahr, daB be-
hindertes Leben angesichts solcher Entwicklungen immer
mehr unter Kosten- und Niitzlichkeitsgesichtspunkten be-
wertet wird, bis dahin — und diese Entwicklung ist beispiels-
weise in den USA schon zu beobachten —, daB sich Eltern
verteidigen miissen, wenn sie ein voraussichtlich behindertes
Kind nicht abtreiben lassen. An dieser Stelle sind wirklich
Démme gebrochen.

HEK: Was 148t sich einem solchen Dammbruch entgegenset-
zen? SchlieBlich ist es sicherlich doch so etwas wie ein
Grundstreben des Menschen, Leid, Krankheit und eben
auch Behinderung, wenn nicht aus der Welt zu schaffen, so
doch zu vermindern...

Wolf: Mit dieser Entwicklung gerit nach und nach aus dem
Blick, daB3 Behinderung eine eigene Ausdrucksform von Le-
ben ist. Im Urteil {iber behindertes Leben ist das Bild und
Verstdndnis des Menschen iiberhaupt im Kern getroffen. In
der Begegnung mit einem behinderten Menschen treffe ich
nicht nur auf eine andere Person, sondern ich entdecke auch
sehr viel von mir selbst. Vielleicht 146t sich diese Begegnung
mit der Betrachtung eines Kunstwerkes vergleichen: Dort
werden manchmal auch einzelne Momente verzerrt, iiber-

deutlich dargestellt, manchmal auch so, daB genaues Hinse-
hen schmerzt. Dennoch aber kommt in diesem Kunstwerk
Wahrheit zur Sprache, in der Begegnung mit dem Kunst-
werk wird in mir etwas angeriihrt, was sonst eher verborgen
ist. Ahnlich ist dies auch in der Begegnung mit behinderten
Menschen, die manchmal sehr anders, sehr fremd sind und
die doch in diesem Anderssein, vieles von dem darstellen,
was Menschsein ausmacht. Man konnte vielleicht sagen: In
der Begegnung mit behinderten Menschen wird Leben in
konzentrierter Form erfahrbar.

HK: Liegt in einem solchen Blick auf Behinderung und auf
das mit dieser verbundene Leid nicht auch die Gefahr der
Schonférberei, einer fiir Nichtbehinderte bequemen, euphe-
mistischen Verbramung?

Wolf: Diese Gefahr besteht. Insbesondere da, wo wir in be-
hinderten Menschen .immer-frohliche® Menschen sehen.
Eine Behinderung bringt fiir viele Menschen sehr viel Leid
mit sich. Mir geht es aber um die Perspektive und die Hal-
tung, mit denen wir behinderten Menschen begegnen und
wie wir mit ihnen umgehen: Wir konnen diesem Leid nicht
mit Mitleid begegnen. Das hilft niemandem. Die leidvolle Si-
tuation soll auch nicht gutgeredet werden. Ich als Nichtbe-
hinderter kann den behinderten Menschen nur in seiner
Ahnlichkeit wie seiner Andersheit sehen und achten und die
menschliche Begegnung suchen.

HK: Wenn sich in unserer Gesellschaft wirklich die Norm-
vorstellung herausbilden sollte, wonach bestimmte korperli-
che und geistige Beintriachtigungen als schlechthin unzumut-
bar gelten — wie kann da noch gegengesteuert werden?

Wolf: Hier gilt es ebenso dort anzusetzen wie in der Debatte
tiber die Integration von behinderten Menschen iiberhaupt:
Erst da, wo Menschen anderen, die anders sind, begegnen,
relativieren sich Bilder und Vorstellungen. Wir machen
diese Erfahrung doch wieder und wieder: Besucher kommen
nach Bethel, sind aufgeregt, reserviert, dngstlich und unsi-
cher. Nach wenigen Minuten der Begegnung beginnt dann
schon eine Entkrampfung. Wenn solche Begegnungen im
normalen Umfeld immer weniger vorkommen, bleibt sol-
ches Lernen aus, bleiben die vielen Bilder und Vorstellun-
gen iiber die behinderten Menschen, deren Leben und Le-
bensperspektive unhinterfragt wirksam.

,.Behinderte Menschen sind heute selbstbewulter
und mutiger*

HK: Ist demnach eine geringere Prisenz von behinderten
Menschen im alltdglichen Stadtbild méglicherweise mitver-
antwortlich fiir ein problematischer gewordenes Verhiltnis
ihnen gegeniiber?

Wolf: Ich glaube gar nicht, daf die Prisenz gesunken ist. Be-
hinderte Menschen sind heute prisenter als frither, weil ein
Grofteil von ihnen mutiger, selbstbewufter geworden ist.
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Und gerade das ist ja das Ziel der Eingliederungshilfe. Sie
haben gelernt, sich mit ihrer eigenen Lebenssituation ausein-
anderzusetzen. Sie verfiigen iiber eine erlernte Stirke, die
Lebensqualitat bedeutet. Behinderte Menschen erméglichen
so von sich aus Begegnung. Die Frage ist, ob und wieweit
Menschen ohne Behinderung sich darauf einlassen.

HK: Seit iiber drei Jahren nun ist nach langer und zum Teil
kontrovers gefiihrter Diskussion das Verbot der Diskrimi-
nierung behinderter Menschen im Grundgesetz explizit fest-
geschrieben. Konnten — quasi mit dem Grundgesetz im
Riicken — bestehende Diskriminierungen abgebaut werden?
Hatte die Verfassungserginzung die erwiinschte Signalwir-
kung in die Gesellschaft?

Wolf: Dafi das Diskriminierungsverbot ausdriicklich fest-
geschrieben wurde, war in jedem Fall ein wichtiger Fort-
schritt. Und ich war eigentlich der Meinung, da danach kein
Gerichtsurteil mehr moglich wiire, in dem einem Reisenden
eine Teilrtickerstattung der Hotelkosten zugesprochen
wurde, weil in seinem Hotel auch behinderte Menschen Ur-
laub machten, deren Anblick als wertmindernd eingestuft
wurde. Ich hatte gehofft, daBl so etwas heute eindeutig als
Widerspruch zum Diskriminierungsverbot beurteilt wiirde.
Um so erschrockener bin ich, daB nun ein Kolner Gericht ei-
nem Klidger Recht gegeben hat, der sich durch die ,Fremd-
artigkeit* der AuBerungen behinderter Menschen in seiner
Nachbarschaft gestort fiihlt.

HK: Ein zentraler Aspekt in der Auseinandersetzung um In-
tegration und Forderung behinderter Menschen ist erst
jungst Gegenstand eines Rechtsstreites geworden — die
Frage nach dem Recht behinderter Kinder, in Regelschulen
unterrichtet zu werden...

Wolf: Ohne das Antidiskriminierungsgesetz hitte diese
Frage vielleicht gar nicht in der Form Angelegenheit eines
Gerichtes werden konnen. Immerhin! Ob sich jedoch dieses
Diskriminierungsverbot auch auf das gesellschaftliche Be-
wuBtsein, auf die Integrationsbereitschaft und den Umgang
mit behinderten Menschen iiberhaupt auswirkt, 148t sich
nach drei Jahren kaum sagen. Ein solcher Einstellungswan-
-del ergibt sich eben eher dadurch, daf Menschen in ihrer un-
mittelbaren Nachbarschaft behinderte Menschen erleben
und vielleicht nach anfanglichen Angsten auch die Bereiche-
rung solcher Begegnungen spiiren. In politischen Auseinan-
dersetzungen aber ist es sehr wichtig, sich auf den Antidis-
kriminierungsparagraphen berufen zu kénnen.

HEK: Wo hinkt die Integration behinderter Menschen beson-
ders hinterher? Wo ist ihre Diskriminierung noch besonders
eklatant?

Wolf: Dazu gehort sicherlich die immer noch erheblich ein-
geschrinkte Bewegungsfreiheit behinderter Menschen in ei-
ner Stadt. Vor allem erleben Menschen mit Behinderung
ihre Ausgrenzung auf dem Arbeitsmarkt. Die Arbeitslosen-
quote behinderter Menschen ist doppelt so hoch wie die im
Durchschnitt. Nach wie vor zahlen viele Betriebe lieber die

T8 HK 211998

Schwerbehindertenabgabe. Handlungsbedarf besteht wei-
terhin aber auch bei der Integration behinderter Kinder und
Jugendlicher in Kindergirten und Regelschulen. Sicherlich
ist es nicht immer der richtige Weg, behinderte Kinder zu-
sammen mit nichtbehinderten zu unterrichten. Es geht prin-
zipiell um die Moglichkeit, die individuell beste Losung zu
finden. Massive Diskriminierung erleben wir aber beson-
ders, wenn wir versuchen, fiir behinderte Menschen Woh-
nungen in der Stadt anzumieten. Viele Nachbarn betrachten
behinderte Menschen als Wertminderung ihrer eigenen
Wohnung. Hier ist noch viel Uberzeugungskraft notwendig.
Entscheidend ist die Uberwindung der Schwellen und Ang-
ste und die Bereitschaft, sich auf Begegnung mit behinderten
Menschen einzulassen, die in mancher Beziehung anders, in
vielerlei Hinsicht aber iiberhaupt nicht anders sind als an-
dere Menschen.

HK: Klage iiber die mangelhafte Integration Schwerbehin-
derter in den Arbeitsmarkt wird seit Jahren gefiihrt. Gibt es
angesichts der allgemeinen Situation auf dem Arbeitsmarkt
liberhaupt realistische Chancen, dal sich an der gegenwiirti-
gen Situation etwas dndert?

Wolf: Dies ist sehr schwierig, vor allem dann wenn man die
Integration behinderter Menschen nur als isoliertes Problem
betrachtet. So ergeben sich sehr schnell Konkurrenzsituatio-
nen mit anderen, die auch auf Arbeit warten. Losungen miis-
sen fiir die verschiedenen Gruppen Arbeitssuchender ge-
meinsam gesucht und gefunden werden.

»Die Einstellung zur Behinderung ist eine Frage
wachen Lebens*

HK: Konnen gutgemeinte Appelle an Arbeitgeber und Be-
legschaften dabei viel bewirken?

Wolf: Moralische Appelle sind das eine. Ich halte sie auch
fiir wichtig, denn das Recht auf Arbeit und die Verteilung
von Arbeit hat eine ethische, eine moralische Seite, ist eine
Frage der Wertsetzung in unserer Gesellschaft. Das sollte
deutlich benannt werden. Aber natiirlich bedarf es dann
auch einer Uberpriifung der gesetzlichen Regelungen. Die
Hohe der Schwerbehindertenabgabe mul} so bemessen sein,
daf darin die gesamtgesellschaftliche Verpflichtung zur Inte-
gration behinderter Menschen deutlich wird. Wenn diese
Verpflichtung nicht eingehalten wird, mufl die Kompensa-
tion fiir die Unternehmen spiirbar sein. Insgesamt bestehen
sicher noch viele Méglichkeiten, behinderte Menschen in
normale Arbeitsprozesse einzubeziehen.

HK: Beziiglich der Integration behinderter Kinder und Ju-
gendlicher in Kindergirten und Schulen stehen Aufenste-
hende ratlos vor dem Streit unter Betroffenen wie unter Ex-
perten dariiber, was der Forderung nun zutrdglicher sei...

Wolf: Hier konnten wir in den letzten Jahren eine insgesamt
positive Entwicklung beobachten. Es gibt eine ganze Reihe
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Kindergérten, die integrativ arbeiten, auch Grundschulen.
Wo diese Integration praktiziert wird, 1iBt sich immer wie-
der zeigen, wie auch Eltern nichtbehinderter Kinder, die zu-
vor sehr skeptisch waren, erkennen, daB die Entwicklung ih-
rer Kinder keineswegs bedroht ist. Die Kinder lernen sehr
viel — nicht nur an Zuwendungsbereitschaft zu Schwicheren,
sondern an Sozialverhalten iiberhaupt. Und sie lernen Seiten
des Lebens kennen, die ihnen sonst verborgen geblieben
wiren. Vielleicht sind solche Erfahrungen im Einzelfall nicht
leicht zu verarbeiten, letztlich aber stellen sie eine Bereiche-
rung dar.

HK: Behinderte Kinder sollen aber auch nicht zur personli-
chen Reifung ihrer nichtbehinderten Altergenossen instru-
mentalisiert werden. Wann niitzt, wann schadet die Integra-
tion in Regelkindergirten und -schulen?

Wolf: Nicht fiir jedes behinderte Kinde muf die Integration
in einem Regelkindergarten oder einer Regelschule der rich-
tige Weg sein. Aber es muf} doch fiir jedes Kind prinzipiell
die Moglichkeit geben, dort aufgenommen zu werden und
prinzipiell muf} gewihrleistet sein, daB das behinderte Kind
die nétige Unterstiitzung bekommt, um in einem solchen
Klassenverband mitleben und mitlernen zu kénnen.

HK: Wir befinden uns in einem tiefgreifenden demographi-
schen Wandlungsprozef3. Der Anteil édlterer und alter Men-
schen nimmt rapide zu. Ist damit auch ein offenerer Umgang
mit behinderten Menschen zu erwarten? SchlieBlich miissen
immer mehr Menschen damit rechnen, vom Schicksal der
Behinderung getroffen zu werden.

Wolf: An diesem Punkt bin ich etwas ratlos. Die Annahme
ist berechtigt und wirkt plausibel: Fast automatisch miiBte

ich mich eigentlich solidarisch mit alten und behinderten
Menschen fiihlen, wenn ich mir vorstelle, daB auch ich alt
werde und auch mir méglicherweise bevorsteht, auf Hilfe
und Pflege angewiesen zu sein, psychisch krank zu werden
oder mit einer Behinderung leben zu miissen. Nur habe ich
den Eindruck, dal es dem Menschen sehr schwer fillt, sich
in die Lebenssituation anderer zu versetzen. Daher wird die
Zunahme alter Menschen nicht zu einer Haltungsinderung
gegeniiber behinderten Menschen fithren, obwohl ich mir
dies sehr wiinschen wiirde.

HEK: Wo aber ldge dann der Ansatzpunkt fiir eine nétige Be-
wulitseinsanderung im Umgang mit behinderten Menschen.
In der drastischen Drohung, Behinderung kann jeden tref-
fen? SchlieBlich sind es nur etwa zehn Prozent, die von Ge-
burt an behindert sind...

Wolf: Drohungen konnen sicher manches bewirken. Aber
wenn es um die Entwicklung von Einstellungen und Haltun-
gen geht, bilden sie eine schlechte Basis. Es ist eine Frage be-
wuliten und wachen Lebens, sich immer wieder klar zu ma-
chen, was eigentlich nicht selbstverstiindlich ist an meinem
bisherigen Lebensweg und was auf mich oder meine An-
gehorigen zukommen kann. AuBerdem versuchen wir ja nun
gerade von unserem christlichen Menschenverstindnis her,
uns immer wieder bewuf3t zu werden, daB3 wir einzelne Teile
einer Gemeinschaft sind, daB wir aufeinander angewiesen
sind, daB der andere Mensch ebenso wie wir selbst uneinge-
schrankt wertvoll ist — vor Gott und damit auch vor den
Menschen. Aufmerksamkeit fiireinander und die Bereit-
schaft, Verantwortung fiireinander zu iibernehmen, miissen
dann nicht Opfer sein, sondern machen Lebensqualitiit aus,
sind Bereicherung.

Zwischen Wissenschaft und Kirche

Der spannungsreiche Auftrag theologischer Fakultiten

Sowohl innerhalb wie auferhalb der Kirche stehen die theologischen Fakultiiten
unter Rechtfertigungsdruck. Ein Forschungsprojekt der Theologischen Fakultit Inns-
bruck widmet sich derzeit der Frage nach dem Spezifikum theologischer Forschung im
Horizont moderner Wissenschaftlichkeit. Auf dessen Hintergrund skizziert Wilhelm
Guggenberger, Assistent am Innsbrucker Institut fiir Moraltheologie und Gesellschafts-
lehre, das Spannungsfeld, in dem sich wissenschaftliche Theologie heute bewegt.

An staatlichen Universititen des deutschsprachigen Raumes
sind Theologische Fakultiten eine weithin anerkannte, zu-
mindest aber geduldete Realitdt, In einem Land wie Tirol,
das meinen personlichen Erfahrungshorizont bildet, und das
sich offiziell nach wie vor gern als katholisch prisentiert,
wird man als Mitglied einer solchen Fakultit im offentlichen
Leben sogar ein wenig hofiert; so wie es eben Tradition ist,

den Bischof zu jeder nur irgend relevanten Festlichkeit als
Ehrengast zu bitten und jedes Bauwerk, das iiber der Kate-
gorie des Einfamilienhauses liegt, kirchlich segnen zu lassen.
Dies mag fiir Theologen ein beruhigendes Ambiente sein,
die Ruhe aber — weitet sie sich zu sehr aus —schadet der Reg-
heit des Geistes; bergende Traditionen — verlieren sie an
Substanz — geraten all zu leicht zur Fessel. So ringen denn
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