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Flurschaden?

Nicht bei okumenischen Irritationen
stehenbleiben

Geraten wir in Deutschland 0oku-
menisch in eine Schieflage? Anzeichen
dafiir gibt es jedenfalls: Wihrend die
Bischofskonferenz der Bitte des Pap-
stes entsprechend nach einer Uber-
gangszeit eine Schwangerschaftsbera-
tung ohne den derzeitigen Beratungs-
schein anstrebt, gibt die evangelische
Kirche zu Protokoll, sie werde sich wei-
terhin an der gesetzlich vorgeschriebe-
nen Schwangerschaftskonfliktberatung
beteiligen. Wihrend im deutschen Pro-
testantismus mit zum Teil harten Ban-
dagen um die lutherisch-katholische
Erkldarung zur Rechifertigungslehre ge-
stritten wird (vgl. ds. Heft, S. 132ff.),
bleibt es auf katholischer Seite ruhig.
Wihrend die katholische Amtskirche
das Prinzip der Konfessionalitit des
Religionsunterrichts hochhilt, wiinscht
man sich im evangelischen Lager mehr
Kooperation.

Solche und andere Asymmetrien haben
zunidchst schlicht mit der Tatsache zu
tun, dafl es zwischen katholischer Kir-
che und reformatorischen Kirchen nach
wie vor erhebliche Unterschiede in
Verstandnis und Praxis von Amt und
kirchlicher Lehre gibt. Vereinfacht for-
muliert: Katholiken haben einen Papst
als oberste Autoritdt, Protestanten
nicht. Protestantische Kirchen erken-
nen Bekenntnisschriften an, aber diese
haben nicht den gleichen Stellenwert
wie katholische Dogmen und andere
lehramtlichen AuBerungen.

Daran wird sich in absehbarer Zeit al-
ler Wahrscheinlichkeit nach nichts dn-
dern, auch nicht durch einen weitrei-
chenden Konsens in der Rechtferti-
gungslehre. Bleiben wird und muf
aber auch die jeweilige innerkirchliche
Diskussion iiber Amt und verbindliche
Lehre, sowohl im Katholizismus wie
im Protestantismus. Sie hat auf katho-
lischer Seite durch gesamtkirchliche
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Verlautbarungen der letzten Jahre
neue Nahrung bekommen.

Schon dehalb ist mit vereinfachenden
Schemata nicht weiterzukommen. Der
Protestantismus ist nicht nur einfach
»Religion der Freiheit: Katholiken
wiederum miissen ihren Verstand und
ihre christliche Miindigkeit nicht zu-
gunsten einer fraglosen Unterordnung
unter autoritative Weisungen aus Rom
abgeben.

Das zeigt sich gerade in der Diskussion
tiber das weitere kirchliche Vorgehen
bei der Schwangerschaftsberatung.
Die deutschen Bischdéfe wollen der
Bitte Johannes Paulsll. zu einem
»Umstieg” der derzeitigen bisherigen
Praxis nachkommen. Sie sind sich aber
gleichzeitig der moglichen Nachteile
einer Anderung bewuBt und werden
sich in den kommenden Monaten mit
aller Kraft um eine Losung bemiihen,
die den Vorgaben aus Rom ebenso
Rechnung trigt wie den bisherigen Er-
fahrungen in der Bundesrepublik.

Gleichzeitig fehlt es auch auf evangeli-
scher Seite nicht an Stimmen, die unter
dem Eindruck des katholischen Rin-
gens um den angemessenen Weg
Kldrungsbedarf fiir die eigene Position
sehen. So wurde im Magazin ,,Focus*
der Landesbischof von Schaumburg-
Lippe mit der Aussage zitiert (9.2.98),
ein moglicher neuer Losungsweg der
katholischen Bischofe werde auch in
der evangelischen Kirche neue Uberle-
gungen herausfordern. Es konne
schlieBlich keinen christlichen Glau-
ben erster und zweiter Klasse geben.
DaB es auf dem evangelikalen Fligel
des deutschen Protestantismus Be-
fiirworter eines Ausstiegs aus der
Schwangerschaftskonfliktberatung gibt,
ist ohnehin bekannt.

Zur evangelisch-katholischen Oku-
mene wird auch in den kommenden
Jahren gehoren, dal sich die Kirchen
aneinander reiben. Sie tragen schlief-
lich ihr jeweiliges theologisches, kultu-
relles und strukturelles Erbe mit sich
herum, das sich nicht abschiitteln 143t
und das die Kirchen und Konfessionen
um ihrer Identitdt willen auch nicht ab-
schiitteln konnen. Sie haben zur Zeit
viel Miihe damit, den eigenen Laden

angesichts vieler Spannungen und aus-
einanderstrebender Krifte einiger-
malen zusammenzuhalten und mit
den fiir sie jeweils spezifischen Heraus-
forderungen fertig zu werden, sei es
der sich verschérfende Priestermangel
auf katholischer oder das Verhiltnis
von EKD und Landeskirchen auf
evangelischer Seite. Das bindet Krifte
und schafft Empfindlichkeiten.
Dennoch sollten die beiden groBen
Kirchen in Deutschland auch weiter-
hin so oft wie moglich an einem Strang
ziehen. Das gilt nicht zuletzt fur die
jetzt schon stattfindende und fiir die
Zukunft zu erwartende Diskussion
tiber das Verhaltnis von Staat und Kir-
che, etwa im Blick auf den Religions-
unterricht an 6ffentlichen Schulen und
die Theologischen Fakultdten. Hier
geht es nicht um evangelische oder ka-
tholische Spezialitaten, sondern um
die konfessionsiibergreifende Grund-
frage nach der Prasenz des in den Kir-
chen institutionalisierten christlichen
Glaubens in einem demokratischen
Rechtsstaat.

Es ist fiir Deutschland seit der Refor-
mation charakteristisch, daB es zwei
priagende konfessionelle Kulturen gibt,
die sich heute weniger denn je gegen-
einander abschotten konnen. Schon
deshalb sollten gelegentliche 6kumeni-
sche Irritationen nicht dazu verleiten,
den seit einigen Jahrzehnten einge-
schlagenen Weg der Zusammenarbeit
und des Voneinanderlernens beharr-
lich fortzusetzen. ru

Arbeitsteilung

Missio und Misereor demonstrieren
Gemeinsamkeit

Sie wollten es nicht nur als eine prakti-
sche und naheliegende Losung ver-
standen wissen, fiir die man sich ent-
schieden hatte, weil nun einmal in bei-
den, in derselben Stadt gelegenen
Héusern zur selben Zeit die Neubeset-
zung an der Spitze zu feiern war: Die
beiden neuen ,,Chefs* des kirchlichen
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Werkes fir Entwicklungshilfe, Mise-
reor, und des Internationalen Katholi-
schen Missionswerkes Missio, Josef
Sayer und Hermann Schaliick, wollten
bewult zu Beginn ihrer Dienstzeit mit
einem gemeinsamen Festakt ein Zei-
chen setzen. Nicht gegeneinander
wollten und dirften die kirchlichen
Hilfswerke agieren, unterstrich der
neue Misercor-Hauptgeschiftsfithrer
am 20. Januar in Aachen, ,,sondern mit
je eigenem Profil miteinander im
Dienst der Menschen in der sogenann-
ten Dritten Welt und in Deutschland
bzw. Europa®.

Der frithere Fribourger Pastoraltheo-
loge Sayer, der in mehrjihriger Tétig-
keit in Peru reichlich ,,Dritte-Welt-Er-
fahrung™ sammeln konnte, entwickelte
beim Festakt das eigene Profil von Mi-
sereor in gleichermafBen entschieden
biblischer und politischer Diktion —
ausgehend von dem Leitthema ,Die
Armen zuerst®, das Misereor fiir sein
in diesem Jahr zu feierndes 40jahrige
Jubildum gewéhlt hat: Selbst- und ab-
sichtslose Solidaritdt mit den Armen.
Misereor erfiille diesen Dienst nicht in
der TIllusion, alle Ungerechtigkeit,
Hunger und Krankheit beseitigen zu
konnen, vielmehr im Sinne eines Hoff-
nungszeichens fiir die Armen in ,,men-
schenentwiirdigenden  Situationen*
wie sie auch die weltweit verbreitete
neoliberale Ideologie hervorbringe.

Dem Miteinander der in ihrem je eige-
nen Profil verschiedenen Werke wid-
mete sich auch der Vorsitzende der
Deutschen Bischofskonferenz, Karl
Lehmann, bei der Einfiihrung von
Sayer und Schaliick, der von 1991 bis
1997 Generaloberer des Franziskaner-
ordens war. Weitausholend beschrieb
Lehmann eine im Kern des christli-
chen Auftrags begriindete Zusammen-
gehorigkeit in Verschiedenheit von
Mission und Entwicklungsarbeit. Er
unterstrich damit auch Recht und An-
spruch der seit langem eingespielten
Aufgaben- und Arbeitsteilung zwi-
schen Misereor und Missio und zeigte
zugleich deren Grenzen auf.

Elemente des Wettbewerbs lieBen sich
in dieser Aufgabenteilung nicht vollig
ausschlieBen. ,,Aber sie miiiten in ei-

nem gemeinsamen Rahmen dienen,
der auf die Befreiung des Menschen
von Unterdriickung, die Entfaltung
seiner Freiheit und die Begegnung mit
dem Evangelium Jesu Christi ausge-
richtet bleibt.*

DaB ein solchermalBien reflektiertes, in
einem ,modernen Missionsbegriff* be-
griindetes Zueinander eigensténdiger
Werke sich oftmals nur wenig in der
Einschitzung beider Institutionen im
offentlichen BewuBtsein innerhalb wie
auBerhalb der Kirche niederschlégt,
bedauerte auch Lehmann. Aufgrund
von ,einengenden Klischees™ forder-
ten die einen lieber Misereor, in mehr
oder weniger ausgeprdgter Distanz
zum missionarischen Glaubenszeugnis
der Kirche. Andere wollen die star-
kere Beschrinkung der Kirche auf die
Verkiindigung im engeren Sinn der
Kirche, sehen dieses Anliegen gerade
bei Missio verwirklicht. Die kirchli-
chen Entwicklungshelfer aber geraten
in den Verdacht einer Politisierung des
Evangeliums.

In Deutschland bilden die kirchlichen

Hilfswerke bislang ein eingespieltes:

System der Aufgaben- und Arbeitstei-
lung. In dieses lief3 sich nach anféngli-
chen Bedenken und Vorbehalten auch
mit Renovabis eine neue Institution,
die ,,Solidaritdtsaktion der deutschen
Katholiken mit den Menschen in Mit-
tel- und Osteuropa®, erfolgreich inte-
grieren. Es war auch keinesfalls um-
stritten, daf die Kirchen in den Léin-
dern des ehemaligen Ostblocks
unserer Solidaritdt bediirfen. Man
sorgte sich nur, mit einem weiteren
Werk, einem weiteren Aktionssonn-
tag, weiteren Spendensammlungen
auch die gutwilligsten Christen zu
tiberfordern.

Wie problematisch und unbefriedigend
gegeniiber dem eigentlichen inhaltli-
chen Anspruch bei ndherem Hinsehen
das Image sein mag, iiber das das ein
oder andere Hilfswerk verfiigt: In ihrer
Vielfalt konnen sie dem breiten und
erst einmal legitimen Spektrum der
Uberzeugungen, Wiinsche und Bediirf-
nisse der Spender und Unterstiitzer ih-
rer Arbeit Rechnung tragen. Uberdies
bemiihen sich alle diese Werke und
Aktionen mehr oder weniger intensiv

in der immer deutlicher an Aufmerk-
samkeit gewinnenden Inlands- und Be-
wubtseinsarbeit die grébsten Millver-
stdndnisse iiber Grundlagen und Ziele
ihres Tuns aufzukliren.

Spannend bleibt dennoch die Frage,
ob dieses eingespielte System der Ar-
beits- und Aufgabenteilung, der deut-
lich identifizierbaren Profile und spezi-
fischen Arbeitsfelder stirkerem Druck
von auflen standhalten wird. Insgesamt
sinkende Spendenaufkommen, eine
immer grofere Konkurrenz mit den
auch nichtkirchlichen Hilfswerken so-
wie die Sparzwinge in Offentlichen
und kirchlichen Haushalten konnten
das vertraute System kréftig durchein-
anderbringen. Wie verengend die Kli-
schees im offentlichen BewuBtsein
dann auch gegeniiber dem eigentlichen
Auftrag und Dienst sein mogen, im ei-
nen Fall werden sie sich eben positiv,
im anderen Fall negativ auf das Spen-
denaufkommen auswirken.

Einmal wird die Spezialisierung auf
Katastrophenhilfe, ein andermal die
an den Rhythmus des Kirchenjahres
gebundene Aktion hohere Aufmerk-
samkeit erzielen konnen. Entweder
werden die zeitlich begrenzte Aufbau-
arbeit in Osteuropa oder cher die pa-
storalen Projekte bei den faszinierend
jungen Kirchen Afrikas bei der Mobili-
sierung von Spendern forderlich sein.
Die einen miissen sich mit der immer
starkeren Konkurrenz von nichtkirch-
lichen Entwicklungsorganisationen
herumschlagen, andere leiden an ge-
schichtlich bedingten Vorurteilen, die
der Name ihres Werkes hartnickig
weitertransportiert.

Die Gefahr, dafl aus einer begriinde-
ten Arbeitsteilung erst Wettbewerb,
dann offene Konkurrenz wird, ist un-
ter den drohenden finanziellen Bedin-
gungen nicht von der Hand zu weisen.
Eine um so groBere Herausforderung
ist es fiir jedes einzelne Hilfswerk,
nach auflen wie nach innen glaub-
wiirdig zu vertreten, dall sie bei aller
Unterschiedenheit ihrer Projektférde-
rung, ihres . fund-raising”, ihrer Bil-
dungsarbeit und Organisation dem-
selben Grundauftrag der Kirche ver-
pflichtet sind. fo
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