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Juni 1998 veranstaltete die Chinesische Bischofskonferenz in
Xian ein besonderes Seminar, an dem 13 Priester und Semi-
naristen teilnahmen, die in den USA, in Europa und auf den
Philippinen studiert hatten.

Ein erster Schritt fiir katholische Sozialarbeit

Im September 1998 wurde die Errichtung einer katholischen
Sozialstation in Shijiazhuang, der Hauptstadt der Hebei-
Provinz, bekanntgegeben. Das katholische soziale Dienst-
leistungszentrum, das nach dem 1994 verstorbenen Bischof
Hou Jinde von der Didzese Jingtai den Namen ,,Beifang-
Jinde® tragen wird, wurde offiziell vom Biiro fiir Religiose
Angelegenheiten der Provinz Hebei anerkannt. Als General-
sekretir der neuen Sozialeinrichtung, die erste innerhalb der.
katholischen Kirche in China tiberhaupt, fungiert der Ditze-
sanpriester John Baptist Zhang, der zugleich Direktor der
Katholischen ,,Glaubenspresse® (Faith Press), ebenfalls in
Shijiazhuang, ist, die neben anderen Publikationen vier-
zehntigig eine Kirchenzeitung mit 40 000 Abonnenten her-
ausbringt.

Die Idee fiir das Zentrum geht auf eine Initiative des verstor-
benen Bischofs Hou zuriick, der angesichts der Notsituation
von Kindern in Schulen auf dem Land in der Hebei-Provinz
Geld gesammelt hat, um diesen Kindern zu helfen. Aus dieser
Initiative hat sich ein Forderkreis gebildet, der mit Unterstiit-

zung der katholischen Zeitung und anderer lokaler Zeitun-
gen weiteres Geld zusammenbrachte. Die Kirchenleitung in
der Hebei-Provinz hat dann beschlossen, diese Aktivititen
weiterzuentwickeln und ein eigenes katholisches Zentrum
mit der Aufgabe zu grilnden, humanitire Hilfe fiir Kata-
strophenopfer zu leisten, soziale Entwicklung und Erziehung
zu fordern, Dienste fiir Behinderte anzubieten und andere
Hilfeleistungen zu erbringen.

Nachdem im Verbund mit der protestantischen Kirche die
»Amity Stiftung® schon seit Jahren im Bereich der lindlichen
Entwicklung, des Gesundheitswesens und der Ausbildung so-
wie in der Katastrophenhilfe titig ist, ist die Griindung dieses
noch recht bescheidenen Zentrums fiir die katholische Kir-
che ein erster Schritt, auf dem Gebiet der Sozialarbeit wieder
titig zu werden. In der Volksrepublik China ist die Tétigkeit
von Nicht-Regierungsorganisationen auf dem sozialen Sektor
immer problematisch gewesen. Soziale Aktivititen seitens der
Kirche waren in der Vergangenheit immer dem Vorwurf aus-
gesetzt, es handle sich um verdeckte Missionsbemiihungen,
die nur zum Zweck des Proselytismus unternommen wur-
den. Es bleibt abzuwarten, wieweit der Spielraum fiir kirchli-
che Aktivititen auf dem Gebiet der Erziehung, der Kranken-
fiirsorge und in anderen sozialen Brennpunkten reicht, und
ob die staatlichen Stellen das Monopol der sozialistischen
Gesellschaft auf diese Dienstleistungen bertihrt sehen.

Georg Evers

Gemeinsamkeiten und Differenzen

Ein Brief von Eberhard Jiingel zum Rechtfertigungsstreit

Im Januarheft 1999 (S. 22-26) veriffentlichten wir einen Artikel des Tiibinger Dog-
matikers Bernd Jochen Hilberath zum neuen Buch von Eberhard Jiingel iiber die
Rechtfertigung als Zentrum des christlichen Glaubens. Professor Jiingel hat darauf
mit einem Brief an seinen katholischen Kollegen reagiert, den wir als Beitrag zur
dkumenischen Diskussion gerne abdrucken.

Lieber Herr Kollege Hilberath!

Sie haben mir mit kollegialen Griiffen Ihre Besprechung mei-
nes Biichleins iiber das Evangelium von der Rechtfertigung des
Gottlosen heriibergereicht. Ich danke Thnen fiir diese Zuwen-
dung und bringe gern meine Freude dariiber zum Ausdruck,
daf8 die renommierte Herder Korrespondenz auf dieses mir
wichtige kleine Werk in dieser Weise aufmerksam gemacht
hat. Meinen Dank Thnen gegentiber statte ich am besten da-
durch ab, daf ich auf Thre kritischen Bemerkungen zuriick-
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komme. Vielleicht wiichst dadurch das Einverstindnis, das
zwischen uns in so hohem Maf3e vorhanden ist, noch mehr.
Sie haben Ihre Besprechung zum Zwecke der ,,Verstindigung
unter Kollegen“ (HK, Januar 1999, 22) geschrieben. Und an
der liegt auch mir, nicht zuletzt im Blick auf Sie. Und so habe
ich denn nicht nur mit Genugtuung zur Kenntnis genom-
men, in welch hohem Mafle wir im Blick auf den Rechtferti-
gungsartikel tibereinstimmen, sondern auch mit der Bereit-
schaft zur Selbstkritik gelesen, was nach Threm Urteil an
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meinen Ausfithrungen ,korrigiert” (23) werden mufi. Diese
»Korrekturen® beziehen sich durchweg auf die Erorterung
der Exklusivpartikel solus Christus, sola gratia, solo verbo
und sola fide. Und sie monieren fast durchweg nur jene Pas-
sagen meines Buches, in denen ich mich meinerseits kritisch
auf einige Aussagen des tridentinischen Rechtfertigungs-
dekretes und auf einige Passagen des Zweiten Vatikanums
bezogen habe. Dabei berufen Sie sich auf die neuere katholi-
sche Dogmenhermeneutik bzw. ,Konzilshermeneutik®, als
deren vorziiglichster Reprisentant von Ihnen Otto Hermann
Pesch ins Feld gefiihrt wird. Genau diese ,,Konzilshermeneu-
tik® scheint mir nun aber eine reichlich fragwiirdige Herme-
neutik zu sein. Um das deutlich zu machen, mochte ich Thre
Einwinde noch einmal mit [hnen durchsprechen.

Es braucht eine wirklich solide Hermeneutik der
Bekenntnisse

1. Ich muB gestehen, daf8 ich mit dieser Hermeneutik nicht viel
anfangen kann, und zwar deshalb nicht, weil man mit dieser
Hermeneutik einfach zuviel anfangen kann. So finde ich es ein-
fach nicht korrekt, wenn man die unbestreitbare Tatsache, dafd
das Trienter Konzil die Formulierung des Septemberentwurfes
des Rechtfertigungsdekretes, dergemif Jesus Christus allein die
uns rechtfertigende Gerechtigkeit verdient hat (,,ipse solus me-
ruit®), nicht rezipiert hat, fuir irrelevant erkldrt und einer an
diese Tatsache kritisch erinnernden Interpretation des Dekretes
eine ,Hermeneutik des Verdachts“ unterstellt.
Historisch-kritische Methode verlangt nun einmal, dafs man
fir das Verstdndnis eines Textes auch dessen Genesis zu er-
forschen hat, also Textentwiirfe mit dem Endtext zu verglei-
chen und die dabei wahrnehmbaren Differenzen fiir die In-
terpretation geltend zu machen hat. Sonst kann man auf die
historische Analyse gleich ganz verzichten. Wenn man gar,
wie ich es getan habe, den Vorgang zwar fiir ,merkwiirdig
und beachtenswert® hilt, auf ihn aber nur mit einer Frage
und gerade nicht mit einer Behauptung reagiert, im tibrigen
aber alles auffiihrt, was dafiir spricht, dafl auch das Tridenti-
num Christus allein zu sagen scheint, will mir das Verdikt
»Hermeneutik des Verdachts* unangemessen erscheinen.

2. Sie monieren sodann, dafl ich — unter Verweis auf H.-G.
Péhlmann — im Blick auf das Zweite Vatikanum von allerlei
»soteriologischen Nebenzentren gesprochen habe. Das ,,aller-
lei® sei ,suggestiv®, weil es sich ausschliefflich um mariologi-
sche Aussagen handle. Ich raume gern ein, dafd es mir in der
Tat nur um die Aussagen um Maria geht, darf aber doch zu
meiner Entlastung daran erinnern, daf} das Zweite Vatika-
num immerhin das Dogma von der pipstlichen Infallibilitat
ausdriicklich rezipiert hat (DH 4149) und daf} das Erste Vati-
kanum ausdriicklich jeden, der diese Infallibilitit und mit ihr
die ,heilbringende Wirksambkeit des apostolischen Amtes®
leugnet, anathematisiert hat (DH 3072-3075). Und die Be-
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hauptung der Bulle ,,Unam sanctam®, dergeméf es fiir jedes
menschliche Geschopf unbedingt zum Heile notwendig ist,
sich dem romischen Papst zu unterwerfen (DH 875), ist mei-
nes Wissens nie widerrufen worden.

Mutet uns die von lhnen apostrophierte , Konzilshermeneu-
tik“ nicht zu, Theologie mit kiinstlich erzeugten Gedéachtnis-
liicken zu treiben? Miifite man vom Lehramt nicht eine aus-
driickliche Erklarung dariiber erwarten, dafl bestimmte
lehramtliche Entscheidungen der Vergangenheit obsolet wer-
den kénnen? Eine wirklich solide Hermeneutik der Bekennt-
nisse mufl jedenfalls doch wohl erst noch konzipiert werden.
Doch noch einmal: Fiir meine Argumentation im Rechtferti-
gungsbuch ist das Wort ,allerlei im Zusammenhang der
Rede von den ,soteriologischen Nebenzentren® in der Tat
tiberfliissig. Ich werde es in der nichsten Auflage — die zweite
ist leider schon im Druck — streichen.

3. Daf3 auch Sie — mit Josef Ratzinger — empfehlen, auf den
Mittlerbegriff im Zusammenhang der Mariologie besser zu ver-
zichten, begriifle ich natiirlich. Doch der Hinweis auf Otto Ser-
melroths (LThK. E I, 336) Nachweis, daf8 in der friitheren Fas-
sung des entsprechenden Schemas des Zweiten Vatikanums das
mariologische ,,Thema® noch ,,sehr viel betonter als jetzt unter
dem Stichwort ,Mittlerin‘ dargestellt worden® sei, ist nun wirk-
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lich kein Trost. Man kann doch nicht eine mifigliickte Aussage
damit relativieren, dafl man erklirt, es hitte noch sehr viel
schlimmer kommen kénnen. Ubrigens: In diesem Fall rekur-
riert die ,,Konzilshermeneutik® durchaus auf den nicht rezipier-
ten Entwurf, um die verabschiedete Fassung des Schemas besser
zu verstehen, als es sich selber verstanden hat.

Mich befriedigt die Auskunft, dafd im Blick auf Maria der

» Titel Mittlerin nicht einfachhin vermieden® werden, aber
doch immerhin so verwendet werden sollte, ,,daf? die ge-
fiirchteten Miverstindnisse vermieden werden kénnten®, in
keiner Weise. Entweder ist allein Jesus Christus der Mittler,
dann ist es Maria in keiner Weise. Oder aber Maria ist in ir-
gendeiner Weise auch Mittlerin, dann ist Jesus Christus nicht
der einzige Mittler. Die Hermeneutik des non solum aut-aut,
sed etiam et-et macht mich — sagen wir fiir diesmal mit eini-
ger Zurtickhaltung: nervés.

Den Streit um den freien Willen nicht
verharmlosen

4. Einig sind wir uns darin, dafl das sola gratia auch nur jede
semipelagianische Tendenz ausschliefit. Uneinig scheinen wir
uns im Blick auf das ,mere passive“ zu sein, weil ich es in der
Tat fiir theologisch irrig halte, wenn man irgendetwas ,,Gutes
im Stinder® anerkennen zu miissen meint. Die dafiir gege-
bene Begriindung, dies geschehe ,,zur Ehre Gottes, der sein
Werk nicht schlechthin durch den Menschen vereiteln 1a63t*,
kann deshalb nicht tiberzeugen, weil sie fiir jede Behauptung
geltend gemacht werden kann. Welche Héresie hitte sich
nicht darauf berufen, ,,zur Ehre Gottes® angetreten zu sein!
Auch die Intention bejahe ich durchaus: Die Siinde ist und bleibt
die grofie Unvollendete; sie kann Gottes Werk nicht vereiteln —
deo gratias. Man wird deshalb mit groffer Klarheit Luthers
These bestreiten miissen — ich habe das in dem von Ihnen an-
gezeigten Buch getan —, die Stinde habe die Gottebenbildlich-
keit des Menschen in eine imago diaboli pervertiert. Die onto-
logische Struktur des menschlichen Seins vermag die Stinde
nicht zu zerstoren. Doch das unter die moralische Kategorie
des Guten zu subsumieren, 6ffnet den Aquivokationen Tor
und Ttr. Und - darin war Luther mit den Scholastikern einig —
aequivocatio est mater errorum. Daf im Blick auf den Gerecht-
fertigten nicht mehr gilt, was fiir den zu Rechtfertigenden zu be-
haupten unerldfilich ist, nimlich dafd er mere passive dabei ist,
hoffe ich in einer Amica Exegesis der romischen Note zur ,,Ge-
meinsamen Erkldrung® (Betheft 10 zur ZThK, 1998, 267-270)
so dargelegt zu haben, daf nicht nur Sie, lieber Herr Hilberath,
sondern auch die rémische Glaubenskongregation oder zumin-
dest deren Prifekt zuzustimmen vermégen.

Der Streit um den freien Willen 14t sich meines Erachtens
nicht mit O. H. Pesch derart verharmlosen, daf? ,,die Fortexi-
stenz des freien Willens nur die Personalitit des Adressaten
der Gnade® sichern solle. Mit dieser Auskunft wird die Refor-
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mation zu einem bloflen Mifiverstindnis bagatellisiert. Da
waren die Gegner Luthers, da waren Erasmus und die triden-
tinischen Konzilsviter mit ihren Verwerfungen der reforma-
torischen Auffassung doch wohl néher bei der Sache. Luther
hat Erasmus ja aus gutem Grund bescheinigt, dafd dieser mit
seinem Angriff auf Luthers Lehre vom servum arbitrium (in
Fragen des Heils) den Hauptpunkt des reformatorischen
Streites erkannt habe.

Wenn es wirklich so wire, daff die Gnade nach katholischem
Verstindnis nicht als so etwas wie ein gottliches Leistungs-
prinzip im Menschen (und insofern als eine Art Ersatzlei-
stung) in Betracht kommt, dann wire ich gliicklich. Das hingt
nun aber davon ab, ob dem sola gratia ein solo verbo und ein
sola fide korrespondiert. Vollig einig sind wir uns dariiber,
daf aus der Rechtfertigung des Siinders ein ,,Leben aus Glau-
ben® und also gute Werke und also durchaus auch Leistungen
hervorgehen: aber eben gerade nicht so, dafl sie die — immer
nur zu empfangende — rechtfertigende Gerechtigkeit ,,erhalten
und bewahren® kénnen. Die Werke des Glaubens sind Arbeit
zugunsten einer besseren Welt, sind Titigkeiten, die den Mit-
menschen zugute kommen sollen, aber nicht unserer Gerech-
tigkeit vor Gott zugute kommen kénnen.

7. Daf nicht nur Hans Kiing, sondern auch andere katholi-
sche Theologen in grofier Nachbarschaft zur reformatori-
schen Theologie von der stindigen Kirche reden, habe ich nun
wirklich nicht in Zweifel gezogen. Die Horer meiner Vor-
lesungen kénnen Thnen bezeugen, wie oft ich sie auf Karl
Rahners entsprechenden Aufsatz verweise. Dafd auch das
Zweite Vatikanum in dieser Hinsicht — unter dem Einfluf}
der Theologen H. U. von Balthasar und K. Rahner und auf-
grund der Konzilsrede des Bischofs Stefan Ldszlo — einen be-
achtlichen Schritt vollzogen hat, habe ich selber mehrfach in
Erinnerung gerufen: ich darf z. B. auf den Aufsatzband Wert-
lose Wahrheit, 1990, S. 331, verweisen.

Aber dazu gehort nun eben doch auch, daf$ das Zweite Vati-
kanum just an der Stelle, an der es erklirt, dafd wir alle in vie-
lem fehlen und deshalb tiglich um Vergebung der Schuld bit-
ten miissen, in einer Anmerkung auf die Enzyklika Pius’ XII.
Mystici Corporis verweist, in der ausdriicklich behauptet
wird, dafd die Kirche diese Bitte des Vater Unser nicht im ei-
genen Namen, sondern nur im Namen einzelner ihrer Glie-
der betet (vgl. DH 4166 mit AAS 35, 1943, 225. Im Denzin-
ger-Hiinermann ist auf den Abdruck dieser peinlichen
Passage einfach verzichtet worden).

Das ist denn doch {iberaus verwirrend, 143t sich aber fiir die
Vertreter der ,,Konzilshermeneutik® sicherlich auch noch
verstindlich machen. Und da nun in eben dieser Enzyklika,
auf die die Kirchenkonstitution des Zweiten Vatikanums aus-
driicklich und mehrfach verweist, auch von der Kirche als
»quasi altera Christi persona“ (DH 3806) die Rede ist und von
ihr behauptet wird, dafd Christus ,,in jeder Hinsicht in der
Kirche gewissermaflen seine Erfiillung findet* (DH 3813), ja
dafl auch nach dem Zweiten Vatikanum das gottliche Heils-
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mysterium ,in der Kirche fortgesetzt wird (continuatur in
Ecclesia)“ (DH 4172), will es mir doch etwas streng erschei-
nen, wenn Sie mir vorwerfen, ich hitte ,schlichtweg igno-
riert, dad das Zweite Vatikanum der Lehre von der Kirche als
Jfortlebender Christus‘ den Abschied gegeben hat“ (25). Ich
habe nicht einmal behauptet, dal das Konzil diese Lehre wie-
derholt habe, obwohl aufgrund der notierten Stellen zu einer
solchen Behauptung ein gewisser Anlal gegeben wire.
Insofern will es mir ganz und gar nicht einleuchten, daf} Sie
mein Vorgehen mit den skandalésen Textverfilschungen, die
sich einige Apologeten der ,,Gemeinsamen Erklarung® gelei-
stet haben, vergleichen. Zudem: was lesen wir gerade jetzt in
der FAZ, formuliert von einem prominenten Vertreter des
kirchlichen Lehramts, nimlich von Joachim Kardinal
Meisner? Wir lesen: ,,Die Kirche ist der weiterlebende Chri-
stus in dieser Welt.“ Wenn ,,das Zweite Vatikanum die Lehre
von der Kirche als fortlebender Christus den Abschied gege-
ben hat®, wie Sie (25) behaupten, dann wire wohl gegen den
Kolner Erzbischof ein Lehrzuchtverfahren fillig. Werden Sie
es beantragen? Oder werden Sie mir zumindest dann, wenn
Sie es nicht tun, konzedieren, daff ich mich in dieser Sache
keineswegs »anfragen lassen® (26) muf3?

Differenzen klar markieren, um sie abzuarbeiten

8. Schlieflich kann man m. E. auch ,,vor dem Hintergrund
jahrzehntelanger Forschung zum Tridentinum und éku-
menischer Diskussion® noch immer nicht behaupten, dafl
das Problem der HeilsgewiSheit in Trient angemessen ver-
handelt worden wire. Die Verwerfung der reformatorischen
Aussagen zur Sache lassen sich nicht umdeuten. Ist es denn
wirklich ,,beruhigend”, wenn O. H. Pesch darauf hinweist,
daR die Konzilsviter in einem Glaubensbegriff gefangen wa-
ren, der es nicht erlaubte, ,,den paulinischen Glaubensbegriff
zu verstehen® (26)? Was soll man von einem Konzil erwar-

ten, das den paulinischen Glaubensbegriff zu verstehen nicht
in der Lage ist? Genau das ist doch wohl von einem Konzil zu
verlangen, dafd es dem biblischen Glaubensbegriff gerecht
wird. Und genau das haben die Reformatoren verlangt. Man
hiitte in Trient deren Schriften zu Rate ziehen kénnen. Man
hitte durchaus verstehen koénnen. Und zumindest einige der
Konzilsviter haben ja auch verstanden, vermochten sich aber
nicht durchzusetzen.

Ich bleibe in dieser Hinsicht so hartnickig, weil ich — vermut-
lich mit Ihnen — der Auffassung bin, daf$ es nun wirklich einer
—auch vom kirchlichen Lehramt approbierten — Hermeneu-
tik bedarf, die es uns erlaubt, die alten Texte historisch ernst
zu nehmen und gerade deshalb auch, wenn es denn sachlich
geboten ist, zu kritisieren. Fundamentalismus ist jedenfalls
weder bei der Auslegung der Bibel noch bei der Auslegung
der Konzilsentscheidungen und der Bekenntnisschriften an-
gebracht. Miifite man nicht iiber die Unterordnung der kirch-
lichen Lehrentscheidungen (als norma normata) unter die
heilige Schrift (als norma normans) hinaus auch Luthers
Grundsatz ,sacra scriptura sui ipsius interpres® so erginzen,
dafd man sagt, die Bibel lege sich selbstkritisch selber aus? Auf
jeden Fall brauchen wir eine Hermeneutik der Bekenntnisse,
die auf diese Fragen eingeht.

Die von Thnen, verehrter Herr Kollege, angeregte ,,Verstindi-
gung unter Kollegen“ wiirde dann noch besser gelingen, als
es — zumindest zwischen uns — bereits der Fall ist. Sie haben
mit Recht auf die beachtlichen Gemeinsamkeiten verwiesen,
die es in Sachen Rechtfertigung zwischen katholischer und
evangelischer Theologie bereits gibt. Diese Gemeinsamkeiten
werden weiter wachsen, wenn wir die noch bestehenden Dif-
ferenzen klar markieren. Denn nur dann kénnen wir sie auch
abarbeiten. Doch auch dariiber diirften wir im Grundsatz ei-
nig sein. Ihre Besprechung meines Biichleins ermutigt jeden-
falls zu weiterer intensiver Zusammenarbeit. Ich danke Thnen
dafiir. Eberhard Jiingel

bare Sendung des Sentkorns und der
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Kardinal Martini von Mailand iiber
das gesellschaftliche Engagement von
Christen

In seiner Ansprache zum Fest des
Stadtpatrons Ambrosius hat sich der
Maildander Erzbischof, Kardinal Carlo
Maria Martini, am 5. Dezember 1998
zum gesellschaftlich-politischen Enga-
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gement von Christen in einer Situation
der ,kleinen Herde" geduflert (vgl. den
Text in: aggiornamenti sociali, Februar
1999, 155-165). Martini wandte sich
gegen eine Flucht in Abwehrhaltung
oder Depression angesichts der gesell-
schaftlichen Marginalisierung der
Christen und plddierte unter Riickgriff
auf seinen groflen Vorginger Ambro-
sius fiir eine Deutung der Gegenwart
im Licht des Glaubens. Man miisse der
heutigen Situation mit Niichternheit
und Geduld begegnen, die unschein-

kleinen Herde akzeptieren: ,,Das be-
deutet nicht, daf8 wir nicht mit allen
Kriften fiir die Freiheit des Menschen
und fiir das Gemeinwohl von Stadt
und Nation kimpfen, weil wir an die
unwiderstehliche Kraft des Samen-
korns und die Wirksamkeit des Sauer-
teigs glauben und weil wir wissen, daf}
wir der Gesellschaft als ganzer Grund-
legendes zu sagen und anzubieten ha-
ben.“ Von der Kirche forderte der
Mailinder Kardinal ein ,,Ethos der De-
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