Kommentare

Hoffnung ndmlich, dafd der hohere
Kampfwert einer hochprofessionellen
Freiwilligenarmee billiger zu haben ist.
Auch hier spielen gesellschaftspolitische
Argumente eine wichtige Rolle: Die
Einschriankungen der Grundrechte des
einzelnen durch die Wehrpflicht seien
mit der verénderten sicherheitspoli-
tischen Lage, dem Fortfall einer unmit-
telbaren Gefahrdung Deutschlands,
nicht mehr legitimierbar.

In jedem Fall ist die Bundeswehr nicht
mehr selbstverstandlich eine Wehr-
pflichtigenarmee. Und die deutsche
Diskussion steht natiirlich auch im
Kontext eines allgemeinen (kontinen-
tal-) europdischen Trend — jiingstes
Beispiel Frankreich — hin zur Abschaf-
fung der Wehrpflicht. In den angel-
sachsischen Lindern, voran den USA,
in Grofibritannien und Kanada liegt die
Verteidigung in Friedenszeiten schon
lange ausschliefflich in den Hinden von
Berufssoldaten. Und damit setzen auch
die stabilsten Demokratien auf Freiwil-
ligenarmeen; umgekehrt wurden die
Kriege des zu Ende gehenden Jahrhun-
derts mit Wehrpflichtigenarmeen ge-
fithrt.

Bundeswehr und Wehrpflicht haben
aber zweifelsohne einen besonderen
Platz in der politischen Kultur unseres
Landes. Thre 6ffentliche Wahrnehmung
war die langste Zeit durch den Bezug
auf historische Erfahrungen, der
Reichswehr der Weimarer Republik
und der Wehrmacht von Nazi-
Deutschland geprigt. Und das reicht
von den heftigen politischen Auseinan-
dersetzungen iiber die Wiederbewaff-
nung tiber die Nachriistungsdebatten
bis zu den Lichterketten wihrend des
Zweiten Golfkriegs.

Daf} die Wehrform unter verinderten
sicherheitspolitischen Rahmenbedin-
gungen und auch bestimmten demo-
graphischen Entwicklungen auf den
Priifstand muf3, wird niemand bestrei-
ten. Nur eine breite Debatte zu einer
kiinftigen Wehrstruktur und Wehrform
wire zu wiinschen. Uber welches Gut
unsere Gesellschaft mit einer in sie inte-
grierten und in ihr vielfach verankerten
Bundeswehr verfiigt, sollte erst wieder

600

ins breite Bewufitsein dringen. Ebenso
die bleibende Verantwortung, die jeder
Biirger und jede Biirgerin fiir die Siche-
rung von Frieden und Freiheit auch un-
ter verdnderten politischen Vorausset-
zungen hat. AR

Uberregional

Den Biichnerpreistriger Arnold Stadler
liafSt die Gottesfrage nicht los

Als im Sommer vermeldet wurde, wem
die Akademie fiir Sprache und Dich-
tung in diesem Jahr den Georg-Biich-
ner-Preis zuspricht, wurde dies alleror-
ten als eine Uberraschung angesehen.
Den Marie-Luise-Kaschnitz-Preis hatte
man im vergangenen Jahr noch als an-
gemessen empfunden; den Lyriker und
Erzihler Arnold Stadler aber am 23. Ok-
tober in Darmstadt mit dem bedeu-
tendsten deutschen Literaturpreis aus-
zuzeichnen, schien manchem zu viel
der Ehre.

Begriindet war das Erstaunen darin,
dafl Arnold Stadler aus der Provinz
stammt und auf den ersten Blick auch
schriftstellerisch kaum dariiber hinaus-
zukommen scheint. Er geriit deshalb in
immer wieder in den Verdacht, ein
Heimatdichter zu sein. Tatsichlich
kehrt der 1954 im badischen MefSkirch
geborene Literat in seinen als Autobio-
graphien gestalteten Romanen immer
wieder heim: nach Kreenheinstetten,
Schwackenreute und anderen nur ver-
meintlich dem dichterischen Ubermut
entsprungenen, tatsichlich aber realexi-
stierenden Orten zwischen Donau und
Bodensee oder Freiburg und dem
Hochrhein, in die die in ihrer Ambiva-
lenz beschriebenen Segnungen der Mo-
derne erst vor kurzem Einzug gehalten
haben.

Doch die Figuren der Erzihlungen sind
keine Helden ihrer Heimat. Wo immer

Nostalgie droht, ist der Umschlag ins
Sarkastische nahe, anhand dessen Stad-
ler mit grofartiger Selbstironie und
zum Teil derbem Sprachgestus en pas-
sant grofle Fragen von tiberregionaler
Bedeutung aufwirft: nach Leben und
Tod, Sex und Gott. ,Der Tod — und
Gott — waren ja die beiden Gotter mei-
ner Kindheit®, heifdt es in dem 1994 er-
schienen Roman ,,Mein Hund, meine
Sau, mein Leben®.

Unabhingig davon, ob die Romane im
strengen Sinne Autobiographie sind,
wie der Autor vehement bestreitet, oder
Fiktion: An allen Charakteren, denen
Stadler das ,,ich® in den Mund legt,
nagt der Selbstzweifel, den sie miihevoll
narrativ zu beruhigen versuchen. Stad-
ler bekennt selbst in seiner Dankesrede
anlidfilich der Preisverleihung: , Friiher
habe ich zum heiligen Antonius gebe-
tet, dafd ich mich finde. Katholiken wis-
sen, dafd dieser Heilige fiir jene da ist,
die etwas verloren haben.“

Als Echo auf den Verlust der Selbstge-
wifSheit des neuzeitlichen Subjekts gera-
ten die unterschiedlichsten Verletzun-
gen von Leib und vor allem der Seele
zur einzig moglichen Form der Selbst-
vergewisserung: Ich leide, also bin ich.
»Lch blute, also bin ich®, so Stadler
wortlich.

Das ,,Ich® als ,,Lebenszeichen von Un-
gliick®: Dieser Schwermiitigkeit, mit
humorvoll gebrochenem Fatalismus
pointenreich dargeboten, korrespon-
diert der Sprachzweifel, das Ringen um
die richtigen Worte an den Grenzen der
Sprache. Die Begeisterung des ebenfalls
aus Mefkirch stammenden und darum
in vielen Texten umhergeisternden
Martin Heidegger fiir das vermeintlich
urspriingliche und deshalb noch ,ge-
sunde® Sprachvermégen der Leute auf
dem Lande findet jedenfalls keine Zu-
stimmung. Es sei grundsitzlich eine Il-
lusion, dafi es auf dem ,,s0 genannten
Land“ noch ,,Boden unter den Fiiflen®
gebe.

Das eigentlich Interessante aber am

Werk Stadlers, das jetzt in Darmstadt
ausgezeichnet wurde, ist die Tatsache,
daf} der katholisch sozialisierte Autor
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Aktuell

nach seinen theologischen Studien —
unter anderem in Rom und mit dem
Berufsziel Priesteramt — zwar auf Di-
stanz zum Kirchlichen gegangen ist, je-
doch seine weiterhin grofle Sensibilitét
fiir letzte Fragen nicht verbirgt. Frithe
Pragungen werden nicht nur durch sein
Leiden am Libertinismus offengelegt,
fiir ein bemiihtes Insistieren auf ,,welt-
anschaulicher Neutralitdt® hat Stadler
nur Spott iibrig. Immer wieder stellt
sich bis in die jiingeren Werke wie in
»Der Tod und ich, wir zwei“ (,,Darf
Gott vorkommen?“) und in seinem
jiingsten Roman ,,Der hinreissende
Schrotthindler die zumindest im Mo-
dus der Klage vorgebrachte Frage nach
Gott.

Es tiberrascht deshalb nicht, dafd das
Buch der Psalmen, auf das auch in den
Romanen immer wieder angespielt
wird, in seinem Schaffen von Bedeu-
tung ist. Stadler, der fir eine germani-
stische Arbeit iiber ,,Das Buch der Psal-
men und die deutschsprachige Lyrik
des 20. Jahrhunderts“ (vor allem zu
Bertolt Brecht und Paul Celan) promo-
viert wurde, legte erst jiingst einen
Band vor, in dem er ein Drittel der
Psalmen ins Deutsche iibertragen hat.
Nicht um philologische Genauigkeit
beim Ubersetzen ging es ihm, sondern
um den erfolgreichen Versuch, die

Psalmen als Gedichte in einer lebendi-
gen Sprache wiederzugeben ohne gegen
die theologische Redlichkeit zu ver-
stoflen.

. Daf die biblische Sprache und der

theologische Diskurs zum Subtext sei-
ner Romane gehoren, bewies sich
schliefflich bei der Rede zur Verleihung
des Biichnerpreises, in der der Geehrte
Biichners Barmherzigkeit gegeniiber
den Charakteren seiner Dramen mit
dem Erbarmen des neutestamentlich
bezeugten Jesus von Nazareth verglich,
weine theologische Kategorie, die tiber
das Mitleid weit hinausgeht®. Auch St-
adler selbst stellt sich in diese literari-
sche Tradition: ,,Es sind doch auch
Menschen!, lasse ich den Pfarrer beim
Kirchenchorausflug sagen — iiber Men-
schen, die aus dem Hinterland der Welt
kommen und als Waldmenschen gel-
ten®.
An der Wende zum neuen Jahrtausend
ist es Stadler mit diesem Erbarmen Jesu
durchaus ernst: ,,Auch wenn wir nichts
mehr davon wissen: Wir rechnen 2000
von 1 an. Und 1, das heif3t: Der Stall
von Bethlehem, mit dem Stern als Zei-
chen der Versshnung von Himmel und
Erde, mit den Weisen aus dem Mor-
genland als Zeugen fiir die ganze Welt,
diese Welt, die zweitausend Lichtjahre
oder mehr vom Stern von Bethlehem
entfernt ist.“

«

Okumene: Der Meilenstein

von Augsburg

Mit der Unterzeichnung eines entsprechenden Dokuments bekundeten Lutheraner und
Katholiken jetzt einen Konsens in Grundaussagen der Rechtfertigungslehre. Wie dieser
Konsens das Miteinander der beiden Kirchen verindern kann, ist allerdings noch offen.

Die feierliche Unterzeichnung der ,,Ge-
meinsamen Offiziellen Feststellung
und damit indirekt der ,,Gemeinsamen
Erklarung zur Rechtfertigungslehre® am
31. Oktober durch die katholische Kir-
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che und den Lutherischen Weltbund in
Augsburg war ein Markstein in der Ge-
schichte der Beziehungen zwischen den
beiden Glaubensgemeinschaften. Vor-

geschichte und Begleitmusik der Unter-
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zeichnung belegten aber auch mehr als
deutlich, wo die Stolpersteine fiir eine
weitere Anniherung der seit der Refor-
mation des 16. Jahrhunderts getrennten
Kirchen liegen.

Dem symboltrichtigen Akt am Refor-
mationsfest ging ein mithsames Hin
und Her voraus. Einige Monate lang
war unsicher, ob es tiberhaupt zu einer
verbindlichen Bestitigung der Gemein-
samen Erklirung durch die beiden Ge-
sprachspartner Lutherischer Weltbund
(LWB) und katholische Kirche, vertre-
ten durch den pépstlichen Einheitsrat,
kommen wiirde. Die offizielle Antwort
der katholischen Seite vom Juni 1998
sorgte bei den Lutheranern fiir betricht-
liche Irritationen, und auf lutherischer
Seite hielt die Kritik vor allem aus der
wissenschaftlichen Theologie auch nach
der Billigung der Gemeinsamen Er-
klirung durch den Rat des LWB an.

Es brauchte die zusitzliche ,,Gemein-
same Offizielle Feststellung® mit ihrem
Anhang, um aus der drohenden Sack-
gasse heraus zu kommen. Die Feststel-
lung bestitigt ausdriicklich die beiden
entscheidenden Schlufifolgerungen der
Gemeinsamen Erkldrung zum ,,Konsens
in Grundwahrheiten der Rechtferti-
gungslehre” und zu den gegenseitigen
Verwerfungen in den lutherischen Be-
kenntnisschriften und den Dekreten des
Trienter Konzils. Der Anhang enthalt
Erliduterungen zu den Teilen der Ge-
meinsamen Erklirung, die bei der offizi-
ellen Rezeption des Textes besondere
Schwierigkeiten bereitet hatten (Recht-
fertigung und Stinde, Rechtfertigung
yallein aus Glauben®, ,,gute Werke,
Rechtfertigungslehre als MafSstab).

Daft der Weg bis zur Unterzeichnung
so schwierig war, kann eigentlich nicht
wunder nehmen. Der lutherisch-katho-
lische Dialog seit dem Zweiten Vatika-
num hat zwar etliche gewichtige Doku-
mente hervorgebracht (so z. B. tiber das
Herrenmahl, das Amt und ein Konzept
von Kirchengemeinschaft). Aber keiner
dieser Texte war auf eine formelle Be-
stitigung durch die Dialogpartner bzw.
ihre zustindigen Organe angelegt. Die

601



