Aktuell

Traditionalisten: Richtungsstreit
in der Priesterbruderschaft

Der romtreue Fliigel der Traditionalistenbewegung ist mit sich selbst iiber Kreuz: An
der Haltung der Priesterbruderschaft St. Petrus zur nachkonziliaren Liturgie hat sich
ein innerer Streit entziindet, der sie zu spalten droht.

Ein Jahr ist es her, dafd die Priesterbru-
derschaft St. Petrus ihr zehnjihriges
Bestehen feierte. 1988, wenige Wochen
nach der schismatischen Bischofsweihe
von Marcel Lefebvre war sie gegriindet
worden als eines der Auffangbecken
fiir solche Traditionalisten, die Lefeb-
vre nicht ins Schisma folgen wollten.
Das Apostolische Schreiben , Ecclesia
Dei“ Johannes Pauls II. schuf damals
die rechtlichen Grundlagen fiir die
Griindung.

Wenige Monate nach diesem Jubilium
erlebt die Priesterbruderschaft gegen-
wirtig die schwerste Krise seit ihrer
Griindung vor zehn Jahren. Die Pro-
bleme sind seit langem bekannt (vgl.
HK, Dezember 1998, 602 f.), aber noch
nie traten sie so ungeschminkt an die
Oberfliche. Und noch nie wurde vor
allem so deutlich, wie gegensitzlich in-
zwischen innerhalb der Priesterbruder-
schaft tiber zentrale Fragen ihres Selbst-
verstindnisses gedacht wird.

Die Dokumente, die die inneren Aus-
einandersetzungen belegen, finden sich
fiir den deutschen Sprachraum bezeich-
nenderweise im Mitteilungsblatt der
(schismatischen) Priesterbruderschaft
St. Pius X. (Ausgaben von Oktober und
November 1999) — ohne ,,Schaden-
freude®, wie man dort versichert.

Im Kern geht der Streit um die Haltung,
die die Priesterbruderschaft gegeniiber
der nachkonziliaren Liturgie einnimmt.
16 Mitglieder der Priesterbruderschaft St.
Petrus wandten sich in einem Brief (Mit-
teilungsblatt der Priesterbruderschaft St.
Pius X., Oktober 1999, 101f.) an Kardinal
Angelo Felici, den Prisidenten der vatika-
nischen Kommission ,,Ecclesia Dei®, die
seit 1988 fiir die Angelegenheiten der
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Traditionalisten in der katholischen Kir-
che verantwortlich ist. Es handelt sich
um Teile der Priesterbruderschaft, die
sich fiir den nachkonziliaren Ordo 6ff-
nen wollen, sich mit dieser Haltung aber
in ihrer Gemeinschaft nicht durchsetzen
konnen.

Die Priesterbruderschaft sehen sie an
einem ,Scheideweg"”. Sie werfen ihr vor,
sich auf einem ,separatistischen Weg
zu befinden. Festgestellt wird ein tief
gehender ,Mangel an Vertrauen in die
Kirche®. Die gewihlten Vertreter in der
Leitung der Priesterbruderschaft seien
»strikt gegen jegliche Anpassung des
Ritus von 1962 gemifl den Wiinschen
der Konzilsviter®, ,gegen jedes kon-
krete liturgische Zeichen der Einheit
mit dem Ortsbischof®, man halte fest
an einer ,,parallelen und marginalen
kirchlichen Position®.

Konkret heifit das: Studenten weigerten
sich, Gastprofessoren zu ministrieren,
wenn diese den neuen Ordo feierten.
Die Konzelebration mit einem Bischof
im neuen Ordo gelte als ,,Verstofd gegen
die Einheit der Priesterbruderschaft und
als schweres Vergehen®. Die ,,Verhir-
tung auf liturgischem Gebiet erscheint
den Klagefithrenden nur ,die dufiere
Bekundung eines schwerwiegenden
Vorbehalts gegentiber der sichtbaren
Kirche, ihrer aktuellen Lehre und Hier-
archie zu sein. Verlangt wurden die
Verschiebung des fiir den Sommer 1999
vorgesehenen Kapitels, die Entsendung
eines Visitators sowie die Ernennung
eines apostolischen Administrators.

Der Vatikan kam diesen Forderungen
nur teilweise nach. Unter dem Datum
des 3. Juli 1999, also auffallend wenige
Tage nach dem offiziellen Datum des

genannten Briefes, veroffentlichte die
vatikanische Gottesdienst-Kongrega-
tion bereits die Antwort auf drei Fragen
(Mitteilungsblatt der Priesterbruder-
schaft St. Pius X., September 1999, 4£.).
Verneint wird darin die Frage, und das
ist der Kern dieser Antwort, ob Obere
eines Instituts wie der Priesterbruder-
schaft — der Charakter des Instituts
wird weitldufig umschrieben, die Prie-
sterbruderschaft St. Petrus aber na-
mentlich nicht erwihnt — einem ihrer
Priester den Gebrauch des nachkonzili-
aren Ritus verbieten kdnne.

Bejaht wird dagegen die Frage, ob ein
Priester einer entsprechenden Gemein-
schaft ohne jedes Hindernis die Messe
nach dem neuen Ordo konzelebrieren
konne. Gleichfalls bejaht wird die
Frage, ob sich ein Priester einer solchen
Institution des neuen Ordo frei bedie-
nen kénne.

Schlieflich wurde ein Brief von Kardi-
nal Felici an den Generaloberen der
Priesterbruderschaft St. Petrus bekannt,
Pater Joseph Bisig. Dieser wird darin de
facto zu einem blof§ amtierenden Gene-
raloberen zuriickgestuft, indem ihm
nur mehr erlaubt ist, die laufenden Ge-
schiifte der Priesterbruderschaft zu erle-
digen, aber keine gravierenderen Ver-
inderungen vorzunehmen.

Ansonsten wird die bereits erteilte Ge-
nehmigung dafiir zuriickgezogen, das
Generalkapitel um ein Jahr vorzuzie-
hen. Fiir den Herbst wurde eine Ver-
sammlung aller eingeschriebenen Mit-
glieder der Bruderschaft einberufen.
Weder wurde, wie gefordert, ein Visita-
tor berufen noch ein apostolischer
Administrator ernannt.

Offnung oder Abgrenzung gegen-
iber dem nachkonziliaren Ritus?

Unterdessen zitiert Bisig in einem Recht-
fertigungsschreiben (Informationsblatt
der Priesterbruderschaft St. Petrus, No-
vember 1999, 2 ff.) aus einem weiteren
Brief von Felici an ihn, in dem dieser ver-
sichert habe, ,,Ecclesia Dei“ mache sich
die Vorwiirfe der 16 ,nicht zu eigen®.
AuRerdem teilt Felici mit, dal man bei
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Blickpunkt

einer Zusammenkunft von verschiede-
nen Seiten in Rom beschlossen habe,
eine gemischte theologische Kommission
zu bilden, die den aufgeworfenen liturgi-
schen Fragen nachgehen solle.
Unterstiitzung erhielt Bisig unterdessen
vom Regens des Seminars in Wigratz-
bad sowie den Distriktoberen aus
Deutschland, Osterreich und der
Schweiz (Mitteilungsblatt der Priester-
bruderschaft St. Pius X., November
1999, 4). In ithrem Schreiben gehen
diese auch auf ihr Verhiltnis zum nach-
konziliaren Ordo Missae ein: ,,Der
Wunsch, nicht zur Konzelebration als
Bedingung zum Erhalt eines seelsorgli-
chen Auftrags seitens des Ortsbischofs
genotigt zu werden, hat nichts mit einer
Infragestellung dieser Einheit oder
einem Mangel an kirchlicher Gesinnung
zu tun.” Uber 70 Priester der Gemein-
schaft sollen sich inzwischen mit dem
Generaloberen Bisig solidarisiert haben.

Was wie ein Streit innerhalb der Prie-
sterbruderschaft aussieht, ist selbst-
redend mehr als das. Der innere Streit
entziindet sich nicht zufillig an den
Sollbruchstellen der vatikanischen Ver-
einbarung mit Marcel Lefebvre vom

5. Mai 1988, die spiter zur Grundlage
der Einigung mit den Ex-Lefebvrianern
wurde. Wie eine magliche Einbindung
des Klerus der Priesterbruderschaft in
den diézesanen Klerus eines Bistums
aussehen kann, ist bis heute ungeklirt,
ebenso die Haltung der Priesterbruder-
schaft zur nachkonziliaren Kirche, ins-
besondere zu deren Liturgie.

In einer Publikation aus Anlaf des
zehnjihrigen Bestehens der Priesterbru-
derschaft wurden gerade von Vatikan-
Vertretern vergleichsweise offen die
Schwierigkeiten angesprochen. Kardi-
nal Joseph Ratzinger fiihrt die Probleme
darauf zuriick, daf? ,an vielen Orten...
Bischofe, Priester und Glaubige die An-
hinglichkeit an die alte Liturgie... als
ein Element der Spaltung ansehen...”
Er wirbt gerade auch den Bischofen ge-
gentiber fiir mehr Grofiziigigkeit im
Umgang mit den Mitgliedern der Prie-
sterbruderschaft. Modell ist fiir ihn die
theologisch mogliche Pluralitdt an latei-
nischen Riten, wie sie bis zum Konzil
bestand.

Der frithere Prisident von ,,Ecclesia
Dei“, Kardinal Augustin Meyer, brachte
in seiner Jubiliumsadresse neben Wiin-

schen an die Bischofe auch Wiinsche an
die Priesterbruderschaft St. Petrus zum
Ausdruck und lief dabei zwischen den
Zeilen durchaus auch Kritik am Verhal-
ten der Priesterbruderschaft erkennen:
Man solle darauf achten, dafl die Ge-
meinschaft mit dem jeweils zustindigen
Ortsbischof gesucht und gewahrt werde.
Auflerdem solle man sich nicht so sehr
iiber MifSbriuche im Zusammenhang
mit der neuen, nachkonziliaren Liturgie
kiimmern — so sehr diese auch zu bekla-
gen seien —, als vielmehr die nach den
neuen Normen gefeierte Liturgie ,,in
ihrem von den Gldubigen erfahrenen
Wert anerkennen®.

Aus der Anhinglichkeit an die vorkon-
ziliare Liturgie bezieht die Priesterbru-
derschaft ihre, wenn auch umstrittene,
so doch kirchenamtlich bejahte Iden-
titit. Dennoch ist schwer vorstellbar,
daf8 auf Dauer die Beziehungen zur Ge-
samtkirche unbeschadet bleiben, wenn
sich die geforderte Anerkennung des
nachkonziliaren Ritus nicht auch darin
erweisen kann, dafy Mitglieder der Prie-
sterbruderschaft sich diesem gegeniiber
offnen und ihn praktizieren, nicht nur,
wenn es darum geht, sie in der Pfarr-
seelsorge einzusetzen. K. N.

Ausverkauf eines ethischen Prinzips?
Soziale Gerechtigkeit taugt nicht als Schlagwort in der 6ffentlichen Debatte

Der Begriff ,Soziale Gerechtigkeit* droht in der aktuellen politischen Diskussion zur
Worthiilse zu verkommen., Mit Verweis auf den sozialethischen Kontext, in dem der
Terminus beheimatet ist, klirt die Bamberger Sozialethikerin Marianne Heimbach-
Steins soziale Gerechtigkeit als normativen Leitbegriff.

In den zurtickliegenden Wahlkdampfen in verschiedenen deut-
schen Bundeslidndern sowie in den nachtriglichen Beurteilun-
gen und Bewertungen der Wahlergebnisse spielte das Stich-
wort soziale Gerechtigkeit eine Schliisselrolle. Es bildete den
Fokus der Kritik besonders an der groferen Regierungspartei
SPD, deren traditionelles Profil mit dem Einsatz fiir ,,das So-
ziale assoziiert wird, die aber durch ihr Handeln beziehungs-
weise durch die Ankiindigung eines Programms der ,,neuen
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Mitte (im sogenannten Schrioder-Blair-Papier) im zuriick-
liegenden ersten Regierungsjahr entsprechende Erwartungen
und Hoffnungen durchkreuzt zu haben scheint.

Allerdings ist gar nicht so klar, welche Erwartungen es sind, die
mit dem Schlagwort soziale Gerechtigkeit gegeniiber der Re-
gierung oder welchen politischen Kriften auch immer
eingeklagt werden sollen. Der Anspruch, das Anliegen der so-
zialen Gerechtigkeit zu vertreten bzw. es besser und mit grofSe-
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