terbildung aller menschlichen Werte erlauben: besonders
durch Erleichterung und Verbesserung der Kurse der be-
ruflichen und technischen Abendschulen und durch Ab-
schaffung der Sonntagskurse; durch wirksamen Schutz
gegen kommerzielle Ausnutzung des Sportes, der Wetten
und solcher Zerstreuungen, die die personliche Wiirde
und wahre menschliche Kultur gefihrden; durch Mafinah-
men, die den Jugendlichen aus den Arbeiterschichten den
Zugang zu den Reichtiimern der Kunst und des Geistes,
dem Erbe der Zivilisation erschliefen; durch Unterstiit-
zung jener Jugendbewegungen, die die jungen Arbeiter
mit dem Zie] allseitiger Erziehung zusammenfassen, von
seiten der dffentlichen und privaten Stellen.

5. Die absolute Achtung vor der Freiheit des Gewissens,
besonders die Achtung der Gewerkschaftsfreiheit, die
Achtung der personlichen Uberzeugungen, die Achtung
des religidsen Lebens.

Appell an die Verantwortlichen

Wir Jocisten und ehemalige Jocisten Belgiens erheben
auf diesem Jubiliumskongrefl einen dringenden Appell
an die 6ffentlichen und privaten Autorititen, an die El-
tern- und die Familienbewegungen, an das Lehrpersonal,
an die Berufsorganisationen, an die gesamte Sffentliche
Meinung, daf alles getan werden moge, um die wesent-
lichsten Bediirfnisse des Schutzes und der Bildung der
jungen Arbeiter und Arbeiterinnen des Landes zu be-
friedigen,

Alle diese Mafnahmen, Reformen und Einrichtungen ver-
langen, um wohltitiz und wirksam zu sein, die freie,
stolze, freudige und ausdauernde Mitarbeit jedes Arbei-
ters, jeder Arbeiterin, Jeder einzelne von ihnen ist der
Verantwortliche und der erste Schmied seines Gliicks.
Jeder Jungarbeiter, jede Jungarbeiterin schuldet es sich
und der Gemeinschaft, aus allen Kriften darum zu kimp-
fen, ihre personliche Wiirde, ihre menschliche Aufgabe
und gbttliche Berufung zu entdecken und zu verwirk-
lichen.

Jeder von ihnen schuldet es sich selbst und seinen Ar-
beitsbriidern und -schwestern, sich einer Jugendbewegung
anzuschliefen, die zugleich eine Bewegung der Erziehung,
der gegenseitigen Hilfe, der Verteidigung und der Re-
prisentation ist. ] ;

Jeder schuldet es der Arbeiterklasse, sich den Organisa-
tionen der Arbeiterbewegung, insbesondere den Gewerk-
schaften anzuschlieflen.

An alle Jugendlichen

Darum richten wir einen briiderlichen Aufruf an alle
jungen Arbeiter und Arbeiterinnen des Landes, sie moch-
ten sich der Bewegung der Christlichen Arbeiterjugend
anschliefen, um ihre ganze Verantwortlichkeit zu ent-
decken und auf sich zu nehmen.

Unser Glanbe

Als Jocisten und ehemalige Jocisten sind wir an erster
Stelle verantwortlich fiir die Verwirklichung dieser Bot-
schaft.

An allererster Stelle verkiinden wir offentlich unseren
Glauben an Gott, unsere Liebe zu Christus, unsere Treue
gegeniiber der katholischen Kirche.

Im Bewuftsein dessen, was jeder Arbeiter und die ganze

Arbeiterklasse wie niemals in der Vergangenheit an Ver-

antwortung auf sich zu nehmen berufen ist, verpflichten

wir uns, uns fiir diesen Aufstieg der Arbeiterwelt einzu-
setzen.

Uber alle Grenzen, alle Rassen, alle Klassen hinweg geht
unsere briiderliche Liebe zu allen Menschen.

Wir wollen mit allen unseren Kriften fiir den Frieden
in der Welt und fiir das Wohl der ganzen Menschheit
arbeiten.

Das ist der Sinn des Gelobnisses der christlichen Arbeiter-
jugend, das wir gemeinsam erneuern wollen. Unser Herr
und seine Mutter mogen uns helfen, es getreu zu erfiillen,

Die Gleichberechtigung der Frau
und ihre Grenzen im Familienrecht

Durch die programmatischen Sitze des Bonner Grund-
gesetzes (BGG) in Art. 3, Abs. 2: ,Minner und Frauen
sind gleichberechtigt® und in Abs. 3: ,Niemand darf
wegen seines Geschlechtes. .. benachteiligt oder bevor-
zugt werden®, deren Verwirklichung durch den Gesetz-
geber bis zum 31.3. 1953 zu erfolgen hat (Art. 117
BGG), ist die Diskussion tiber die Gleichberechtigung der
Frau im geltenden Recht in Wiederholung jener Erorte-
rungen, die schon nach dem ersten Weltkriege erfolgten,
wieder in Gang gebracht. Es geht hier um entscheidende
Fragen, insbesondere im Familienrecht, die nicht nur von
rechtspolitischen, sondern wesentlich von weltanschau-
lichen Gesichtspunkten beeinfluffit werden.

Das geltende Recht ist reformbediirftig

Die gegenwirtige Stellung der Frau in Deutschland wie
in den meisten anderen Kulturstaaten ist charakterisiert
durch den Zwiespalt zwischen den tatsichlich an die
Frau gestellten Forderungen einerseits und den ihre so-
ziale Stellung regelnden Normen andererseits, Normen,
die vielfach noch einer fritheren Entwidslungsphase ent-
sprechen. Die ,Emanzipation® der Frau, ihre wesent-
lich verdnderte Stellung im 6ffentlichen und privaten
Leben, ihr Einsatz und ihre Bewihrung in jahrelanger
Kriegs- und Notzeit, das Hineindringen in Aufgaben-
bereiche, die vor wenigen Jahrzehnten von der Frau we-
der erwartet noch gefordert wurden, sind Tatsachen. Der
Forderung auf Angleichung des positiven Rechts an die-
sen Strukturwandel des sozialen Lebens wird sich nie-
mand verschliefen kénnen. ;

Die Rechtsreform bat auf der natiirlichen Lebensordnung
anfzubanen
Die Reformarbeiten miissen aber von der Erkenntnis
ausgehen, dafl Anderungen des geltenden Rechts ent-
sprechend dem wahren Sinne des Verfassungsgebotes so
erfolgen, daff die verschiedenen in Betracht kommenden
Losungen der natiirlichen Lebensordnung entsprechen.
Nur dann konnen sie den von der Verfassung gewollten

"Grundsatz der Gleichberechtigung realisieren. Dabei muf}

Klarheit dariiber herrschen, dafl Gleichberechtigung nicht
prinzipielle Gleichmacherei, nicht mechanische Gleich-
stellung bedeuten kann. Es gilt, die Anerkennung glei-
chen Wertes, nicht die Zuteilung derselben Positionen zu
verwirklichen. Die Gleichstellung hat unter sinnvoller
Beriicksichtigung der Geschlechtsverschiedenheit und der
naturgegebenen Unterschiede zwischen Mann und Frau zu
erfolgen, nicht aber unter radikaler Verwirklichung der
Forderung nach uneingeschrinkter Erweiterung der In-
dividualrechte der Frau. Es gilt Gleiches gleich und Ver-
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schiedenes nach seiner Eigenart zu behandeln. Nicht
Willkiir, sondern lebensnahe Vernunft mufl Leitstern der
Reform sein. :

Im Bereiche der Familie haben diese Gedanken ihre be-
sondere Bedeutung. Denn hier erhilt.die Verwirklichung
des Gleichberechtigungsgrundsatzes Richtung und Be-
grenzung durch die Familienbezogenheit der Frau, durch
ihre Zugehorigkeit zum Familienverband. Ehefrau und
Mutter sind nicht als Individuum des allgemeinen Rechts,
sondern als Glied einer vom Grundgesetz unter beson-
deren Schutz gestellten natiirlichen Lebensordnung zu
sehen (Art. 6 BGG, der Fhe und Familie unter den be-
sonderen Schutz der staatlichen Ordnung stellt). Hin-
sichtlich der Beziehung des Art. 3 Abs. 2 zu Art. 6 BGG
mufl deutlich herausgestellt werden, daff bei einem
Widerstreit zwischen beiden Bestimmungen Art. 6 BGG
als Sondertatbestand in jedem Fall den Vorzug hat.

Das natiirliche Ordnungsbild der Familie

Wesentliches Merkmal der natiirlichen Ordnung der Fa-
milie ist die auf der Geschlechtsverschiedenheit beruhende
totale und dauernde Verbindung von Mann und Frau
mit dem primdren Zweck der Fortpflanzung des Men-
schengeschlechts und der Erziehung der Kinder bis zu
ihrem Vollendungszustand. Die wechselseitige Familien-
bezogenheit ihrer Glieder macht die Familie zur Einheit
im Rechtssinn. So war es im ilteren deutschen Rechte,
in dem diese vollkommene Einheit durch die Munt des
Mannes, die alle in der Hausgenossenschaft vereinten
Personen seiner Hausgewalt unterstellte, und die Schlis-
selgewalt der Frau verkdrpert wurde. Die Munt als Ver-
tretungsmacht nach auflen und die Schliisselgewalt zur
Vertretung im Innenbereiche waren der Ausdruck der
Vertretung fiir diese Genossenschaft (hierarchische Ord-
nung). Der Einbruch des spatrémischen Rechts mit dem
Prinzip der Gleichheit des Individuums zerschlug dieses
natiitliche Ordnungsprinzip. Ihrer Natur nach heben sich
Mundialprinzip und Prinzip der Gleichheit des Indivi-
duums auf: in diesem sind die Menschen als natiirliche
Glieder in Beziehung zu einem Ganzen (der Familie)
gesetzt, in jenem stehen sie als freie Individuen, unab-
hingig voneinander, durch freien Willensakt in Bezie-
hung zueinander. Das geltende Recht stellt einen Kom-
promifl zwischen beiden Prinzipien dar.

Die hierarchische Ordnung im geltenden Redht

Soweit es sich um Verlobnis, Eheschliefung, Eheschei-
dung, Geschifts- und Prozefifihigkeit der Frau handelt,
ist die Gleichstellung durchgefiihrt. Entsprechend dem
alten natiirlichen Ordnungsbild ist das Mundialprinzip
in der Entscheidungsgewalt des Mannes in den das ge-
meinschaftliche eheliche Leben betreffenden Angelegen-
heiten und im Bereiche der elterlichen Gewalt (§§ 1354,
1627, 1634 BGB) besonders sichtbar erhalten. Auf Grund
der hierarchischen Ordnung ist der Mannesname Familien-
name, teilen Frau und Kinder Wohnsitz, Wohnort,
Staatsangehdrigkeit und Unterstiitzungswohnsitz  des
Mannes, trigt der Mann die ehelichen Lasten gegen-
iiber der Verpflichtung der Frau zur Leitung des Haus-
haltes und zur Arbeit im Haushalt und Betriebe des
Mannes, wird das Frauen- und Kindesvermégen grund-
sitzlich der Verwaltung und Nutzniefung des Mannes
unterstellt,

Es diirfte kaum méglich sein, diese im positiven Recht
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verankerte hierarchische Ordnung, von der Familie her
gesehen, im Prinzip als iiberholt anzusehen. Denn bei
bestehender Ehe ist das Ubergewicht des Vaters in der
Natur der Dinge begriindet, in der Natur selbst, von
der Jahrhunderte hindurch unsere christliche abendlin-
dische Auffassung ausgegangen ist, es auch heute noch
tut und es weiter wird tun miissen. Da Art. 6 BGG
diese gegebene natiirliche Ordnung der Familie schiitzen
will, wiirde eine Beseitigung der Hierarchie unter allen
Umstinden den Art. 6 verletzen. Ziel der Reform soll
eine gerechte Neuordnung im Sinne der Gleichheit sein.
In Ehe und Familie kann es aber Gleichberechtigung
ohne hierarchische Ordnung nicht geben.

Obne Autoritit in der Familie keine Autoritdt
des Staates

Der Staat baut sich von innen heraus auf. Daher ist die
Familie seins- und vernunftsnotwendige Ursprungs-

zelle des Staates. Ohne die Autoritit in der Familie gibt ~

es keine Staatsautoritit. Denn nur in der Familie kén-
nen die heranwachsenden Kinder lernen, wie Zucht und
Freiheit miteinander gehen, wie das Individuum sich
einordaen und opfern mufl fiir die hohere Gesamt-
personlichkeit. Bei den Massen zieht der Geist der Ach-
tung vor der offentlichen Autoritit nur ein, wenn das
heranwachsende Geschlecht die volle Autoritit der Fa-
milie durchempfunden hat. Daher ist die hierarchische
Ordnung der Familie ein Gebot der Vernunft.

Die Anpassung des personlichen Eberechts und ebelichen
Giiterrechts an den Grundsatz
der Gleichberechtigung

Die Forderung der Frau auf Stirkung ihrer persdnlichen
und wirtschaftlichen Stellung in der Ehe kann nicht
iibergangen werden. Sie ist sittlich gerechtfertigt. Aller-
dings ist die Frage nicht leicht zu beantworten, in wel-
cher Weise das geltende Recht zweckmifig abgedndert
werden soll. Ein blofles Mitberatungsrecht der Ehefrau
in allen das gemeinschaftliche eheliche Leben betreffen-
den Angelegenheiten wiirde dem angestrebten Einfluf
nicht geniigen. Man fordert die Mitentscheidung! Wer
soll aber entscheiden, wenn Meinung gegen Meinung
steht? Soll man ein getrenntes Entscheidungsrecht nach
Sachgebieten schaffen? Eine solche Aufteilung wiirde
zahllose Unklarheiten und Uberschneidungen zur Folge
haben und ist undurchfithrbar. Es bleiben, wenn § 1354
BCB (Entscheidungsrecht des Mannes) fallen muf, nur
zwei Moglichkeiten: die ersatzlose Streichung des § 1354
BGB und die Herausstellung des Grundsatzes, daf die
Ehegatten einander zur echelichen Lebensgemeinschaft
verpflichtet sind, womit die Einigungspflicht betont wire,
oder die Schaffung eines privaten oder amtlichen Schieds-
verfahrens oder eines gerichtlichen Verfahrens vor dem
Vormundschafts- oder Familiengericht. Der letztere Vor-
schlag ist in jedem Fall abzulehnen. Erwachsene Men-
schen wollen keine behdrdliche Bevormundung, Die Ein-
schaltung einer Instanz in h3usliche Auseinandersetzun-
gen entspricht nicht unserem sittlichen Empfinden und
unserer Auffassung von der Ehe. Die Verantwortung
tragen die Ehegatten allein. Sie miissen sehen, wie sie
mit ihren Schwierigkeiten allein fertig werden. Lieber
die Nachteile der Entscheidungslosigkeit in Kauf nehmen,
als eine Entscheidungsstelle auferhalb der Ehe errichten.
Leitsatz mufl dann die Einigung sein. Gegeniiber einem



miflbriuchlichen Verlangen gibt das geltende Recht
(§ 1354 Abs. 2 BGB) schon das Recht zur Nichtbefol-
gung. Einem gerechtfertigten Verlangen mufl der nach-
geben, der seine Verpflichtung zur chelichen Lebens-
gemeinschaft erfiillen will. Das wiirde fiir Mann und
Frau in gleicher Weise gelten.

Der Familienname

Der Name des Mannes sollte grundsitzlich Familien-
name bleiben. Dagegen, dafl die Frau — wie bisher —
thren fritheren Namen dem Familiennamen beifiigt,
diirften keine Bedenken bestehen. Dafl die Ehegatten
kraft Vereinbarung auch den Frauennamen als Familien-
namen wihlen kdnnen, entspricht wohl kaum einem all-
gemeinen Bediirfnis.

Der Familienunterbalt

Die Verpflichtung beider Ehegatten, fiir den Familien-
unterhalt aufzukommen, mag im Gesetz herausgestellt
werden. Dabei sollte die Arbeit der Frau im Hauswesen
als Beitrag zum Familienunterhalt gelten. Damit wiirde
der Hausfrauenarbeit auch vom Gesetz die Anerkennung
gegeben, die sie verdient. Auch der Anspruch der Frau
auf Wirtschaftsgeld zuziiglich des fiir ihren eigenen Be-
darf erforderlichen Betrages miifite im Gesetz verankert
werden.

Zur Stirkung der familienhaften Bindung der Ehegatten
sollte auch die gesamtschuldnerische Haftung fiir alle
Geschifre, die in Ansehung des laufenden Familien-
bedarfs erfolgen, eingefithrt werden. Bei Mifibrauch der
Vertretungsbefugnis miifite ihre Entziehung durch das
Vormundschaftsgericht erfolgen kénnen.

Ob ein Ehegatte zur Mitarbeit im Berufe oder Geschift
des anderen verpflichtet ist, wird nach den Lebens-
verhiltnissen der Ehegatten zu entscheiden sein. In jedem
Falle miifiten hierbei die Belange der Familie und die
Verpflichtung der Frau zur Sorge fiir das gemeinschaft-
liche Hauswesen Beriicksichtigung finden. Erfolgt die
Mitarbeit, so ist eine Mitbeteiligung am Erwerbe so
weit gerechtfertigt, als es der Billigkeit entspricht.

Das Recht der Franw anf Arbeit

Die Vertreter der Gleichberechtigung verlangen das ge-
setzliche Recht der Frau auf Arbeit {iberhaupt. Dagegen
werden in dieser uneingeschrinkten Form grundsitzliche
Bedenken bestehen. Mit der Heirat iibernimmt die Frau
ein bedeutsames Maf familienrechtlicher Pflichten. Deren
Erfiillung geht in jedem Falle vor. Daher wird mit
Recht die Arbeit im Hauswesen als Beitrag zum Unter-
halt gewertet. Ein Anspruch auf Arbeit kann daher nur
bei einem Familiennotstand oder dann anerkannt wer-
den, wenn diese Arbeit nach den Verhiltnissen der Ehe-
gatten iiblich und ohne Gefihrdung der Familie mdg-
lich ist.
Gleichberechtigung im ebelichen Giiterrecht

Der gesetzliche Giiterstand der Verwaltung und Nutz-
niefung des Ehemannes am eingebrachten Gute der Ehe-
frau mag beseitigt werden. Im Rahmen des biirgerlichen
Familiengiiterrechts kann volle Vertragsfreiheit gelten.
Die Giitertrennung mit hilftiger Beteiligung beider Ehe-
gatten an dem wiahrend der Ehe gemachten Zugewinn
als gesetzlicher Giiterstand, d. h., wenn keine Verein-
barungen getroffen werden, erscheint sittlich gerecht-
fertige.

Gleichberechtigung im Bereiche der elterlichen Gewalt?

Die Losung dieser Frage wird dem Gesetzgeber die
grofiten Schwierigkeiten bereiten. Es ist leicht, an der
gegenwirtigen gesetzlichen Regelung der Prirogative des
Mannes Kritik zu tiben. Es wird aber unméglich sein,
an Stelle der grundlegenden Entscheidung des geltenden
Rechtes etwas Besseres zu schaffen, wenn man nicht dabei
die Urspriinglichkeit und Eigenstindigkeit der Familie
beseitigen will. Gerade in dieser Frage treffen die ver-.
schiedenen Meinungen mit besonderer Schirfe aufein-
ander.

Grundsitzlich wird man der Mutter eine wirkliche elter-
liche Gewalt zusammen mit dem Vater zuerkennen
konnen, und zwar nicht nur fiir die Personensorge, son-
dern auch hinsichtlich des Vermogens. Die grofle Schwie-
rigkeit besteht nur darin, wie dieser Grundsatz fiir den
Normalfall, dafl beide Eltern leben und ehelich ver-
bunden sind, durchgefiihrt werden soll. Welche Meinung
soll gelten, wenn eines Tages Meinung gegen Meinung
steht? Und zwar soll hier nicht an die Fille gedacht
sein, in denen eine Entscheidung sich als Miflbrauch dar-
stellt und in denen schon nach geltendem Recht (§ 1634
BGB) eine derartige Entscheidung des Mannes fiir die
Frau nicht gilt, sie allein entscheidungsberechtigt wird
und sie gegebenenfalls eine vollzogene Entscheidung des
Mannes durch Anrufung des Vormundschaftsgerichts be-
seitigen lassen kann (§ 1666 BGB), sondern vor allem an
die Fille, in denen auf keiner Seite Miffbrauch vorliegt,
in denen jeder Elternteil auf Grund verstindigster Er-
wigungen trotz gemeinsamer Beratung seine Entschei-
dung will: etwa in Fragen der Schulausbildung, der Be- -
rufswahl, der Durchfithrung einer Operation oder Kur.
Jeder Elternteil mag bei seinen Erwigungen das Wohl
des Kindes im Auge haben, und wer will sagen, welche
Entscheidung objektiv die richtigere ist? Mit dem Hin-
weis, daf die Eltern schon selbst die Sache ordnen wer-
den, ist zur Klirung der grundsitzlichen Frage nichts
gesagt. Was soll in diesen Fillen geschehen?

Die verschiedenen Losungsvorschlige

Soll es beim Entscheidungsrecht des Mannes bleiben, soll
statt dessen die Mutter entscheiden, soll man die elter-
liche Gewalt nach Zustindigkeitshereichen zwischen Va-
ter und Mutter aufteilen, sollen die Jungen dem Vater,
die Midchen der Mutter unterstehen, soll das Kind etwa
von einem bestimmten Alter ab selbst entscheiden, soll
die Ausiibung der elterlichen Gewalt wechselnd dem
Vater und der Mutter fiir eine bestimmte Zeit zustehen,
soll, solange die Eltern sich nicht einigen, es beim status
quo (liberum veto) verbleiben, soll das Vormundschafts-
gericht entscheiden, ein Vorschlag, der vor allem von
den Frauenrechtlerinnen vertreten wird (Prinzip der
Generalklausel), oder sollen dritte Personen oder Insti-
tutionen zur Schlichtung und Entscheidung titig werden?
Viele Vorschlige zur Losung des Problems! Jeder wird
vertreten und bekimpft, doch eine wirklich befriedi-
gende Losung an Stelle der geltenden Prirogative des
Vaters fehlt. Man kommt eben nicht an der Tatsache
vorbei, dafl die Familie in ihrer einmaligen natiirlichen
Beziehungswelt zwischen Vater, Mutter, Kind nicht in
Bereiche und Zustindigkeiten aufgelost werden kann,
wenn nicht eine bedenkliche Storung des Gesamtorganis-
mus eintreten soll.
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Grundsatzlich Entscheidungsgewalt des Vaters

Wer die grundsdtzliche Entscheidungsgewalt des Vaters
ablehnt, sollte bedenken, dafl im Staatsleben, in der
Verwaltung, in der Wirtschaft entscheidende Organe
vorhanden sind. Sie miissen sein. Wer entscheidet, bleibt
aber auch fiir die von ihm getroffene Mafnahme ver-
antwortlich. Entscheidungsmacht und Verantwortlichkeit
gleichen sich aus. Daneben konnen durchaus Mitwirkungs-
rechte Dritter bestehen. Die Familie ist eine natiirliche
Ordnung. Fiir sie miissen die gleichen Grundsitze gelten.
Der Entscheidungsmacht des Vaters steht seine Entschei-
dungspflicht gegeniiber. Miflbraucht er die Macht, so setzt
er sich der Gefahr der Entziehung aus (§ 1666 BGB). In-
nerhalb der eigenstindigen natiirlichen Ordnung der Fa-
milie ist die Leitungsgewalt des Vatérs eine existentielle
Notwendigkeit. Sie ist ein bereits auflerhalb des Rechts
geltender Organisationsgrundsatz und mufl daher auch
im positiven Recht verankert sein.

Vorschlag fiir eine newe Fassung der elterlichen
Entscheidungsgewalt

In Abinderung der §§ 1627, 1674 BGB konnte die ge-
setzliche Formulierung so gewihlt werden, dafi wihrend
der Ehe Vater und Mutter die elterliche Gewalt gemein-
schaftlich ausiiben, dafl die Eltern grundsitzlich jede wich-
tigere Angelegenheit miteinander zu beraten haben und
daf im Falle der Nichteinigung der verstindige Wille
des Vaters entscheidet. Dabei konnte durchaus in Ange-
legenheiten, die nach natiirlicher Auffassung mehr Sache
der Mutter sind, fiir die Entscheidung der verstindige
Wille der Mutter mafigebend sein. Mit einer derartigen
beweglichen Klausel wire die hierarchische Gliederung ge-
wahrt. Aus der Sicht der Familie kann nur sie die allein
mogliche sein. '

Das Vormundschaftsgericht als entscheidende Stelle
im Elternstreit

Wer die verfassungsmiflig garantierte Eigenstindigkeit
der Familie erhalten will, wird die Vorschlige ablehnen
miissen, die das Vormundschaftsgericht als entscheidende
Stelle im Elternstreit fordern. Im Prinzip kann es dabei
keinen Unterschied machen, ob das Vormundschafts-
gericht den Streitfall entscheiden oder die Entscheidung
einem Elternteil iibertragen soll. Denn auch im zweiten
Falle wiirde das Gericht mit der Bestimmung des fiir den
Einzelfall entscheidungsberechtigten Elternteils zum Streit-
fall mittelbar Stellung nehmen. Auch das Erziehungsrecht
der Eltern mufl von der Familie her gesehen werden. Die
Familie hat den natiirlichen Vorrang vor dem Staate,
weil sie keine Institution der staatlichen Ordnung, son-
dern eine solche eigener Art ist. Das Grundgesetz (Art. 6)
formuliert diese Vorrangstellung hinsichtlich des Erzie-
hungsrechtes dahin, dafl Pflege und Erziehung der Kin-
der das natiirliche Recht der Eltern und die zuvorderst
ihnen obliegende Pflicht sind, iiber deren Betitigung die
staatliche Gemeinschaft wacht. Damit schiitzt die Verfas-
sung die vor allem vom Christentum gehiitete Anschau-
ung, dafl die Eltern und vor allem der Vater fiir die Er-
ziehung verantwortlich sind. Die Uberwachung durch den
Staat kann nur im Sinne einer Kontrolle 'bei etwaigem
Miflbrauch der elterlichen Gewalt (§ 1666 BGB) verstan-
den werden. Die geforderte Zustindigkeit des Gerichts
iiber die Fille des Miflbrauchs hinaus wiirde gegen das
Grundgesetz verstoffen. In diesem Sinne ist der Vorschlag
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des 38. deutschen Juristentages, bei Nichteinigung der El-
tern die Ubertragung des Elternrechtes fiir eine einzelne
Angelegenheit oder fiir einen Kreis von Angelegenheiten
einem Elternteil allein zu iibertragen, wenn das Wohl des
Kindes infolge der Nichteinigung gefihrdet ist, abzuleh-
nen. Nach § 1666 BGB mufl der Miflbrauch des Sorge-
rechts zur Kindesgefihrdung fithren. Die Ausiibung oder
Nichtausiibung des Sorgerechts ist aber nicht mehr dem
Gesetz entsprechend, wenn das Wohl des Kindes gefdhr-
det wird, denn das Sorgerecht steht ja ausschlieflich in
Bezichung zum Wohl des Kindes. Nichteinigung der El-
tern mit nachfolgender Gefihrdung des Wohles des Kin-
des mufl daher als Miflbrauch angesehen werden und das
VG schon nach geltendem Recht zum Eingreifen berech-
tigen. Fiir Grenzfille ist daher der hier gemachte Vor-
schlag, den verstindigen Willen des Vaters, und in den
Fillen, die in erster Linie zum Aufgabenbereich der Mut-
ter gehoren, den verstindigen Willen der Mutter gelten
zu lassen, vorzuziechen, da die Eigenstindigkeit der Fa-
milie gewahrt bleibt.

Die Entscheidungsgewalt des Gerichts bedentet die
Bankrotterklirung der Familie

Die Einfithrung des generellen Eingriffsrechtes des Ge-
richtes wiirde einer Bankrotterklirung des Familiengedan-
kens gleichkommen und eine weitere Minderung der Eigen-
verantwortlichkeit der Eltern nach sich zichen. Sie wiirde
geradezu den Anreiz dazu schaffen, die Behdrde immer
wieder zu bemithen, auch wenn keine Gefihrdung des
Kindes gegeben ist. Das ernsthafte Bemiihen der Eltern,
eine Einigung zu erzielen, wiirde vom Gesetz her ge-
schwicht werden. Dazu wiirde eine weitere Quelle zur
Zerriittung des chelichen Verhdltnisses durch die An-
rufung einer Behorde gegen den Willen des anderen Ehe-
gatten geschaffen. Haben die Fhegatten zu einem Dritten
das Vertrauen, daR er schlichtend und entscheidend ein-
greifen kann, so bedarf es zu dessen Anruf keiner gesetz-
lichen Bestimmung.

In einem demokratischen Staate ist fiir eine Ehe- und
Familienobrigkeit des Staates kein Raum. Die Entschei-
dungsgewalt des Gerichtes aber wiirde die potentielle Ge-
fahr der Ubernahme der Familien durch den Staat be-
deuten. Wenn die Entscheidungsgewalt des Vaters im po-
sitiven Recht fallen mufl, dann wire es besser, dafl das
Gesetz dariiber schweigt, wer im Elternstreit zu entschei-
den hat. Dann mag die Macht der Realitit den Konflikt
16sen.

Der Kampf gegen die christliche Familie

Der Forderung um Gleichberechtigung der Frau im Be-
reiche des Familienrechts liegt ein systematischer Kampf
gegen den christlichen Begriff der Familie zugrunde. Alle
verantwortungsbewuflten Christen, vor allem die Frauen,
sollten daher das vorliegende Problem nicht als Einzel-
problem, sondern in seiner umfassenden Bedeutung sehen.
Mit gutem Grunde kann auf die bestehenden Spannun-
gen bei der Reform des Adoptions- und Pflegekindschafts-
rechts hingewiesen werden, in dem die Moglichkeit der
Abtretung des Personensorgerechts der Eltern auf Zeit an
Dritte gefordert wird, obgleich bis heute die Gerichte ein-
miitig festgestellt haben, dafl die Elternrechte und -pflich-
ten unverzichtbar und jeder Verfiigungsgewalt entzogen
seien. Es kann weiterhin auf die Forderung nach familien-
rechtlicher Gleichstellung der unehelichen mit den che-
lichen Kindern verwiesen werden, die die Nivellierung



unserer Ehe und Familie zur Folge haben muf}; es kann
auch auf die Forderung nach Zulassung vorbeugender
Fiirsorgeerziehung ohne Verschulden der Eltern (entgegen
§ 63 Ziff. 2 JWG) verwiesen werden, deren Verwirkli-
chung dem Staate das Recht gibe, Kinder ihren Eltern
bei drohender Verwahrlosung auch dann wegzunehmeny
wenn die Eltern kein Verschulden trifft, etwa in dem
Fall, dafl es an ausreichendem Wohnraum mangelt oder
die Kriegerwitwe mit zahlreichen Kindern ihrer Erzie-
hungspflicht nicht nachkommen kann, weil sie mangels
ausreichender 6ffentlicher Unterstiitzung den Unterhalt
verdienen mufl.

Emanzipation der Familie

Alles dies sind nur Einzelfragen, und doch zeigen sie, ins-
gesamt gesehen, deutlich die ecinheitliche Zielsetzung:
Lockerung und Aushohlung des Familiengedankens, Die
Auflosung der Familie bedeutet aber die Auflsung des
Staates, denn sie ist Voraussetzung fiir ithn. Wir konnen
nur hoffen, da die Rechtsreform ein neues Familienrecht
bringt, das die mannigfachen Gefahren von der Familie
abzuwehren vermag und die aus Sitte und Recht gefiigte
natiirliche Ordnung der Familie festigt. Damit wiirde den
Ehefrauen und Miittern der grofite Dienst erwiesen.
Gleichberechtigung der Ehefrauen und Miitter durch
Emanzipation der Familie in einem neu geordneten Fa-
milienrecht: das sollte der Leitgedanke der kommenden
Gesetzesreform sein.

Aufgaben christlicher Unternehmer

Vom 5.—7. September trafen sich in Beuron Unterneh-
mer der Katholischen Unternehmerorganisation Deutsch-
lands, Hollands und der Schweiz zu gemeinsamen Bera-
tungen iiber die wichtigsten Anliegen ihrer Arbeit an
einer christlichén Sozialordnung. Die Tagung hatte ein so
hohes Niveau und vermittelte in ihren Referaten so ab-
geklirte und gut begriindete Erkenntnisse tiber die For-
derungen unserer Zeit an den Unternehmer, dafl wir dem
Bericht iiber sie einen etwas grofieren Raum widmen. Sie
scheint uns ein gutes Bild des auf klarer Einsicht und
gutem Willen begriindeten Beitrages des Unternchmer-
tums zur sozialen Problematik unserer Lage zu bieten.
Die Tagung wurde mit einer Besinnung auf den Rang
der Sorge um die Sozialordnung im christlichen Leben
eroffnet, die Dr. Hermann, Freiburg mit einem Vortrag
»Die sozialen Taten Jesu Christi® gab.

Die sozialen Taten Jesu Christi

Er legte folgenden Gedankengang dar? Christus ist in die
Welt gekommen zur Erlosung der Menschen, d.h. zu
einer rein religisen Tat. Um die soziale Ordnung hat er
sich nicht unmittelbar gekiimmert, ja es scheint sogar, als
ob viele seiner Worte und Gleichnisse, wie z. B. die Selig-
preisung der Armen, das Gleichnis von den Arbeitern im
Weinberg usw., allen sozialen Ordnungsprinzipien wider-
streiten. Aber schon damit lehrt er vielleicht, dafl zur
Ordnung “des sozialen Lebens die Menschen nicht seiner
Erlésungstat bedurften, sondern daf diese ihnen selber
als Aufgabe gestellt ist; dafl er ihnen nicht die Aufgaben
abnehmen wollte, die sie selber leisten kénnen, Sein Koni-
men war unerlifilich nur fiir die Riickfithrung der Men-
schen zur Liebe des Vaters.

Fiir die soziale Ordnung ist aber damit dennoch etwas
gesagt, nimlich, daB jede Bemithung um die Losung der
sozialen Frage in die Irre geht, wenn sie die religitse
Seite des Menschen miflachtet. Die soziale Lehre Christi
besteht in dem, was er selber vorgelebt hat und was der
Christ nachvollzichen mufl. Daraus ergibt sich, daf zwei
Ideen fiir die soziale Frage grundlegend sind: einmal die
Idee vom Menschen und von jedem Menschen als einem
Ebenbild Gottes, und zum andern die Idee der Ord-
nung, die alle umfafit.

Fiir die erste dieser beiden Ideen folgt daraus, dafl, wer
immer einem Menschen es unmdglich macht, zur Gemein-
schaft mit Gott zu gelangen, sich am Menschen und sei-
ner Bestimmung versiindigt. Wir wissen, dafl es dem
Menschen auch durch seine Lebensbedingungen schwer
oder unmdoglich gemacht werden kann, zu dieser vollen
religidsen Entfaltung zu gelangen.

Was die Idee der Ordnung anbetrifft, so ist schon die
Kirche als die Zusammenschliefung der Menschheit mit
Christus als Haupt eine von ihm gestiftete Ordnung, zu
der iibrigens nicht nur die Glieder der Kirche, sondern
auch das auflerhalb der Kirche stehende ganze Menschen-
geschlecht gehért. In dieser Ordnung ist Christus der K&-
nig, und von seinem Konigtum aus soll seine Ordnung in
alle Bereiche des menschlichen Lebens ausstrémen. Das
heifit: jede Sozialordnung kann und soll vom religidsen
Bereich her- geheilt und geheiligt werden. Die soziale
Lehre Christi besteht also folgerichtig nur darin, den
Menschen einen Geist zu verkiinden, der ihrem sozialen
Verhalten zugrunde liegen soll.

Dieser Geist ist vor allem der der Gerechtigkeit. Zur Ge-
rechtigkeit gehort einerseits die Sachgerechtigkeit, d. h.
die Verpflichtung, die.sachlichen Verhiltnisse wirklich zu
erkennen und wesensgemifl zu behandeln, und zweitens
die Gerechtigkeit von Mensch zu Mensch. Diese allerdings
bedarf der Weiterfithrung durch die Liebe. Wer diese
Liebe hat, kann am Hilflosen nicht voriibergehen, ohne
ihm zu helfen. Er mufl aber auch niichtern genug sein,
seine eigene wirtschaftliche Stellung einer grundsitzlichen
Revision zu unterwerfen, Wenn heute die soziale Ord-
nung vor allem durch das Aufkommen des Industrialis-
mus und liberalen Kapitalismus gestdrt ist, so wird der
christliche: Unternehmer vor allem auch versuchen miis-
sen, diesen Zustand zu wandeln und einer wahren Ge-
rechtigkeit entgegenzufithren.

Deutlich ist, daf unter den sozialen Verhiltnissen eines
von Christus besonders hervorgehoben worden ist: die
Familie. Thre Grundlage, die Ehe, ist durch ein Sakra-
ment geheiligt. Dasselbe gilt z. B. nicht vom Staat, der
darum der Familiec gegeniiber nur eine dienende Stel-
lung hat.

Fiir die personliche Haltung eines jeden lehrt zudem das
Beispiel Christi, dafl er den Geist der Armut, d.h. der,
Unabhingigkeit von allem irdischen Besitz, in sich ver-
wirklichen muff, Nur dann kann er erkennen, was die
Stunde von ithm fordert. Der Geist des Gebetes wird ihn
zudem lehren, daf alle sozialen Anstrengungen doch im-
mer nur durch Gottes Hilfe zum Guten gefithrt werden
konnen.

Die Kernfrage, um die es heute bei allen Versuchen einer
Reform des Unternechmens in der Wirtschaft geht, ist die
Frage einer menschlichen Ordnung. Die Unternehmer-
tagung stellte einen Aspekt dieses Problems in den Mit-
telpunkt ihrer Beratungen, nimlich den Aspekt des Men-
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