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Wir wollen auf das Amiisement nicht ver-
zichten, aber wir brauchen auch eine Kunst

mit Gewidbhr.

Wolf Lepenies

Glaube als Kulturfaktor

An die kulturelle Dimension des christlichen Glaubens zu er-
innern und iiber sie ausdriicklich nachzudenken, mag heute
manchem als zumindest zweitrangiges, wenn nicht unnotiges
oder sogar ausgesprochen problematisches Unterfangen vor-
kommen. Die einen werden sagen, derzeit stehe die Identitét
des Glaubens auf dem Spiel, sei seine unverfilschte Weiter-
gabe stark gefihrdet und deshalb diirfe man sich nicht auf
Nebenkriegsschauplitzen verzetteln. Andere werden arg-
wohnen, beim Stichwort Glaube und Kultur gehe es vorran-
gig um die elitiren Vorlicben einiger Bildungsbiirger, die
sich fiir gregorianischen Choral, romanische Kirchen oder
Bachkantaten begeistern. Wieder andere werden darauf ver-
weisen, der ,,Bruch zwischen Evangelium und Kultur®, von
dem Paul VL. in ,,Evangelii nuntiandi als dem ,,Drama unse-
rer Zeitepoche® sprach, sei inzwischen so tief, daf} es sich gar
nicht mehr wirklich lohne, in dieses Thema viel Zeit und
Miihe zu investieren.

Solche Vorbehalte sind verstéindlich und nicht von der Hand
zu weisen. Aber sie dndern nichts an dem Sachverhalt, den
das Zweite Vatikanum in ,,Gaudium et spes* so lapidar wie
allgemein folgendermaRen formuliert hat: ,,Vielfache Bezie-
hungen bestehen zwischen der Botschaft des Heils und der
menschlichen Kultur® (Nr.58). Anders gesagt: Es gibt den
christlichen Glauben nie ohne kulturell gepragte und vermit-
telte Ausdrucks- und Lebensformen; Kultur ist fiir den
Glauben zwar nicht alles, aber sie ist auf die eine oder ande-
re Weise immer und iiberall mit im Spiel. Das galt fiir die
Zeit der frithen christlichen Gemeinden ebenso wie fiir die
Christenheit des Hochmittelalters oder die konfessionellen

Milieus der Neuzeit und es gilt auch am Ende des 20.Jahr-
hunderts. Der Frage nach Glaubenskultur einerseits und
kulturprigender Kraft des Glaubens andererseits kann man
deshalb nicht ausweichen, so sehr wir es derzeit schwer mit
ihr haben.

Es hidufen sich die Unsicherheiten und
Verlegenheiten

Auch wenn die Unterschiede zwischen den Generationen
und auch nach Regionen teilweise erheblich sind, im Nor-
malfall ist die priagende Kraft des Glaubens fiir die Allrags-
kultur der Christen schwicher geworden, hat sich auf Rudi-
mente zuriickentwickelt. Beispiele vom Tischgebet tiber die
Anrufung von Heiligen in bestimmten Lebenssituationen bis
zum Kirchenjahr lieBen sich unschwer namhaft machen. Wo
sich Kirche offentlich darstellt, bzw. wo Glauben gemein-
schaftlich gefeiert wird, stehen oft die unterschiedlichsten
kulturellen Elemente mehr oder weniger unverbunden ne-
beneinander: Man denke an Katholiken- und Kirchentage
mit ihrem Spektrum vom Sacro-Pop bis zur Haydnmesse
bzw. Schiitzmotette, von der Ausstellung mit Werken der
kiinstlerischen Avantgarde bis zur Pridsentation von religio-
sem Volksbrauchtum.

Im Blick auf die gesamtkulturelle Bedeutung des Christli-
chen sind zunéchst zwei Verlustanzeigen zu erstatten. Prak-
tisch aufgelost hat sich inzwischen zum einen die katholische
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Sonderkultur, wie sie sich in Deutschland seit der Auf-
klirung und dann vor allem seit der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts herausgebildet hatte. Von einer breiteren
Ausstrahlung katholisch gepriagter Kultur, wie es sie etwa im
Zeichen des Gemeinschaftsdenkens der zwanziger Jahre und
dann in mancher Hinsicht auch nochmals nach der Zisur
von 1945 gab, kann derzeit keine Rede sein. Aber auch die
protestantische Grundierung der deutschen Kultur mit ihrer
Mischung aus Luther, Lessing und Goethe gehort langst der
Vergangenheit an, auch wenn das protestantische Pfarrhaus
als Herd aller moglichen deutschen Tugenden und Untugen-
den immer wieder einmal durch die Zeitanalysen geistert. Es
gibt heute durchaus noch Kulturprotestanten, aber es gibt
keinen Kulturprotestantismus mehr.

Das alles bedeutet nicht, daf3 das Christliche aus dem allge-
meinen kulturellen Fundus verschwunden wiire, ganz im Ge-
genteil: Es steht als zu den unterschiedlichsten Zwecken ab-
rufbares Material nach wie vor zur Verfligung und wird auch
gern benutzt, nicht zuletzt in der Werbung. Vor kurzem wa-
ren beispielsweise Plakate zu sehen, auf denen ein Jeans-
Produzent seine Models das ,,Abendmahl* von Leonardo da
Vinci nachstellen 1d6t. Christliche Symbole und Motive sind
im gesellschaftlichen Bewuftsein trotz aller Sikularisie-
rungsprozesse und Traditionsabbriiche immer noch so weit
prisent, daB sie sich zur Weckung von Aufmerksamkeit, zur
Provokation oder auch nur schlicht als Gag verwenden las-
sen. Gleichzeitig fehlt es aber nicht an Zeitgenossen, die
christlich geprigtes Kulturgut nicht ironisch zitieren, son-
dern angesichts verbreiteter kultureller Beliebigkeit und
schnell wechselnder Moden bewuf3t wahrnehmen und schét-
zen, ohne kirchlich aktiv engagiert oder glaubensmafBig fe-
ster gebunden zu sein.

Es gibt in westlichen Gesellschaften heute also keinen voll-
stindigen, radikalen Bruch zwischen Evangelium und Kul-
tur, ebensowenig wie es in fritheren ,.christentiimlichen*
Zeiten eine spannungsfreie Symbiose beider Groflen gab.
Dennoch ist die gegenwirtige Situation fiir den Glauben
bzw. die Glaubenden ganz und gar nicht unproblematisch.
SchlieBlich macht es schon einen erheblichen Unterschied,
ob kulturelle Ausdrucksformen des christlichen Glaubens
zum selbstverstidndlichen Wissens- und Bildungsgut gehoren
und die alltidgliche Lebenswelt vieler Menschen mitprigen
oder nicht, ob sie einen Deutungscode bilden, in dem fast je-
der heimisch ist oder eine Art Geheimsprache darstellen, die
jenseits eines beschrinkten Kreises von Eingeweihten erst
einmal mithsam und von Grund auf erkldrt werden muf. Es
ist auch ein Unterschied, ob ein christliches Fest in einer
Verbindung von offizieller Liturgie, regionalem oder loka-
lem Brauchtum und familidrer Feier begangen wird oder
sich dieses Beziehungsgeflecht, in dem ein Element das an-
dere mittrégt, aufgelost hat.

Je weniger Glaube iiber kulturelle Ausstrahlungs- und Ge-
staltungskraft verfiigt, desto groBer wird die Gefahr, dal
sein Anspruch in der Luft hdngt, dai er immer mehr zu einer
unanschaulich-abstrakten GréBe ohne Bodenhaftung und
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wirklichen ,,Sitz im Leben* wird. Auf allen Ebenen und in
allen Bereichen kommt es so zu Unsicherheiten und Verle-
genheiten. Der einzelne Christ muf} sich seinen Lebensstil
aus dem Glauben mithsam zusammenbauen und tut sich
dann auch entsprechend schwer, ihn weiterzugeben und an-
deren plausibel zu machen. Die Kirche insgesamt hat Miihe,
sich auf die verdnderte Situation ihrer eigenen wie der sie
umgebenden Kultur einzustellen. Das zeigt sich bei der
Gottesdienstgestaltung ebenso wie im Umgang mit alten
oder neuen Briauchen und Ritualen, bei Versuchen einer
Auseinandersetzung mit Gegenwartskunst und -literatur
ebenso wie im Verhiltnis zum eigenen kulturellen Erbe.
SchlieBlich ist es auch fiir die Prisenz von Glaube und Kir-
che in der Gesellschaft nicht gerade giinstig, wenn das
Christliche vor allem als GrofBorganisation mit diakonischen
und pastoralen Aktivititen einerseits und als sozusagen ,,pu-
re* Frommigkeit andererseits in Erscheinung tritt.

Mit Nostalgie ist es nicht getan

Es gibt keinen einfachen Ausweg, kein nar.cusicheres Pa-
tentrezept angesichts dieser Situation. Zunéchst ist es ga.i7
und gar nicht so, als wiirde die Kultur der Gegenwart nur
darauf warten, vom christlichen Glauben befruchtet oder gar
integriert und erhoben zu werden. Die Kultur gibt es oh-
nehin nicht. Charakteristisch ist heute zum einen der rasche
Wechsel der Moden und Stile; was (und das gilt nicht nur fiir
die Jugendkultur) jetzt gerade en vogue ist, kann kurze Zeit
danach schon wieder fiirchterlich out sein. Gleichzeitig grup-
piert sich die Gegenwartskultur weniger nach klar umrisse-
nen traditionellen Schichten, sondern nach neuen GroBmi-
lieus, die sich dadurch voneinander unterscheiden, aus wel-
chen Bereichen sie ihre pridgenden Erlebnisse beziehen,
welchen Accessoires sie jeweils den Vorzug geben und wel-
che Statussymbole sie aufbieten, um sich von anderen abzu-
grenzen.

Quer durch die Milieus liegt der Akzent vor allem auf Erleb-
nisqualitit und -intensitdt und auf dem Interessantheitsgrad;
dementsprechend tritt der ethische Aspekt von Kultur deut-
lich zuriick: Wichtig ist vor allem, daB die Dinge interessant
gemacht sind, daB es munter zugeht und daf fiir Gesprichs-
stoff gesorgt ist. DaBl Kultur in ihren mehr oder weniger an-
spruchsvollen Ausdrucksformen auch etwas mit Werten und
letztlich mit Wahrheit zu tun hat, daB dsthetische Phdnome-
ne den Menschen in der Tiefe herausfordern kénnen, gerét
dabei oftmals aus dem Blick.

In einer vielfach von der Lust an Provokation und Konfron-
tation, vom schnellen Wechsel der Vorlieben geprigten kul-
turellen Szene muf es der Glaube mit dem ihm eigenen
Ernst und Wahrheitsanspruch schwer haben, wenn er sich
kulturell ausdriicken und auf die Gesamtkultur ausstrahlen
mochte. Er sieht sich heute nicht mehr einer ,, Kunstreligion*
gegeniiber, die Theater und Opernhéuser als neue Tempel
errichtet, Konzerte wie Weihestunden zelebriert, Klassiker
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verehrt und sich auf das ,Wahre, Gute und Schone® ver-
pflichtet, sondern ciner in ihrer Buntheit, Schnellebigkeit
und Beliebigkeit verwirrenden, nach schwer iiberschaubaren
Regeln und Mechanismen funktionierenden Kultur, in der
herkdmmliche Unterscheidungen wie die zwischen Hochkul-
tur und Volkskultur, Kunst und Unterhaltung langst ins Rut-
schen geraten sind, in der die Frage nach dem Transzenden-
ten und seinem Anspruch weithin deplaziert wirkt.

Die Versuchung liegt nahe, sich angesichts von soviel Un-
tibersichtlichkeit und Verstdndnislosigkeit in trotzige oder
auch mehr resignativ getonte Nostalgie zuriickzuziehen, also
das groBe kulturelle Erbe des christlichen Glaubens zu pfle-
gen und hochzuhalten, bei gleichzeitiger Distanzierung ge-
genliber anderen kulturellen Ausdrucksformen der christli-
chen Botschaft. Mit einer solchen Haltung kénnen Glauben-
de auch durchaus tiber den eigenen Kreis hinaus Beifall und
Unterstiitzung finden: Auch Nicht- oder Randchristen trau-
crn teilweise den Zeiten nach, in denen der Glaube in
hohem MaB kulturprigend und schépferisch war und be-
wundern die Zeugnisse in bildender Kunst, Architektur, Li-
teratur und nicht zuletzt auch Musik, die jene Zeiten hinter-
lassen haben. Hier ist aber einige Vorsicht geboten: Der
Glaube 146t sich nie auf bestimmte kulturelle Vermittlungen
und Ausdrucksgestalten festnageln, so grofartig und wirk-
méchtig sie sein mogen. Vielmehr iibersteigt er sie alle
nochmals, geht in keiner von ihnen vollig auf und ist deshalb
immer wieder fiir neue, vielleicht auch ungewohnte Aus-
drucksformen offen.

So wenig wie vergangenheitsverliebte, elitdr gefdrbte und
dsthetisierende Nostalgie kann die Losung auf dem schwieri-
gen Feld von Glaube und Kultur heute allerdings in dem
Versuch liegen, den kulturellen Moden und Trends nachzu-

laufen, um so der Erlebnisgesellschaft moglichst dicht auf

den Fersen zu bleiben. Den Wettlauf mit der gesellschaft-
lich-kulturellen Entwicklung kann der Glaube unter den
heutigen Bedingungen schlechterdings nicht gewinnen und
sollte ihn auch gar nicht erst aulnehmen. Mancher Verkiin-
diger, der mit ersichtlichem Stolz Kenntnis der Szene de-
monstriert, ist vom nichsten Trend schon tiberholt.

Es kann aber auch nicht angehen, sich in stolzer Selbstzufrie-
denheit um den ganzen Bereich iiberhaupt nicht zu kiim-
mern, Kultur sozusagen Kultur sein zu lassen und ohne Blick
nach links oder rechts die eigene Kirchlichkeit und From-
migkeit zu pflegen oder von einer ganz anderen, neuen
christlichen Kultur zu traumen. Natiirlich kann und darf sich
auch hier die Verschiedenheit der Geistesgaben in der Ge-
meinschaft der Glaubenden bemerkbar machen: Es ist nicht
jedermanns Sache, sich bewult mit dem Verhiltnis von
Glaube und Kultur zu befassen. Aber insgesamt darf sich die
Kirche dieser Aufgabe nicht verweigern oder sie unter Wert
einschiitzen. GroBe Worte iiber die Notwendigkeit einer
Evangelisierung der modernen oder auch postmodernen
Kultur geniigen nicht; sie miissen in kleine Miinze umge-
wechselt werden und das erfordert viel Geduld, Sensibilitit
und Phantasie.

Soviel ist deutlich geworden: Im Verhiltnis von Glaube und

Kultur stehen nicht grofie Spriinge auf der Tagesordnung. Ei-
ne kohdrente christliche Alltagskultur 14Rt sich nicht wie das
sprichwortliche Kaninchen aus dem Hut hervorzaubern und
auch kulturpriagende Wirkungen des Glaubens kénnen nicht
herbeigeredet werden. Die Verhéltnisse sind schlicht und ein-
fach nicht danach und die Verhéltnisse, unter denen er seinen
Glauben leben und weitergeben soll, kann sich der Christ
nicht einfach aussuchen. Allerdings gibt es kleine Schritte,
dic heute getan oder zumindest versucht werden miissen,
auch wenn sie keine kurzfristigen Erfolge versprechen.

Die Christen brauchen Bundesgenossen

Notwendig ist in jedem Fall, dal Christen mit ihrem reichen
und vielgestaltigen kulturellen Erbe sorgsam umgehen, von
der Kirchenmusik bis zu religiosen Briuchen. Dazu braucht
es einen entsprechenden historischen Horizont, der es er-
laubt, Dinge einzuordnen, Sinn fiir Formen und Rituale so-
wie vor allem ein kluges und sensibles Unterscheidungsver-
mogen und Qualitdtsbewulitsein. Ein gehoriges MaB an
Eklektizismus ist heute in der religiosen Kultur nicht zu ver-
meiden, weil die Kirche gar nicht anders kann, als in ihren
Reihen die allgemeine kulturelle Vielfalt widerzuspiegeln.
Gerade deshalb ist im Blick auf die iiberkommenen Aus-
drucksformen des Glaubens differenzierende Behutsamkeit
gefragt, wozu eine gewisse Riicksichtnahme auf die spezifi-
schen kulturellen Bediirfnisse und Vorlieben einzelner
Gruppen und Stromungen in der Kirche ebenso gehort wie
das Bemiihen, kein bloBes Sammelsurium entstehen zu las-
sen und dadurch das ohnehin eher blasse kulturelle Profil
des Glaubens weiter zu schwichen.

Ein Zweites: Christen, denen um die kulturelle Ausstrah-
lung ihres Glaubens zu tun ist, brauchen Bundesgenossen. Es
geht nicht darum, einzelne Erscheinungen der Gegenwarts-
kultur vorschnell zu taufen und so fiir die eigene Sache zu
vereinnahmen. Gemeint ist etwas anderes. Es gibt derzeit
durchaus Anzeichen fiir so etwas wie eine neue Nachdenk-
lichkeit im Blick auf den weiteren Weg unserer Kultur, ein
Erschrecken angesichts von Sensationsgier, schierer Belie-
bigkeit und Transzendenzlosigkeit, auch angesichts eines
teilweise fahrlidssigen Umgangs mit dem Christentum als re-
ligiosem Ferment der européischen Kultur. Hier erdffnen
sich Bertihrungsfelder und Gesprichsmoglichkeiten, die von
kulturell interessierten Christen genutzt werden konnten.
Voraussetzung dafiir wire allerdings der Verzicht auf Bes-
serwisserei und sachfremdes Moralisieren.

Bleibt der christliche Alltag: Es ist vermutlich die schwerste,
aber auch wichtigste Herausforderung fiir Christen heute, so
etwas wie eine Lebenskultur aus dem Glauben zu ent-
wickeln, die Zeitgenossen auf die Botschaft des Evangeliums
neugierig macht. Dabei geht es nicht um spektakuldre Dinge
oder groe Gesten, sondern um die alltdgliche Unterschei-
dung der Geister. Einen groferen Dienst konnen Christen
unserer Kultur nicht leisten. Ulrich Ruh
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