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Krieges zu tberwinden; fiir die Kir-
chen sei es an der Zeit, auf jede theolo-
gische und sonstige Rechtfertigung des
Einsatzes militdrischer Macht zu ver-
zichten und zu einer Gemeinschaft zu
werden, die sich dem Streben nach ei-
nem gerechten Frieden verpflichtet
wisse.

Das neue ,Programm zur Uberwin-
dung der Gewalt“ spielt in seiner For-
mulierung auf das ,,Programm zur
Bekdmpfung des Rassismus* an, das
der ORK 1969 ins Leben rief. DaB im
Rahmen dieses Programms auch
Befreiungsbewegungen im siidlichen
Afrika unterstiitzt wurden, die ihre Sa-
che mit gewaltsamen Mitteln verfoch-
ten, fithrte zu einer tiefen Krise im
Verhiltnis des ORK zu einem Teil sei-
ner Mitgliedskirchen. Die Absage an
die Apartheid war dariiber hinaus iiber
Jahrzehnte hinweg ein Cantus firmus
im politischen Engagement des Oku-
menischen Rates der Kirchen. Jetzt
bot die Zentralausschuffitagung in Siid-
afrika Gelegenheit, die Verdienste des
ORK und seiner siidafrikanischen Mit-
gliedskirchen um die Uberwindung des
Apartheidsystems zu feiern und gleich-
zeitig den Blick auf die aktuelle politi-
sche Situation im Land wenige Monate
vor den ersten Wahlen ohne Rassen-
beschrankungen zu richten.

Vor orthodoxem Druck
zurickgewichen

Konrad Raiser sprach in seinem Be-
richt von den ,,gewaltigen Herausfor-
derungen, vor denen die Kirchen und
Menschen in Siidafrika noch immer
stehen®. Angesichts der besonderen
Verhiltnisse in Siidafrika und der
jiungsten Erfahrungen in anderen afri-
kanischen Lindern brauchten die Kir-
chen und okumenischen Einrichtun-
gen in Siidafrika jede Unterstiitzung,
»um eine klare und unabhingige Posi-
tion im Namen des Volkes und zu-
gunsten sozialer Gerechtigkeit und
menschlicher Grundrechte aufrechtzu-
erhalten®. Der Zentralausschul3 verab-
schiedete eine Erkldrung zur Lage in
Siidafrika, in der alle Kirchen des Lan-
des dazu aufgerufen werden, sich ,,un-
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eingeschrankt mitverantwortlich zu
fiihlen fiir den Frieden, die Versoh-
nung, die Einheit und den Wiederauf-
bau der siidafrikanischen Gesell-
schaft®.

Neben Stidafrika und Afrika insgesamt
(der Zentralausschuf3 billigte ein Pa-
pier iiber ,,Gegenwirtige Herausforde-
rungen fiir Afrika“ zur Weiterleitung
an die Mitgliedskirchen) galt die Auf-
merksamkeit des Zentralausschusses
auch dem Krieg im ehemaligen Jugo-
slawien. Die . ,Botschaft an die Kirchen
im ehemaligen Jugoslawien® lieferte
einen weiteren Beleg flr die proble-
matische Rolle der orthodoxen Mit-
gliedskirchen bei politischen Stellung-
nahmen des ORK: Der Text beklagt
u.a. die UN-Sanktionen gegeniiber
Rest-Jugoslawien, die unter der Zivil-
bevolkerung groBes Leid hervorgeru-
fen héitten. Der serbische Patriarch
Pavle hatte den ZentralausschuB in ei-
nem Brief aufgefordert, sich fiir die
Aufhebung der Sanktionen gegen sein
Land einzusetzen; verschiedene ortho-
doxe ZentralausschuBBmitglieder un-
terstiitzten in Johannesburg dieses An-
liegen. Wieder einmal lie sich der
ORK von den als geschlossener Block

auftretenden orthodoxen Vertretern
unter Druck setzen und gefihrdete da-
mit seine Glaubwiirdigkeit.

Erstmals seit Jahren stand auch das
Verhiltnis der katholischen Kirche zum
ORK wieder einmal ausfiihrlicher auf
der Tagesordnung des Zentralaus-
schusses. Viel Neues war und ist zu
diesem Thema allerdings nicht zu sa-
gen: Die katholische Kirche ist zwar
Vollmitglied in zahlreichen nationalen
bzw. regionalen Kirchenriten (iiber
die Erfahrungen mit dem Rat der Kir-
chen fiir GroBbritannien und Irland
wurde in Johannesburg berichtet); auf
einen Beitritt zum ORK auf Weltebe-
ne besteht aber nach wie vor keine
Aussicht. Es bleibt bei der katholi-
schen Mitgliedschaft in der Kommis-
sion fir Glauben und Kirchenverfas-
sung und der Zusammenarbeit mit
dem ORK in der Gemeinsamen Ar-
beitsgruppe, die im Juni dieses Jahres
zu ihrer nédchsten Tagung zusammen-
tritt. Die Arbeitsgruppe beschéftigt
sich derzeit u. a. mit einer Studie iiber
umstrittene ethische Fragen bzw.
ithrem Gewicht bei den Bemiithungen
um mehr Gemeinschaft zwischen den
Kirchen. UR.

Frankreich: Stellungnahme zu
Fragen der Bioethik |

Nach der Instruktion ,Donum vitae“ der romischen Glaubenskongregation aus
dem Jahre 1987 schien in Fragen der Bioethik auf katholischer Seite eine gewisse
unfreiwillige Stille eingetreten zu sein. Eine Gruppe franzdosischer Katholiken
unternahm jetzt, zusammen mit Protestanten, einen Versuch, zu breiten konsens-
fahigen Aussagen zu diesem Themenbereich zu kommen.

»Der Wunsch nach einem Kind* (,,Dé-
sirer un enfant*) lautet der Titel einer
Studie, mit der sich rund 700 fran-
zosische Theologen, Mediziner, Ver-
treter kirchlicher Verbinde sowie an-
dere engagierte Christen, darunter
auch Protestanten, umfassend zu ethi-
schen Fragen im Zusammenhang mit
den modernen Methoden der Repro-
duktionsbiologie zu Wort gemeldet ha-

ben (als Buch erschienen im Verlag
Centurion, Paris 1994). Sieben Jahre
nach der Veroffentlichung der . In-
struktion Uber die Achtung vor dem
beginnenden menschlichen Leben und
die Wiirde der Fortpflanzung® mit den
Anfangsworten ,,Donum vitae* vom
22. Februar 1987 durch die vatikani-
sche Glaubenskongregation (vgl. HK,
April 1987, 152, 173ff.; Mai 1987,
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2151f.) liegt damit zum erstenmal eine
reprasentative AuBerung aus einer
Ortskirche vor, die in entscheidenden
Punkten von , Donum vitae*“ nicht
unerheblich abweicht. Von Anfang an
war die Diskussion in Frankreich iiber
,2Donum vitae*“ vergleichsweise stark
gefithrt worden, weil kircheneigene
Einrichtungen, Krankenhduser und
Katholische Universitiaten auf dem be-
treffenden Gebiet titig sind.

Ein induktiver Zugang zur
Sache

Der Zeitpunkt der Veroffentlichung
dieser Stellungnahme hitte nicht bes-
ser ausgesucht werden konnen. Weni-
ge Tage nach ihrem Bekanntwerden
standen im Senat, der Zweiten Kam-
mer des franzosischen Parlaments, drei
Gesetzesvorhaben zu Fragen der
Bioethik auf der Tagesordnung,
darunter das wichtigste iiber Organ-
spenden, Fragen der modernen Fort-
pflanzungsmedizin, die prénatale
Diagnostik sowie Aufgaben und Zu-
sammensetzung der nationalen Ethik-
kommission (Comité consultatif natio-
nal d’éthique). Die parlamentarische
Beratung und BeschluBfassung dieser
Gesetze wird im Friihjahr dieses Jah-
res fortgesetzt.

Aus AnlaB der Beratungen im Senat
meldete sich der Stindige Rat der
Franzdsischen Bischofskonferenz in
einer Erklarung zu Wort: Die Bischofe
wiederholten darin einerseits die
Kernposition von ,Donum vitae“.
(.Der Ruf nach der Medizin, um eine
Zeugung zu ermoglichen, ist dann
ethisch akzeptabel, wenn er nicht dazu
fiihrt, daB die geschlechtliche Vereini-
gung umgangen wird.“) Als unmora-
lisch bezeichneten sie den Gameten-
transfer an Dritte, den Empfang von
Gameten von Dritten sowie die Uber-
fragung von Embryonen im heterolo-
gen System. Andererseits wiesen die
Bischofe aber auch darauf hin, und
zwar innerhalb der Stellungnahme
noch bevor sie die Position von ,,Do-
num vitae“ darstellen, daB3 das biirger-
liche Recht vom Sittengesetz zu unter-

scheiden sei (so dufBerte sich auch der
Pariser Erzbischof, Kardinal Jean-Ma-
rie Lustiger, in einem Interview in Le
Monde, 12.1.94). Wenn das biirgerli-
che Recht bestimmte Praktiken tole-
riere, bedeute dies nicht, daB es sie da-
mit auch gutheiB3e.

,Désirer un enfant“ kommt teilweise
zu anderen ethischen Bewertungen als
die Bischofe in ihrer Stellungnahme zu
dem genannten Gesetzesvorhaben, das
Dokument macht sich die Argumenta-
tion aber nicht leicht. Nicht eine
womdglich frontale Gegenposition zu
kirchenamtlicher Lehre steht im Mit-
telpunkt des Interesses, sondern eine
unpolemische, sachbezogene Ausein-
andersetzung mit der ethischen Materie.

Der Verantwortliche der Franzosi-
schen Bischofskonferenz fiir Fragen
der Bioethik, Olivier de Dinechin,
weist in einem Nachwort zu ,,Désirer
un enfant® auf den grundlegenden Un-
terschied im argumentativen Zugang
zum Thema hin: ,,Donum vitae® neh-
me eine ethische Bewertung menschli-
cher Handlung in sich vor, wihrend
»Désirer un enfant® ,induktiv® vorge-
he, die komplexen Lebenssituationen
der beteiligten Personen, deren wider-
streitende Interessenlagen sowie die
sich daraus herleitenden ethischen
Konflikte herausarbeite.

Kinderlosigkeit ist keine
Krankheit

Im Gegensatz zu den momentan
debattierten Gesetzesvorhaben be-
schrénkt sich die Studie auf Fragen der
medizinisch assistierten Fortpflanzung
im engeren Sinn: Diagnostik und For-
schung an Embryonen, die prinatale
Diagnostik, die ,Tragemiitter“-Pro-
blematik und die Abtreibung sind
nicht Gegenstand der Studie. In vier
Schritten wird die Thematik aufberei-
tet: Zunidchst geht es um eine all-
gemein anthropologische Analyse, wie
heute mit dem Kinderwunsch bzw.
dem Wunsch nach Elternschaft sowie
mit Sterilitdt umgegangen wird. In den
drei anschlieBenden Kapiteln werden —
der Sache nach aufeinander aufbauend

— Fragen im Zusammenhang mit der
homologen Insemination, Fragen der
homologen In-vitro-Fertilisation sowie
die Anwendung von Verfahren der
Fortpflanzungsmedizin im heterologen
System thematisiert.

Bei aller grundsitzlicher Offenheit, die
die Studie fiir neuere Verfahren der
Fortpflanzungsbiologie  zeigt, ver-
halten sich die Autoren und Autorin-
nen alles andere als unkritisch gegen-
iiber den Bediirfnissen derjenigen, die
heute die Anwendung dieser Metho-
den im eigenen Fall begehren. So hal-
ten sie es etwa fiir eine ,triigerische
Hoffnung® zu meinen, man habe, na-
hegelegt durch entsprechende Erfah-
rungen im Umgang mit kiinstlichen
Mitteln der Empfiangnisregelung, die
Fortpflanzung absolut im Griff. Steri-
litit bzw. korperliche Defizienzen im
Fortpflanzungsbereich werden nicht
als ,,Krankheit*, sondern als ,,Handi-
cap“ bzw. als korperliche ,.Dysfunk-
tion” aufgefalt, mit der man auf
durchaus unterschiedliche Weise um-
gehen konne.

Die biologischen Gegebenheiten diirf-
ten nicht tibersprungen werden: ,,Ein
Kind hat man nicht unbedingt dann,
wann man es haben mochte, und
manchmal kommt es, wenn man es
gerade nicht mochte.“ Menschliche
Fruchtbarkeit diirfe im iibrigen nicht
auf ,Fruchtbarkeit im biologischen
Sinn“ verkiirzt werden, wie auch ,,Ste-
rilitdt im biologischen Sinne* nicht
unbedingt Unfruchtbarkeit bedeuten
miisse. Wie biologische Vater- und
Mutterschaft nicht automatisch ,ge-
fithlsmaBige, erzieherische und gei-
stige Elternschaft® bedeute, sei ge-
fithlsméBige und erzieherische Vater-
und Mutterschaft auch durchaus unab-
héangig von biologischer Elternschaft
zu realisieren.

Mit anderen Worten: Von einem
»Recht auf ein Kind“ kénne nicht die
Rede sein, allenfalls von einem ,,Recht
der Eltern, ihre Fortpflanzungsmog-
lichkeiten auszuiiben und dabei so-
wohl medizinisch wie wirtschaftlich
von der Gesellschaft unterstiitzt zu
werden®,

Die Insemination, also die Einfithrung
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des mannlichen Spermas in die Fort-
pflanzungsorgane der Frau, gilt nicht
nur als techmisch einfach, sondern
auch, im homologen System vorge-
nommen, also innerhalb einer stabilen
Partnerschaft, als ethisch unproblema-
tisch. Die kirchlichen Vorbehalte be-
treffen vor allem die dabei unumgéng-
liche Trennung der Zeugung von der
sexuellen Vereinigung. Die Verbin-
dung beider Elemente wird von der
Studie durchaus bekraftigt und als ,,zu-
tiefst menschlich sinnhaltig® bejaht,
die Trennung unter bestimmten Be-
dingungen auch nicht in jedem Fall als
unproblematisch betrachtet.

Trotzdem hilt man die naturgemiBe
Verbindung beider Elemente nicht fiir
objektiv und ausnahmslos notwendig:
Sie miisse nicht unbedingt in einem
~punktuellen Akt*, sondern konne
auch im ,,Gesamt des sexuellen Lebens
der Ehepartner” zum Ausdruck kom-
men, so wie auch zeugungsfidhige Paa-
re in vielen Fillen nicht wiiten, wel-
che geschlechtliche Vereinigung im
einzelnen zur Zeugung gefiihrt habe.
Die Insemination nach dem Tode des
miénnlichen Ehepartners wird von der
Sterilitdtsbehandlung deutlich unter-
schieden: So verstdndlich der subjekti-
ve Wunsch nach einem Kind in einer
solchen Situation auch sei, es bestehe
die Gefahr, daB das Kind nicht um sei-
ner selbst willen, sondern als Ersatz fiir
den Ehemann gewollt werde. Abge-
lehnt wird sie auch deswegen, weil sie
die Frau an einer angemessenen
Trauerarbeit zur Bewiltigung des To-
des des Ehemannes hindere.

Die In-vitro-Fertilisation, also die Be-
fruchtung auBerhalb der Frau mit der
anschlieBenden Embryonen-Ubertra-
gung — dhnlich wie auch der statistisch
seltenere Gametentransfer (GIFT) —,
stellt vor eigene ethische Probleme,
vor allem was den Umgang mit den da-
bei anfallenden iiberzdihligen Embryo-
nen angeht. Die Ubertragung von je
einem Embryo wird als ,.ethisch legi-
tim“, ja als ,,Ideallosung” bezeichnet,
zugleich aber auch darauf hin-
gewiesen, dafl damit — im Unterschied
zur Ubertragung von mehreren Em-
bryonen — die Erfolgschancen erheb-
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lich sinken und zusitzliche Risiken
entstehen. Das Verschwinden von
abgestofenen transplantierten Em-
bryonen wird als indirekte, nicht ge-
wollte Folge eingestuft. Die gewollte
Reduktion der Zahl der Embryonen
zur Vermeidung von Risiken fiir die
Frauen im Zusammenhang mit Mehr-
lingsgeburten wird von der Mehrheit
der Autoren im Sinne des ,,geringeren
Ubels* als legitim erachtet.

Zu den in Frankreich am meisten dis-
kutierten Fragen gehort die der Kryo-
konservierung von Embryonen. 68000
Embryonen sowie 1800 sogenannte
»verlassene Embryonen, Embryonen,
fiir die keine Option mehr zur Transfe-
rierung besteht, sollen gegenwirtig in
Frankreich gelagert sein. Kardinal
Lustiger sprach in dem Zusammen-
hang von einer ., Phantombevilke-
rung® (a.a.0.). Die Studie bezeichnet
die Kryokonservierung als in dem
MaBe akzeptabel, wie dieses Verfah-
ren es ermoglicht, die Zahl der transfe-
rierten Embryonen zu senken und das
Risiko der Embryonenreduktion zu
mindern. Vor allem aber wird die Fra-
ge aufgeworfen, was mit den konser-
vierten Embryonen eigentlich gesche-
hen solle. Experimente an Embryonen
werden als moralisch inakzeptabel ab-
gelehnt.

Dialogischer Aufweis ethischer
Komplexitéat

Im Unterschied zu den kiinstlichen
Methoden der Reproduktionsbiologie
im homologen System kumulieren — so
die Studie — im Fall des heterologen
Systems die Risikofaktoren noch ein-
mal ganz erheblich, selbst wenn auch
hier wiederum ein deutlicher Unter-
schied gemacht wird zwischen der In-
semination einerseits und der In-vitro-
Fertilisation andererseits.

Im Mittelpunkt der auch in diesem Fall
weniger prinzipiellen als vielmehr
pragmatisch abwiédgenden Erorterung
steht das, was eine ,,zweite Trennung*
genannt wird. Zur (ersten) Trennung
von Fortpflanzung und Sexualakt
komme im Fall der heterologen medi-

zinisch assistierten Fortpflanzung die
Trennung von biologischer bzw. — bei
Leihmiittern - schwangerschaftsbe-
dingter Elternschaft und der bezie-
hungsmiBig-erzieherischen  Eltern-
schaft, hinzu. Die Studie zeigt in dem
Zusammenhang eine Vielzahl von
ethischen Problemen fiir alle Beteilig-
ten auf, fiir das Empfanger- wie das
Spenderpaar, fiir das Kind, aber auch
fiir die Gesellschaft.

Im Ergebnis kommt man zu der Auf-
fassung, daB gerade die heterologe
Form der medizinisch assistierten
Fortpflanzung ethische Fragen von er-
heblichem Gewicht aufwerfe. So
lieBen sich die legitimen Bediirfnisse
des Kindes nach Offenlegung seiner
Identitdt mit der Garantie der Anony-
mitit des Spenders letztlich nicht ver-
einbaren. Angesichts dieser unauflds-
baren Kollision ethisch bedeutsamer
Kriterien fragt die Studie, ob es nicht
vorzuziehen sei, sich gar nicht erst in
eine solche ethisch unentwirrbare, aus-
weglose Situation zu begeben.
Sowenig die Studie die medizinisch
assistierte Fortpflanzung im heterolo-
gen System prinzipiell ablehnt, das
Ausmall der aufgezeigten ethischen
Bedenken ist erdriickend. Es sagt et-
was iliber die Arbeitsweise insgesamt
aus, wenn selbst in diesem aus ver-
schiedenen Griinden als ethisch
problematisch eingestuften Anwen-
dungsbereich moderner Methoden der
Reproduktionsbiologie nicht die prin-
zipielle, normative Bewertung im Vor-
dergrund steht, sondern man dem dia-
logischen Aufweis ethischer Kom-
plexitdt den Vorzug gibt.

Gerade wegen dieser dialogisch-prag-
matischen Art, ethisch relevante Fra-
gen vor dem Hintergrund des christ-
lichen Glaubens, und dies obendrein
okumenisch, offentlich aufzuwerfen,
kommt ,,Désirer un enfant” exemplari-
sche Bedeutung zu. Daf} dies trotz ab-
weichender Ergebnisse offenbar in ge-
wissem Einverstdndnis mit den kir-
chenamtlich Verantwortlichen moglich
war, zeigt nur erneut, da3 man trotz in-
nerkirchlich kontroverser Sachlage
nicht zur Untétigkeit verurteilt ist.
K.N.



