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Dialog mit den grofen Religionen.
Das Problem fiir die Vorbereitungs-
phase auf das ,,Grofle Jubeljahr* 2000,
das in ,, Tertio Millennio Adveniente*
skizziert wird, wirkt insgesamt wie eine
Verbindung von steiler Vision und
Gemischtwarenladen. In das Korsett
,»Vorbereitung fir das Jahr 2000* wer-
den ziemlich alle Themen eingefiigt,
die im bisherigen Pontifikat Johannes
Pauls II. prigend waren, von der Neu-
evangelisierung in Auseinanderset-
zung mit dem westlichen Sdkularismus
bis zur Mission als unverzichtbarem
Auftrag der Kirche. Nihere Auf-
schliisse uber die Moglichkeiten einer
praktischen Umsetzung des anspruchs-
vollen Programms diirften von dem
Komitee zu erwarten sein, das im
Apostolischen Schreiben angekiindigt
wird: Zum Vorsitzenden dieses ge-
samtkirchlichen Komitees fiir das Ju-
beljahr 2000 ernannte der Papst jetzt
den franzosischen Kurienkardinal Ro-
ger [Etchegaray; weitere Prasidiums-
mitglieder sind die Kardindle Francis
Arinze, Edward Cassidy, Virgilio Noeé
und Camillo Ruini.

Mehr als eine Pflichtiibung?

Gleichzeitig heilit es, von Kommissio-
nen in den Ortskirchen solle ein ,.ent-
sprechendes Engagement der Sensibili-
sierung* entfaltet werden. Dal} in den
Ortskirchen die Vorschldge von ,, Ter-
tio Millenio Adveniente™ bzw. das, was
sich an Konkretisierungen aus ihnen
ergeben wird, auf breite Resonanz jen-
seits offizieller Absichtserkldrungen
stoBen werden, ist insgesamt eher frag-
lich. Es diirfte vermutlich darauf hin-
auslaufen, dafl man ohnehin schon ge-
planten Initiativen oder Veranstaltun-
gen das wohlfeile Etikett ,,GroBes
Jubeljahr* anhidngt und das Ganze als
eine Pflichtiibung absolviert. Ein
groBer kirchlich-spiritueller Aufbruch
148t sich nicht verordnen, zumal wenn
er nach einem reichlich kiinstlich wir-
kenden Schema ablaufen soll. Im tibri-
gen wird man sehen, wie die anderen
christlichen Kirchen bzw. ihre Zusam-
menschliisse und die Vertreter nicht-
christlicher Religionen auf die vati-

kanischen Vorschlage fiir die gemein-
same Gestaltung des Jahres 2000 rea-
gieren.

Allerdings diirfte die herannahende
Jahrtausendwende als  symbolisch
hochgradig aufgeladenes bzw. auflad-
bares Datum ihre eigene Dynamik ent-
falten, auch unabhéingig von allem, was
die katholische Kirche in den nichsten
Jahren an offiziellen Bemiithungen im
Blick auf das ,,Grofie Jubeljahr* unter-
nimmt. Darauf muf sich die Kirche in
jedem Fall einstellen; schlieBlich kann
und darf sie die Ausdeutung des Jahres
2000 nicht apokalyptischen Unbheils-
propheten und esoterischen Scharlata-
nen iiberlassen, sondern muf mit ihren

eigenen Pfunden wuchern. Johannes
Paul II. verweist in seinem Schreiben
auf den Satz aus der Pastoralkonstitu-
tion des Zweiten Vatikanums (GS,
Nr. 22), wonach Christus in der Offen-
barung des Geheimnisses des Vaters
und seiner Liebe dem Menschen den
Menschen selbst voll kundmacht und
ihm seine hochste Berufung erschlief3t.
Darin steckt ein Anspruch, dem die
Kirche immer nur bruchstiickhaft ent-
sprechen kann, der sie aber gerade im
Vorblick auf das Jubildumsjahr 2000 in
die Pflicht nimmt, im Verhiltnis zu
den Religionen ebenso wie zur sidkula-
ren Welt. Krampfhafter Aktionismus
kann dabei nur schidlich sein.  U. R.

Wiederverheiratete Geschiedene:
Polarisierung verfestigt sich

Nach dem Einspruch aus Rom in Sachen wiederverheiratete Geschiedene ist eine
Lage entstanden, die ebenso bemerkenswert wie, was Losungsmoglichkeiten an-
geht, unabsehbar ist: Es scheint, als miisse man vorerst mit der Tatsache leben, daf3

Lehramt gegen Lehramt steht.

Die Verdffentlichung des Schreibens
der Glaubenskongregation ,,iber den
Kommunionempfang von wiederver-
heirateten geschiedenen Gldubigen®
und des Briefes der drei Bischofe der
Oberrheinischen Kirchenprovinz zum
gleichen Thema (vgl. HK, November
1994, 563 ff.) hat im deutschsprachigen
Raum, aber auch dariiber hinaus, eine
beispiellos polarisierte Lage eintreten
lassen. Neben zahlreichen Theologen,
Sprechern von kirchlichen Laienver-
binden, Priestergruppen und anderer
kirchennaher Gruppierungen, ja sogar
eines Freundeskreises aus fithrenden
Politikern der Unionsparteien, dufer-
ten sich Bischofe im In- und Ausland
zu diesem Thema und verstiarkten da-
mit den Eindruck, da hier auf unge-
wohnlich explizite Weise Meinung ge-
gen Meinung steht.

Besonders polarisiert nimmt sich die
Lage in Osterreich aus. Am Tag nach
der Verdffentlichung des Schreibens
aus Rom und der drei gemaBregelten

deutschen Bischofe eroffneten die bei-
den Bischofe Klaus Kiing und Chri-
stoph Schonborn den Reigen derjeni-
gen, die sich zu den Vorgingen zwi-
schen Rom und Freiburg, Mainz und
Rottenburg-Stuttgart duBerten. Der
Feldkircher Bischof Kiing, der auch
osterreichischer ,,Familienbischof* ist,
nahm das romische Schreiben mit der
Bemerkung in Schutz, der Ausschlufl
wiederverheirateter Geschiedener
vom Empfang der Kommunion sei we-
der eine ,,Strafe noch eine ,,Diskrimi-
nierung“. Eine Zulassung wiederver-
heirateter Geschiedener sei eine
,Unterlaufung des Bewulitseins der
Unaufloslichkeit der Ehe*. Wenn Je-
sus Christus gesagt habe, ,was Gott
verbunden hat, darf der Mensch nicht
trennen®, dann sei dies nicht nur eine
Art ,menschliches Gesetz®, von dem
die Kirche teilweise dispensieren kon-
ne.

Der Wiener Weihbischof Schénborn,
der bei der Erstellung des ,Katechis-
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mus der katholischen Kirche* als Se-
kretdr der zustandigen Kommission
eine zentrale Rolle spielte, bezeichne-
te den Verzicht auf den Kommunion-
empfang durch Wiederverheiratete als
ein ,Ja“ bzw. ein ,geistliches Opfer”
zugunsten der Unaufloslichkeit der
Ehe. Auch das Schreiben der Glau-
benskongregation sei daher vor allem
als ein ,Ja zur Unaufloslichkeit der
Ehe* zu verstehen, erst daraus ergebe
sich das Nein zum Kommunion-
empfang fiir wiederverheiratete Ge-
schiedene. Schénborn gab auBierdem
zu bedenken, die Bedingungen fiir den
Kommunionempfang miiiten ,,wieder
ernsthafter tiberdacht werden“. Die
heute weit verbreitete Praxis miisse in
Frage gestellt werden, daf} ,,alle immer
und selbstverstandlich zur Kommu-
nion gehen*. Zur groBziigigeren Praxis
in den Ostkirchen meinte der Wiener
Weihbischof, in diesen Kirchen gebe
es auch Strémungen und Personlich-
keiten, die eine striktere Anwendung
der Lehre von der Unaufloslichkeit der
Ehe befiirworteten.

Die ,,geschmeidige* Tradition
in den Ostkirchen

Ganz anders die Stellungnahme des
Bischofs von Eisenstadt, Paul Iby.
Dieser zeigte sich enttduscht vom
Schreiben der romischen Glaubens-
kongregation. Man habe ,pastorale
Losungen erwartet, die in diesem
Schreiben nicht enthalten sind“,
schrieb er in einem Begleitbrief an alle
burgenlandischen Seelsorger. Gegen-
iiber der Wiener Tageszeitung , Die
Presse” (15.10.94) meinte der Bischof
von Graz, Johann Weber, die Kirche
wiinsche jedem Paar eine gegliickte
Ehe. Es sei jedoch eine Realitit, daB
viele Ehen scheiterten. Die Kirche
werde sich weiter bemithen miissen,
auf diese Situation, in der auch eine
»Anfrage Gottes zu horen“ sei, ,,ad-
dquat zu antworten®. Der Innsbrucker
Bischof Reinhold Stecher solidarisierte
sich in einer eigenen Erklirung aus-
driicklich mit den drei deutschen
Bischofen und teilte auch mit, daB sich

606 11x 1211994

die Osterreichische Bischofskonferenz
auf ihrer jingsten Herbstsitzung (vgl.
ds. Heft, S. 648) entgegen urspriingli-
chen Planungen nicht mit diesem The-
ma befalBt, sondern dieses auf eine spa-
tere Sondersitzung verschoben habe.
Der St. Poltener Bischof Kurt Krenn
zeigte sich demgegeniiber ,.sehr froh*
iber das Schreiben der Glaubenskon-
gregation. Es enthalte zwar ,nichts
Neues®, kldre aber manches und sei ei-
ne Antwort auf ,.gewisse Bemiihun-
gen, die nicht zielftihrend und nicht
theologisch einwandfrei* seien.

Den Reigen der Stellungnahmen deut-
scher Bischofe ertffnete der Limbur-
ger Bischof Franz Kamphaus mit einer
im Wortlaut von der ,Siiddeutschen
Zeitung™ (19.10.94) abgedruckten Er-
kldarung. Das Hirtenschreiben der drei
Oberrheinischen Bischofe von vor ei-
nem Jahr (vgl. HK, September 1993,
460ff.) bezeichnete Kamphaus als
,hach wie vor sehr bedenkenswert®.
Das romische Dokument beantworte
demgegeniiber ,,nicht nur alte Fra-
gen”, es werfe ,,neue Fragen auf”. Es
entspreche ,,bester katholischer Tradi-
tion, dafl der einzelne Gldubige nach
reiflicher Priifung seines an den Nor-
men orientierten Gewissens auch zu
einem vom Lehramt abweichenden
Urteil kommen kann*.

Wer immer in Lehre und Verkiindi-
gung auf die von Rom getrennten Kir-

chen des Ostens hinweise — ,wie un-

langst Papst Johannes Paul II. in sei-
nem Schreiben zur Frage der
Frauenordination* — werde nicht tiber-
sehen kénnen, so Kamphaus, daf sie in
ihrer pastoralen Praxis mit Geschiede-
nen und wiederverheirateten Geschie-
denen ihre eigene ,,geschmeidige™ Tra-
dition und Praxis hitten. Dabei sei die
Lehre von der Unaufloslichkeit der
Ehe fiir sie ein duBerst hohes Gut.
Kamphaus zitiert in dem Zusammen-
hang zustimmend den heutigen Pri-
fekten der Glaubenskongregation,
Kardinal Joseph Ratzinger, dessen Un-
terschrift auch das jiingste Schreiben
seiner Kongregation trigt, mit dem
viel rezipierten und zitierten Satz aus
einem Aufsatz aus dem Jahre 1972:
,.Unterhalb der Schwelle der klassi-
schen Lehre, sozusagen unterhalb oder

innerhalb dieser eigentlich die Kirche
bestimmenden Hochform, hat es of-
fensichtlich immer wieder in der kon-
kreten Pastoral eine geschmeidige Pra-
xis gegeben, die zwar nicht als dem
wirklichen Glauben der Kirche ganz
konform angesehen, aber doch auch
nicht schlechthin ausgeschlossen wur-
deis

Zehn Punkte von Kardinal
Hoffner aus dem Jahre 1981

Diese weit zuriickliegende Tradition,
fihrt Kamphaus fort, sei katholischer-
seits nie verurteilt worden. Die Bi-
schofssynode von 1980 iiber die Fami-
liec habe ausdriicklich gewiinscht, daf3
die Praxis der Ostkirchen neu bedacht
werde. Diese Aufgabe sei bisher leider
nicht erfiillt. Dort, wo etwas in die
Briiche gehe, resiimierte der Limbur-
ger Bischof, wo Menschen scheiterten,
gebe es ,keine glatten Losungen®. Es
sei uns heute in der Seelsorge in zu-
nehmendem MalBe zugemutet, mit
»~gebrochenen Verhiltnissen® verant-
wortlich umzugehen.

Der Bischof von Wiirzburg, Paul-Wer-
ner Scheele, lieB in einem Brief an die
Seelsorger seiner Didzese seine Sym-
pathie fiir die Position der drei siid-
westdeutschen Bischofe verhaltener,
aber in der Sache uniibersehbar zum
Ausdruck kommen. Zur Frage des
Kommunionempfangs wies er darauf
hin, daB die ,Weisung des Herrn*
ebenso zu beachten sei ,,wie die von
ihm geschenkte Gabe des Gewissens*.
Wie Thomas von Aquin lehre, kénne
es .unter bestimmten Umstidnden
nicht nur erlaubt, sondern pflicht-
gemdl sein, ,unter Absehen vom Ge-
setzeswortlaut dem zu folgen, was die
innere Gerechtigkeit (,ratio iustitiae‘)
und der allgemeine Nutzen fordern.

Hinter die drei oberrheinischen
Bischofe stellten sich auch der Erzbi-
schof von Berlin, Kardinal Georg Ster-
zinsky, sowie der Bischof von Trier,
Hermann-Josef Spital. Eine weniger
eindeutige Position nahm der Miin-
steraner Bischof Reinhard Lettimann
ein. Sowohl die romische als auch die
deutsche Stellungnahme wiirden eine
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Reihe weiterer Fragen aufwerfen, die
anzeigten, daB das Suchen nach einer
Losung nicht am Ende sei, meinte er
(,,Kirche und Leben*, 30.11.94). Von
iiberzogenen Polarisierungen distan-
zierte sich der Augsburger Bischof
Josef Dammertz in einem Zeitungsin-
terview (,,Augsburger Allgemeine*,
20.10.94). Die Darstellung, daf es sich
bei dem romischen Schreiben , direkt
um eine Antwort auf die Vorschlige
der deutschen Bischofe Lehmann, Sai-
er und Kasper handelt und diesen ge-
wissermafen ein Korb auferlegt wird®,
wies Dammertz zuriick.

Die Bayerischen Bischofe befafiten
sich auf ihrer Herbstvollversammlung
mit dem Thema. Die Pressestelle der
Freisinger Bischofskonferenz verbrei-
tete die Aussage Kardinal Wetters, die
bayerischen Bischofe seien der Auffas-
sung, eine polarisierende Debatte in der
Offentlichkeit fithre nicht weiter. In bei-
den Schreiben sehe man ,.drei ernstzu-
nehmende und berechtigte Anliegen®,
die Unaufloslichkeit der sakramental
geschlossenen Ehe diirfe im Bewult-
sein der Gliaubigen und in der Lebens-
praxis nicht verloren gehen; die Not-
wendigkeit einer Gewissensbildung
entspreche der Wiirde des Gewissens
und diirfe nicht mit Beliebigkeit ver-
wechselt werden; schlieBlich ein seel-
sorglicher Umgang mit wiederverhei-
rateten Geschiedenen, der diese die
Zuwendung der Kirche in ihrer Situa-
tion erfahren lasse. In der Frage des
Kommunionempfangs miiten alle
drei Anliegen in jedem konkreten Ein-
zelfall sorgfiltig beachtet werden.

Im Rahmen eines Gottesdienstes in
Freising meinte Wetter, es miisse eine
Losung gefunden werden, die der
kirchlichen Einheit entspreche. Der
Eichstétter Bischof Karl Braun warnte
in dieser Frage vor , Alleingdngen*
bzw. ,Sonderwegen®. Der Ausschluf3
wiederverheirateter Geschiedener vom
Kommunionempfang folge aus einem
inneren Zusammenhang von Ehe, Kir-
che und Eucharistie.

Einer der drei Autoren des von Rom
verworfenen Hirtenschreibens, der Bi-
schof von Rottenburg-Stuttgart, Wal-
ter Kasper, rief unterdessen zur ,,Be-
sonnenheit” auf. Dem Konflikt um die

schwierigen Fragen der Geschiedenen-
pastoral diirfe und kénne er zwar nicht
ausweichen, weil sich nur so eine Lo-
sung finden lasse. Doch komme alles
darauf an, ihn in rechter Weise auszu-
tragen. So sei es falsch und unange-
messen, jetzt einem ,,billigen und un-
angemessenen antiromischen Affekt
Raum zu geben und Vergleiche des so-
genannten romischen Systems mit dem
totalitdiren kommunistischen System
im ehemaligen Ostblock anzustellen®.

Die Kirche — ,,Rabenmutter
oder ,,Mutter“?

Hinter das Schreiben der Glaubens-
kongregation stellte sich der Kélner
Erzbischof, Kardinal Jeachim Meisner
(Kirchenzeitung Koln, 45/94). Eine
frithere Stellungnahme seines Amts-
vorgingers, Kardinal Joseph Hoffner,
die dieser im AnschluBl an die Verof-
fentlichung des Apostolischen Schrei-
bens ,,Familiaris consortio® im Jahre
1981 publiziert hatte, machte Meisner
sich zu eigen. Darin heifit es u.a., bei
wiederverheirateten Geschiedenen sei
der ,fortdauernde Geschlechtsverkehr
die innere Bejahung der zweiten Ehe”.
Die herrschende offentliche Mei-
nung* fordere die Zulassung der wie-
derverheirateten Geschiedenen zur
heiligen Kommunion. Aber die Kirche
sei an den Willen Gottes gebunden.
,Ihr ist ein Mitlaufen und Nachlaufen
hinter der ,offentlichen Meinung® her
verwehrt. Durch die Zulassung wiirde
die Lehre von der Unaufloslichkeit der
Ehe zu einer nominalistischen Wort-
hiilse; denn die Unaufloslichkeit wire
ohne Wirkung, ohne Folge; ohne In-
halt.“ Im letzten der zehn Punkte ging
Hoffner auf den arbeitsrechtlichen
Umgang mit kirchlichen Mitarbeitern
ein, die wiederverheiratete Geschiede-
ne sind. Eine Zulassung zur Euchari-
stie wiirde, so Hoffner, die Beurteilung
als ,,schwere Verfehlung™ unterlaufen.
Die seit 1993 geltende neue ,,Grund-
ordnung fiir den kirchlichen Dienst”
(vel. HK, November 1993, 544f.; April
1994, 194 ff.) erwihnte Meisner nicht.

Das Zentralkomitee der deutschen Ka-
tholiken iibte Kritik am romischen

Vorgehen und bat in einer von der
Herbstvollversammlung verabschiede-
ten Erklarung die Glaubenskongrega-
tion ,,dringend, das Gesprich mit un-
seren Bischdfen neu zu suchen®. Auch
in den Nachbarlindern Deutschlands
dullerte sich eine Reihe von Bischofen.
In einem Beitrag fiir die franzoésische
katholische Tageszeitung ,L.a Croix*
(22.10.94) bedauerte es der Bischof
von Arras, Henri Derouet, dal man
nicht im Rahmen einer breiten Befra-
gung der Ortskirchen die Meinung al-
ler Bischofe erfragt habe. Der frithere
Bischof von Autun, Armand Le Bour-
geois, einer derjenigen Bischofe im
franzosischen Episkopat, der sich seit
langem mit der Geschiedenen- und
Wiederverheiratetenproblematik  in
der katholischen Kirche befaBit hat,
gab an gleicher Stelle zu bedenken,
daff die Haltung der Kirche von den

Christen immer weniger verstanden

werde. Viele zogen es heute vor, die
Kirche zu verlassen, die ihnen mehr
,Rabenmutter” denn , Mutter” sei. Er
fragte, ob es denn tatsdchlich eine
einzige Siinde“ gebe, die nicht zu ver-
geben sei.

Wenige Tage nach der Kritik von De-
rouet und Le Bourgeois stellte sich der
Bischof von Gap, Georges Lagrange,
an gleicher Stelle (,,La Croix®, 2. 11.
94) ,,voll und ganz*“ hinter das Schrei-
ben der Glaubenskongregation.

Im Vorfeld der Vollversammlung der
Franzosischen Bischofskonferenz (vgl.
ds. Heft, S. 645) beklagte sich deren
Vorsitzender, Erzbischof Joseph Du-
val, liber die ,Barschheit des romi-
schen Schreibens. Lediglich nein zu sa-
gen sei nicht sonderlich evangeliums-
gemdl. Duval bedauerte, daB das
Schreiben jede Moglichkeit, besonde-
ren Situationen gerecht zu werden,
verhindere. Man solle nun eine gewis-
se Zeit verstreichen lassen, um dann
ein Wort zu sagen, das mehr vom Wil-
len zur Begleitung und zur Offenheit
fiir die Menschen in schwieriger Lage
gekennzeichnet sei.

Die belgischen Bischofe verdffentlich-
ten nach ihrer jlingsten Vollversamm-
lung vom 8. November eine Erkldrung,
in der eine Zustimmung zu dem
Schreiben der Glaubenskongregation
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nicht erkennbar ist: Sie ,,anerkennen®,
daB das Schreiben der Glaubenskon-
gregation die kirchliche Lehre iiber die
Unaufloslichkeit der Ehe und den Zu-
gang zur Kommunion zum Ausdruck
bringe. Sie unterstreichen die ,,bedeu-
tende Rolle der Unterscheidungsfihig-
keit des gut ausgebildeten personli-
chen Gewissens®“ und weisen darauf
hin, dem Kommunionspender komme
— aubBler bei Provokation oder schwe-
rem Skandal — nicht zu, offentlich den
Zugang zur Kommunion zu verwei-
gern.

In einem Hérfunkinterview lehnte der
Bischof von Groningen (Niederlande),
Johannes Mdller, eine 6ffentliche Ver-
weigerung der Kommunion ab. Es sei
fiir ihn unvorstellbar, Menschen durch
den Ausschluf von der Eucharistie
bloBzustellen. In den Niederlanden
reichten die Priester jedem, der zur
Kommunionbank komme, die Eucha-
ristie. Die Verantwortung fiir die Ent-
scheidung zum Kommunionempfang
liege beim einzelnen Gliubigen und
nicht beim Priester. — Eine offentliche
Verweigerung der Eucharistie durch
den Kommunionspender hatte auch
die Glaubenskongregation in ihrem
Schreiben nicht verlangt.

Der Bischof von Basel, Hansjorg Vo-
gel, beméangelte an dem Schreiben der
Glaubenskongregation, es falle im Ton
hinter das apostolische Schreiben ,;Fa-
miliaris consortio® zuriick. Darin sei
von ,,Menschen in schwierigen Situa-
tionen* die Rede, wihrend nun wieder
von ,irreguldren Situationen® gespro-
chen werde. Vogel appellierte vor dem
Seelsorgerat an die Priester seines
Bistums, auch weiterhin betroffene
Menschen bei deren Gewissensent-
scheidung zu beraten.

Der Erzbischof von Denver, Francis
Stafford, ein bekannter Freund des
Papstes, wies darauf hin, den wieder-
verheirateten Geschiedenen sei nicht
dadurch geholfen, wenn die ,, Wahrheit
iiber die Sakramente der Ehe und der
Eucharistie kompromittiert® werde
(Origins, 27.10.94, S. 345).

So festgefahren, wie sich die Polarisie-
rung der Meinungen selbst unter
Bischofen ausnimmt, spricht im Au-
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genblick einiges dafiir, dal man auf
absehbare Zeit mit der derzeitigen La-
ge wird leben miissen. Der Titbinger
emeritierte Moraltheologe Alphons
Auer forderte in einem Zeitschrif-
teninterview (Weltbild, 28.10.94) un-
terdessen zur Suche nach einem uni-
versalkirchlichen Konsens in der Frage
auf und fiigte hinzu: ,.Sollte am Ende

keine Konsensformel gefunden und
Rom die Unterwerfung verlangen, gibt
es fur die Bischdfe meiner Meinung
nach keine andere Moglichkeit, als
zurilickzutreten.” Zugleich begriiBte er
es, dafl die drei siidwestdeutschen
Bischofe ihren Standpunkt nach dem
Schreiben aus Rom beibehalten hit-
ten. K. N.

Religionen: Frieden als
gemeinsame Aufgabe

Seit 1970 gibt es die , Weltkonferenz der Religionen fiir den Frieden®. Ihr geht es
nicht um den interreligiosen Dialog iiber Glaubensfragen, sondern um den Ver-
such, das Erbe der Religionen fiir ein gemeinsames Bemiihen um den Frieden ein-
zusetzen. Jetzt fand die sechste Vollversammlung der Weltkonferenz stait.

»Die Welt heilen — Religionen fiir den
Frieden®, unter diesem Thema stand
die 6. Vollversammlung der ,,Weltkon-
ferenz der Religionen fiir den Frieden®
(WCRP) vom 3. bis 9. November in
Rom/Riva del Garda. Uber 1000 Teil-
nehmer aus allen Erdteilen und allen
groflen Weltreligionen versammelten
sich, um angesichts der neu ausgebro-
chenen und zum Teil religios begriin-
deten Konflikte etwa im ehemaligen
Jugoslawien und im Sudan wie auch in
anderen Teilen der Welt iiber den Zu-
sammenhang von Religion und Frie-
den nachzudenken. Seit der ersten
Weltkonferenz der Religionen fiir den
Frieden in Kyoto/Japan im Jahr 1970,
die auf dem Hintergrund der atomaren
Bedrohung der Welt einberufen wur-
de, trafen sich Vertreter der Weltreli-
gionen in den zuriickliegenden Jahren
in regelméBigen Abstinden, um die
Aufgabe der Religionen im Friedens-
prozell zu bedenken. Die fiinfte Voll-
versammlung von WCRP fand im
Friihjahr 1989 in Melbourne statt.

Auch die 6. Vollversammlung wies ein
buntes Teilnehmerspektrum auf. Reli-
gionsfithrer aus Japan, Indien und
Afrika, Bischofe aus den verschiede-
nen christlichen Kirchen sowie Gliu-
bige, die im interreligivsen Dialog en-

gagiert sind, waren in Riva versam-
melt. So wichtig solche Konferenzen
auf Weltebene auch sind, die entschei-
denden Schritte im Prozel der Ver-
stindigung miissen an der Basis erfol-
gen. In der Bundesrepublik treffen sich
in zehn groBen Stidten regelmiBig
Menschen aus den verschiedenen Reli-
gionsgemeinschaften im Rahmen von
WCRP, um die religiosen Werte, ande-
rer Traditionen kennenzulernen, iiber
Fragen, die den multikulturellen und
multireligiosen Alltag pragen, zu dis-
kutieren und konkrete Schritte fiir das
friedliche Miteinander zu tiberlegen.

,»Religion ist kein Vorwand
fiir Konflikte*

Die Weltkonferenz begann in Rom mit
einer Zusammenkunft in der vatikani-
schen Synodenaula in Anwesenheit
des Papstes — ein Novum in der bishe-
rigen Geschichte von WCRP. Johan-
nes Paul II. erinnerte in seiner Anspra-
che an die Menschenwiirde als funda-
mentalen Wert in allen religiosen
Traditionen. Heute miiiten religiose
Fiihrer klar zeigen, daB sie gerade we-
gen ihres Glaubens zur Forderung des




