VORGANGE

Delegitimiert?

Enzyklika schafft demokratie- und ge-
setzesethischen Klirungsbedarf

Als die neue Enzyklika Johannes
Pauls II. ,Evangelium vitae“ erschien
(vgl. ds. Heft, S. 224 und 243), beschif-
tigten sich die meisten Kommenta-
toren und Kritiker — vor allem die
theologischen — vorwiegend mit dem
ungewohnt eindriicklichen Lehramits-
anspruch des papstlichen Dokuments.
Dieser ist in der Tat hoch. Gleich drei-
mal besteigt der Papst nicht nur sym-
bolisch die hochste Kathedra des or-
dentlichen Lehramtes, um seiner ,.ele-
mentaren Sorge um den Schutz des
Lebens (Bischof Karl Lehmann) Aus-
druck zu geben und Abtreibung und
Euthanasie in der denkbar feierlich-
sten Form zu verurteilen.

Freilich, wie immer man zu moglichen
Lehramtsdefinitionen in Fragen der
Moral steht: Dogmen definieren Heils-
ereignisse oder aus Heilsereignissen
abgeleitete Bevollmachtigungen; mo-
ralisches Handeln geschieht in Akten
und ist an konkrete Situationen und
Umstdnde gebunden. Die Natur des
konkreten Aktes muf} genauer festge-
stellt werden; Situationen und Um-
stinde lassen sich nicht definieren,
sondern beschreiben und bewerten.
Normen konnen definiert werden,
aber was sie im einzelnen verbieten
oder gebieten, mufl an der konkreten
Situation festgestellt werden. An die-
ser inneren Begrenzung lehramtlichen
Definierens moralischer Gebote und
Verbote kommt auch der Papst nicht
vorbei. Folgerichtig stellt deshalb auch
die Enzyklika z. B. fest, ,daff die Eu-
thanasie eine schwere Verletzung des
gottlichen Gesetzes ist, insofern es sich
um eine vorsitzliche Tétung einer
menschlichen Person handelt*
(Nr. 65).

Nach Kriterien der gemeinen Vernunft
problematischer muten schon die Be-
schworungen des Papstes gegen eine

22() HK 51995

., vVerschworung gegen das Leben® in
der zeitgenossischen Kultur und gegen
eine ,Kultur des Todes* an. Bezeich-
nend fiir den Geist der Zeit ist wohl
eher ein ,, Kult des Lebens®, weil eine
transzendenzlos auf sich gestellte Welt
keine anderen Sinngehalte zulaBt, je-
denfalls nicht entwickelt, als die Erhal-
tung und Perfektionierung des Lebens
selbst. Das Setzen aller Hoffnungen al-
lein auf das endliche, irdische Leben
kann freilich insofern in eine , Kultur
des Todes* umschlagen, als in einem
Horizont totaler Transzendenzlosig-
keit allem, was eigenem und fremdem
»Wohlleben*“ widerspricht — todliche
Krankheit, geistige Behinderung,
storende Schwangerschaften — jeder
Daseinssinn abgesprochen und damit
Abtreibung und Euthanasie wenig-
stens virtuell Vorschub geleistet wird.
Unter diesem Aspekt wirkt die ,,harte
Mahnung* der Enzyklika denn auch
durchaus iiberzeugend. Seitenverkehrt
ist die Argumentation dennoch.

Auf den problematischsten Punkt aber
wurde hierzulande seltsamerweise sel-
tener hingewiesen. Er betrifft die Be-
urteilung der Rolle des staatlichen Ge-
setzgebers und des Gesetzesgehorsams
des Biirgers.

Jeder Verniinftige wird der These in
Nr. 101 zustimmen, daB es keine echte
Demokratie geben kann bzw. dal} die
Demokratie ihren politisch-morali-
schen Anspruch schuldig bleibt, ,,wenn
nicht die Wiirde jeder Person aner-
kannt und ihre Rechte nicht respek-
tiert werden“. Und selbst die einge-
fleischtesten ethischen Ultilitaristen
werden einrdumen, daB das staatliche
Gesetz und der Gesetzgeber an mora-
lische Regeln gebunden sind. Aber es
reicht nicht, zwischen staatlichem
Recht und moralischer Norm theore-
tisch und allgemein zu unterscheiden;
zur Beurteilung der Moralitdt von
Recht und Gesetz gehort auch, daf3 das
als autonomer Handlungsbereich auch
rechtsethisch  hinreichend bedacht
wird.

Der Gesetzgeber hat z. B. auch aus
moralischen Griinden, nicht nur aus
praktischen, zu iiberlegen, was Straf-
bestimmungen im Falle des Schwan-

gerschaftsabbruchs tatsichlich bewir-
ken, und er hat sich Auswirkungen
strenger Strafbestimmungen nicht nur
auf das ungeborene Leben, sondern
auch auf die Schwangere (Gefihrdung
von Leben und Gesundheit im Falle
von illegalen Abtreibungen) Rechen-
schaft zu geben. Zudem ist es rechts-
ethisch ein betrichtlicher Unterschied,
ob der Staat Abtreibungen fiir ,,gesetz-
maBig* erklart und in Gesundheitsein-
richtungen, damit in eigener Regie
durchfiihren 148t oder ob er nur den
Ordnungsrahmen setzt und dabei aus
Einsicht in die weitgehende Wirkungs-
losigkeit von Strafsanktionen Schwan-
gerschaftsabbriiche innerhalb gewisser
Fristen straffrei 1aBt.

Die Enzyklika 148t aber nicht nur diese
Problemschicht ziemlich im dunkeln,
sondern der Papst spricht (in Nr. 20)
von ,,einem tragischen Schein von Le-
galitdt* im Falle von Gesetzen, die, in
welchen Grenzen auch immer, ,die
Freigabe der Abtreibung und der Eu-
thanasie nach den sogenannten demo-
kratischen Regeln“ vorsehen. In der
gleichen Textpassage bezeichnet er
von gemeinsamen Werten losgeloste,
allein an der groBtmoglichen Freiheit
als Ziel des Kompromisses orientierte
demokratische Verfahren als ,,substan-
tiellen Totalitarismus®. Nun konnen
gewil} auch Demokratien totalitar wer-
den, wenn Demokraten allein noch
durch Verfahrensregeln miteinander
verbunden sind und durch sonst nichts.

Doch dies allein schon aus einer be-
grenzten Straffreiheit von Euthanasie
und Schwangerschaftsabbruch abzulei-
ten, ist unverantwortlich pauschal.
Denn erstens wird durch die straf-
rechtliche Freigabe von Schwanger-
schaftsabbriichen niemand zu einem
zweifelsfrei unmoralischen Akt ge-
zwungen. Selbst das freiziigigste Ab-
treibungsstrafrecht erkennt ~Arzten
und #rztlichen Helfern und Helferin-
nen das Recht der Verweigerung aus
Gewissensgriinden zu. Zweitens —
nochmals — hat der Gesetzgeber auch
aus rechtsethischen Griinden Wirk-
samkeit und gesellschaftliche Neben-
wirtkungen strafrechtlicher Bestim-
mungen zu priifen.
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Es ist kaum vorstellbar, daB dies das
Ziel war, aber faktisch delegitimiert
der Papst mit dem Urteil ,,Scheinlega-
litit“ den demokratischen Gesetzge-
ber (Scheinlegalitit kann im konkre-
ten Zusammenhang eigentlich nur
»Scheinlegitimitit* heifen) vor der
Offentlichkeit und speziell vor den
Gldaubigen der eigenen Kirche. Zu-
gleich werden damit fundamentalisti-
sche Eiferer ermutigt, fiir die Staaten
mit ,liberalem* Abtreibungsstrafrecht
ohnehin zum , fremden Staat® gewor-
den sind, dem sie sich nur bedingt ver-
pflichtet fithlen. Um so mehr wird dar-
iiber noch geredet werden miissen. Die
Enzyklika hat akuten Klarungsbedarf
geschaffen. se

Offensiv

Wiener Erzbischof unter Verdacht des
sexuellen Kindesmif$brauchs

Der Vergleich zu den USA dréngt
sich auf, die Erinnerung an einen auch
fir die US-amerikanische Kirche
schmerzlichen, wenngleich im letzten
auch fruchtbaren ProzeB: Der Weg zu
einem offenen und offensiven Umgang
mit Klerikern, die unter den Verdacht
des sexuellen MiBbrauchs von Kindern
geraten sind. Nun steht auch die dster-
reichische Kirche am Beginn eines sol-
chen Weges des Umdenkens und Um-
lernens, scheint ihn bereits ein Stiick
hinter sich gebracht zu haben.

Mit entschiedener Schirfe hatten
Bischafe und andere kirchliche Repri-
sentanten zunichst auf eine Skandal-
geschichte im Nachrichtenmagazin
»Profil“ reagiert. Darin hatte ein heute
37jahriger ehemaliger Schiiler des ka-
tholischen Internats Hollabrunn sei-
nen damaligen Erzieher und Religi-
onslehrer, den heutigen Wiener Erzbi-
schof Kardinal Hans Hermann Groer,
des nun iiber zwanzig Jahre zuriicklie-
genden sexuellen MiRbrauchs bezich-
tigt. Ein Pauluszitat im Fastenhirten-
brief des Wiener Erzbischofs habe ihm
den AnlaB geliefert: , Weder Lustkna-

ben noch Knabenschéinder werden das
Reich Gottes erben.*

Unmittelbar nach der Veroffentli-
chung reagierten die kirchlichen Re-
prisentanten mit massiven Gegenan-
griffen: von mit Sicherheit haltlosen
Vorwiirfen, Enthiillungs- und Kopf-
geldjournalismus, abgrundtiefer Bos-
heit und vom Angriff auf die ganze
Kirche war die Rede. Groers Mitbrii-
der zeigten zunidchst volles Verstind-
nis fiir sein Schweigen — wiirde dies
doch nur dem ,,Medienspektakel* wei-
tere Nahrung liefern, die AnmafRung
der Richter- und Staatsanwaltsrolle
bestimmter Medien ungewollt bestiti-
gen. Ein in jedem Fall entwiirdigendes
und rufschéddigendes Verfahren wiirde
drohen, mit Sicherheit jede AuBerung
Groers zur Sache neue Beschuldigun-
gen nach sich ziehen.

Auf beiden Seiten erhielt die ganze
,»Geschichte” eine enorme Eigendyna-
mik. Auch andere ehemalige Kloster-
schiiler erinnerten sich nun 6ffentlich an
ihre Erfahrungen aus Hollabrunn und
bestitigten die Vorwiirfe gegen Groer.
Demgegeniiber standen Dementis ehe-
maliger Klassenkameraden.

Mit Spannung wurde die regulire
Friihjahrsvollversammlung der oster-
reichischen Bischofskonferenz vom 3.
bis 7. April verfolgt: Die Wiederwahl
Groers zum Vorsitzenden — allerdings
erst im dritten Wahlgang und nur mit
einer Stimme Mehrheit — und sein
Riicktritt nach nur zwei Tagen. In ei-
ner Erkldrung bekriftigten die
Bischofe, der Angegriffene habe ein
Recht zu schweigen, Schweigen sei
kein Schuldeingestindnis. Uberdies
gélten die Anwiirfe nicht nur Groer al-
leine, sondern die Kirche als Ganze
sollte getroffen werden. Sie lehnten
»jede Pauschalverdichtigung® der
Priesterschaft wie auch der kirchlichen
Erziehungseinrichtungen ab.

Unterdessen aber wurden innerkirch-
lich Stimmen lauter — darunter auch
die Bischofe von Innsbruck und Kla-
genfurt, Reinhold Stecher und Egon
Kapellari, die das beharrlichen Schwei-
gen Goers befremdete, die nach
Kldarung und Information verlangten,
die auch im Verhalten des Kardinals

moglichen Schaden fiir die Kirche sa-
hen. Von allen Seiten wurde dann
auch die vatikanische ,Losung® des
Problems begriifit: die rasche Ernen-
nung des Wiener Weihbischofs Chri-
stoph Schonborn zum Erzbischof-Ko-
adjutor. Damit wurde Groer — der
ohnehin, wie vom Kirchenrecht ver-
langt, mit seinem 75.Geburtstag dem
Papst den Riicktritt bereits angeboten
hatte — weder verurteilt noch freige-
sprochen. Gleichzeitig wertete man
diese Entscheidung als Schadensbe-
grenzung in bezug auf das offentliche
Ansehen der Osterreichischen Kirche.

In diesem Sinn agierte auch der neue
Vorsitzende der osterreichischen Bi-
schofskonferenz, Bischof Johann We-
ber von Graz-Seckau. Die Kirche
miisse ein ,glidsernes” Haus werden,
zitierte er den Papst. Konsequent
machte Weber sich auch fiir eine Un-
tersuchungskommission stark, die un-
terdessen eingesetzt wurde.

Am Fall Groer, sei es nun wirklich ei-
ner oder nicht, zeigt sich: Natiirlich ist
nicht jede Form des Journalismus als
,Offentlichkeit* zu akzeptieren, muB
sich der einzelne Journalist in seinen
Recherchen gerade von skandaltréichti-
gen Geschichten an der ,,Unschuldsver-
mutung™ als einem der zentralen Ele-
mente der Rechtsordnung orientieren.
Auf die in der Erkldrung der Bischofs-
konferenz beklagten Pauschalverdiich-
tigungen jedoch scheint die Kirche
selbst einigen EinfluB zu haben — und
dies hiangt entscheidend mit dem bisher
nicht vorhandenen ,gliasernen Haus*
zusammen! Wo ein offensiver Umgang
mit Problemen praktiziert wird, verrin-
gert sich auch das Risiko ins Monstrose
anwachsender Pauschalverdichtigun-
gen — bei einem so heiklen Thema wie
dem des sexuellen MiB3brauchs von
Minderjdhrigen zumal.

Und hierfiir ist die US-Kirche Beispiel.
Auch sie muBite — Ende der achtziger
Jahre massiv konfrontiert mit Anschul-
digungen des sexuellen Mibrauchs ge-
geniiber Klerikern — erst schmerzlich zu
einem Umgang mit diesem Thema fin-
den, von der Vertuschung bis hin zu ei-
nem offeneren und ehrlicheren Um-
gang, zu dem in zahlreichen Dibdzesen
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